Korszakok:

Görög filozófia:

1.szakasz: Preszokratikus/korai görög filozófia: természet bölcselők időszaka. Elsősorban a körülöttük lévő világ volt fontos. Kre.: 600-Kre.400as évekig. Pl. Thálesz. Alapkérdés ->hogyan keletkezett a világ és milyen 2.elképzelés volt (keletkezés) a világot valaki teremtette (egy szellemi lény), Aparon = ősanyag (ősöktől létezik) és ebből jött létre, magától. Később 3 elképzelés volt: Démokritosz: atom elmélete: az űrben atomok vannak, amik ütköznek és így jön létre a természeti világ. – rendezett világ (kozmosz), rendezetlen (káosz). A káoszból az istenek által jön létre a kozmosz. Milyenség kérdése: a létező világban létezők léteznek. 4 őselem = arche (föld,levegő,víz,tűz) minden tartalmazza valamelyiket. A világban an anyagiság és szellemiség. (érzékeljük, ma már műszerekkel is, gondolkodás)
Hogy alkotunk fogalmat? A létezők közös lényegi tulajdonságát keresi. Fogalom párok: anyag-forma: egy konkrét dolog mindkettőből áll ez egy megszerveződött anyag. Püthagorasz szerint a számszerűség a fontos : mennyiségi-minőség, változás-változatlanság: a természet lényege a változás vagy pont a nyugalomról szól, mert állandó (ez azok számára volt így akiknek a fogalom számít) A görögöknél a tudás azért fontos, mert így talán könnyebben lehet boldogulni. Van elméleti tudás. A társadalom nem egy homogén csoport vannak különböző érdekek így tud változni. (más kormányzati forma)
2.szakasz: Szophismus kora: Kre.400-Kre.200. Szophista: valahol tartozkodik és ott fizetség fejében átadja tudását. A fiatalok feladata, hogy tudást szerezzenek (azoknak adták át a tudást akik elég gazdagok voltak és nem kellett dolgozniuk) Ez dialógus párbeszéd formájában történt. A pénz miatt változtatta az ismereteket a hatalom irányába. Nevük eredetileg a bölcstudós embert jelölte. A szónokláson kívül tanítottak még irodalomtörténetet, irodalomelemzést, mennyiségtant, emberi megismerést. Szerintük helyes vitatkozással az ellenfél meggyőzése még akkor is lehetséges, ha az igazság az ellenfél oldalán áll. Az igazságot csupán relatív és szubjektív dolognak tartották. A természet és a törvény ellentétét hirdették, mivel ami természettől fogva van, az mindenütt ugyanolyan, ami törvény szerint van, az más és más a különböző város(állam)okban.

A filozófia kora a görög felvilágosodás kora. Az ember és az emberi ész kerül előtérbe. A társadalommal és a benne lévő emberrel kezdenek foglalkozni, ez nagy változást jelent. Minden mértéke az ember, mert magunkhoz mérünk mindent. Ekkor Athén a görög filozófia középpontja. Szokratész, Platón, Arisztotelész

Hellenizmus: Kre.200-Kre.500 (2fele) Szétszórtan létezik a világban. Kre. 200 körül egy filozófushoz kapcsolódtak és tanítását viszik tovább a világba. 4. filozófiai irányzat indult el (a hellenizálódottság miatt volt ez lehetséges) epikúreizmus: a boldog élettel és annak elérésével foglalkozik úgy lehetünk boldogak, ha csak a plusz képzetekre hangolódunk rá. Sztoicizmus: az emer számára a boldogság és az igazi tudós megszerzése a lényeges; szenvedély mentesen kell élni és így elérünk a lelki nyugalomba még a 4 erényt is be kell tartani. Szkepticizmus: az ókori görög filozófiában gyökeredzik. A görög szkeptikusok bírálták a sztoikusokat, dogmatizmussal vádolták őket. A szkeptikusok számára a logikán alapuló vita elfogadhatatlan volt, mivel maga is olyan prepozíciókra épült, amelyek nem mondhatóak hamisnak vagy igaznak további prepozíciókra való építés nélkül. Ezenkívül azt is állították, hogy két prepozíció nem építhet egymásra, mivel ezzel egy ördögi kört hoznának létre. A szkeptikusok ezért a logikát megbízhatatlan eszköznek tekintették, ami épp annyi problémát okoz, mint amit állítása szerint megoldott. Az igazság ennek ellenére nem szükségszerűen elérhetetlen, sokkal inkább egy olyan képzet, ami nem létezik tiszta formájában. Bár a szkeptikusokat vádolták azzal, hogy megtagadják az igazság létezésének lehetőségét, úgy tűnik, valójában csak egy kritikai iskola volt, ami azt állította, hogy a filozófusok még nem találtak rá az igazságra. Ellenvetéseket fogalmazott meg a külvilág között, senki cselekedetét ne ítéljük meg, mert nincs biztos tudásunk a dologról, a cinikusság jelenik meg így (mindent megkérdez) de így benne van a figyelem felhívás, néha nem ártana a dolgokat megkérdezni.
Újplatonizmus: Platón nézeteit elevenítette fel. Az ember testénél fogva az anyagi világhoz, szellemileg a szellemi világhoz tartozik, így duális létező. Platonisz alapította. Ez lesz az a kapcsolati pont és kialakulhatott a keresztényi filozófia, ami mögött Platón filozófiája áll. Platinosz a Platón-i eszméket nem tudta kizárni. A keresztényi filozófia a Platónival kapcsolódik. A vallás és a filozófia, hogy jöhet létre: a keresztény vallás számára kerestek fix elméleti érveket, amik a görög filozófiából kerültek ide, úgy hogy régi kategóriákat is megőriztek, bizonyos kérdéseket is megőrizve amire az Isten lesz a válasz. Hogyan lehet az ember boldog? Úgy hogy rátalál a keresztény Istenre, istenhívő vagyis vallásos.
Általános keresztény gondolkodás: vannak lételméleti gondolatai: a világ az isten által teremtett, és ez hierarchikus és statikus (alapvetően nem változott a teremtés óta).A világban vannak szellemi magasabb rendű: isten, lélek, anyagi létezők: a természet és az emberi test. Hit vagy a tudás a fontosabb? A hit lesz a fontosabb, de hogy mennyivel volt fontosabb az a századok folyamán változott. Ha vmit ésszel nem tudok felfogni akkor isteni eredetű és a hit érvényesül. Végső esetben mindig a hit a meghatározó. A teológia magasabb, mint amit a külvilágról megtudhatunk. Az emberről úgy vélik, hogy duális van teste és lelke. Ez az egyik alap probléma, azért is különleges mert van saját szabad akarata. Az erkölcs: a legfőbb erény a vallásosság és az igazságosság. A társadalmat is Isten teremtette, saját képére dicsőítésére. Bibliai zsinat amiben mérvadó értelmezés lesz szavazás által és dogma lesz ami megkérdezhetetlen tantétel, pápai ecuklipa: a pápa is értelmez bizonyos vallásos állításokat. A Platón tanait majd Arisztotelész tanait használják fel. Szent Anzelm

Realisták: Platónra támaszkodott a legáltalánosabb fogalmak léteznek
Nominalizmus képviselői a valóságban a tudatunktól függetlenül csak az egyes dolgok létezését ismerték el.

Mérsékelt realisták: az általános fogalom a reálisan létező dolgok lényegét ragadják meg a megismerés folyamán, de önállóan nem léteznek, csak a reális létezők által megjelenítve léteznek. Szent Tamás

Patrisztika: 1,2-8századig

Terjed a világban a kereszténység. Felszámolódik a római birodalom. Egyház és vallás összefonódik. A keresztény filozófia első korszaka az egyházatyák működésének a kora, a patrisztika. Az egyházatyák mind a hitet, mind a tudást fontosnak tartották. A patrisztikus bölcselet fénykora Szent Ágoston filozófiája. A középkori filozófia túlnyomórészt metafizikai irányú a természettudományok fejletlensége miatt. Uralkodó témája az isten-eszme. Legfőbb tudománya a teológia. Minisztérium vallások Átmenet az egyistenhit és a kereszténység kialakulása felé. Gnoszticizmus. Nézetei szerint a világban a rossz valóságos erőként szerepel, s a világ a jó és a rossz küzdelmének a színpada. Szent Ágoston.
Skolasztika: 8-14század

A filozófiát az egyházi vezetésű iskolákban művelik, innét a skolasztikus elnevezés. A skolasztika virágkora a XIII. századra esik. Sorra megalakulnak az egyetemek. Fellépnek a kolduló rendek, melyek nagy gondot fordítanak tudományos kiképzésükre. 
Jellemzője: a hit , a dogmák feltétlen uralma és a filozófiai elmélkedés, a tudás alárendelt szerepe, azaz a filozófiát a „teológia szolgálójának” tekintette. 
A különbség, hogy a patrisztika időszakban Isten létezett racionális bizonylat nélkül => itt viszont bizonylatot akarják, a filozófia segítségével végzik el. A filozófia a teológia szolgáló leányává vált. A keresztény vallás szent irataiban lévő dolgokat tanulmányozzák. A világ minden létező tökéletlen, kell lennie egy tökéletes amihez képest tökéletlenek a földi dolgok. Minden létező célszerűen létezik. Kell valaki aki ezt a célszerűséget adja. A szellemi létező örök, tökéletes, változatlan, romolhatatlan. Az emberben a test és a lélek harmóniában él, akkor ha Istennek tetsző életet él az ember. Az ember boldog világi és túlvilági is. Itt a testi örömök is belejátszanak a boldogságba. Emiatt a társadalom fontos közeg lesz, ha rossz a társadalom nem biztos, hogy megvalósítható lesz a testi, lelki földi boldogság. A kettős igazság elvét fogalmazza meg. Két úton lehet a legfőbb igazság eljutni: tanulmányozom a szent könyveket, az ésszel művelhető tudomány, tanulmány. Az ember számára a legfontosabb a jó cselekedet az örök isten törvényét valósítja meg. Próbál erkölcsösen élni, legfőbb a vallásosság és az igazságosság. Az emberi törvények ne mondjanak ellent az Isteni törvényeknek, Természeti jogokat kap az ember születéskor az istentől: élet, szabadság, tulajdonhoz való jog. 
A humanizmus és a reneszánsz
Kialakulása után sokáig még a kereszténység határozza meg az emberek életét. A felvilágosodás után kezdenek kialakulni a modern társadalmak. 1300-as évek közepétől. 

Az antik filozófia túlnyomórészt esztétikai jellegű, azaz számára szépség és igazság elválaszthatatlan fogalmak. Ennek összhangzatos kifejezője a mindenség: a Kozmosz. Ezért nevezzük kozmologikus filozófiának. A középkori filozófia kizárólag vallásos jellegű: ismereteink tárgyát, tartalmát, módját a kinyilatkoztatott vagy kijelentett hitből meríti, s csakis az érzéki világot meghaladó dolgokkal foglalkozik. Ezért nevezzük teológikus filozófiának.
Az újkori filozófia a szabadság és az öntudatos gondolkodás hirdetője lett, valamint a mindenség kutatásának szorgalmazója s ezzel a természettudományok megindítója. Ismereteink forrása a természet kutató tapasztalat, ezért nevezzük naturalisztikus filozófiának.
Az újkori filozófia 4 korszaka: a reneszánsz filozófiája (1400-1640) nagy rendszerek Descartes-től Kantig (1640-1770) Kant és a német idealizmus (1770-1850)a legújabb kor filozófiája (1850-2000)
Humanizmus: A modern filozófia átmeneti korszaka a humanizmus. Célja az emberi szellem klasszikus megnyilvánulásainak a tanulmányozása volt. A humanizmus ugyan nem fordul a kereszténység ellen, de megingatja annak abszolút, kizárólagos értéket. Középpontjában az ember áll, aki mint individuum önmagában való érték. Az élet célja: az individuum teljes életének élése, önmagának kiélése. Eszménye:az erős ember, a nagy emberaz emberi aktivitás, melynek területei: a teljes élet élése, a művészetek és a művészetek szeretete, a megismeréserős nemzeti öntudata, mely növeli aktivitásukat
központosított nemzeti monarchia. Istennek tetsző életmód háttérbe szorul. A reneszánszok okozzák a kellemességet. Sok országba következik be ez a változás. É-Itáliában alakult ki. (tökésség és a manufaktúra kezdett kialakulni 1380 körül Firenzében 20000 ember dolgozott a manufaktúrákban. A tőkésség kialakulása miatt szükség van a jogi szabályokra, kénytelenek voltak visszafordulni a római joghoz. Reneszánsz = megújulás. A régi dolgokat felelevenítve bekövetkezik a fejlődés (római és görög). Új értékek jelentek meg az Isten mellett. É-Itáliában a humanizmus először a gazdaság kereskedelmet, majd tulajdonosokat, bankárokat egyházat, világi hatalmakat ért el.. A feudális arisztokraták fogják ezt a társadalmi csoportokat jelenteni. Életmód új értékek: hatalom,pénz, pompa, művészetek, emberi test szépsége, természet, műveltség, új nemesi szórakozási formák, gyerekeik tanítása, utaznak, egyetemek alakulnak, esztétikusok legyenek. Sok volt a polihisztor akkoriban. A legtöbb alkotás vallási témájú, de más az ábrázolási forma. Nem csak a képzőművészetben hozott fejlődést, az irodalomban is. Új témák jelentek meg: szerelem, barátság. Megjelenik a színház fontos szerepet kap. Fejlődés a zenében is. Új gondolat, hogy az ember képes arra, hogy megismerje a külvilágot ő maga. A megismerés a feudalizmusba csak tekintélyelvű. Sokan végeznek megfigyelést és kísérleteznek. A nagy gondolat Bacontól származik, hogy ismeretei tényleg a valós világot mutatják e. A fogalmak feleljenek meg a körülöttünk lévő világnak. Ennek kritériuma, hogy a gyakorlat során mérettessék meg az ismeret. A filoban a tv egy jelenség csoporton belüli tartós lényegi általános, szükségszerű összefüggés.
Panteizmus: A világban megszámlálhatatlan sok naprendszer van, az anyag öröktől fogva létezik így a világ térben és időben végtelen. Egyetlen szubsztancia létezik, Isten avagy a természet anyag=>Isten benne van az anyagban, ami állandóan változik, így Isten alakítja, formálja a világot. A vallás is változik, fejlődik. Bekövetkezik a reformáció. Luther Mártontól indul intézmény formában a feudalizmus korában ,,akié a föld azé a vallás”. Ha egy földesúr katolikus akkor az ott élők is azok, ha áttér minden ott élő áttér. Demokratikusabb tantételeket hoztak, és csak egyik tag a pap, mert csoportokban gondolkoznak. A tridenti zsinaton foglalkoznak a reformáció fejlődésével és elindul az ellenreformáció. A jezsuita rendnek volt nagy szerepe =>vallás háború volt a 30 éves háború és az angol polgár háború egy része is vallás háború. Megfogalmazódik a zsarnokölés, és a predesztináció (eleve elrendelés) vannak Isten ellenes tevékenységek (bankárság, kereskedés)

Szekularizáció: Elvilágiasodás megy végbe az élet minden területén. A vallás is megreformálódik, a protestáns egyháznak világi testülete van. 

Felvilágosodás: 1600-1800. Európa különböző részein, máshogy máskor kezdődött el. Lételméletileg újdonság. Megjelennek a természeti törvények. A filozófián belül az elméleti kérdések kerülnek előtérbe. A fejlődést mindig a valóság inspirálja. A természeti világ törvényszerűségeit megismerje. Világi egyetem szabadabb környezetet jelentenek, mint az egyházi egyetértések. Nincs szükség a törvényszerűségek megismerésére. Társadalom: Mórusz Tamás: Utópia: Angliában élt, amikor új társadalmi réteg a tőkések és a tőkefelhalm. Indult el. Mórusz kancellár volt és látta a bekerítéseket és, hogy milyen szegények maradtak utána. Át kell gondolnia a humanista gondolatokat, mert nagyon sokan nyomorognak, és ez nem fér össze. Szeretne egy társadalmat ahol az emberek jól élnek. Egy régi formát szeretne ami már elmúlt. Társadalom filozófiailag nem boldogultak a problémákkal. Machiavelli Itáli területén élt: szerinte a cél szentesíti eszközt, így a jó társadalom csak erőszakos módon érhető el. De ilyenkor is problémás az ember élete, mert a polgár háború időszak ugyanolyan veszélyes. Előtérbe kerülnek a megismert dolgok, gnoszeológia. A természettudomány veti fel, hogy a leált kérdéseket megkéne válaszolni, ezt a kérdést a filozófia teszi fel. Több 100 évig aki természet tudós az filozófus is, néha egyben egyházi személy is aki ilyen volt rosszul járt. Két elméleti kérdés: Megismer-e a világ? Mindenféle isteni kinyilatkozás nélkül. Igen és pontos hű ismereteket tud szerezni, és feltárja a természeti törvényszerűségeket. Ez 1600tól fontos kérdés az ember számára. Mi az ami az ember számára megadatott, hogy az ember meg tudja ismerni a környezetet? Az ember érzékszervei, logikus gondolkodás (összehasonlítás, lényeg kiemelés, következtetés.) Az ismert pontosan lefedik a megismerendőt. A természet tudományok számára az alapvető módszer az ismeretszerzés és gyakorlat. Az indukció módszert kell alkalmazni, a konkrét egyedeket megszerezzük és a gyakorlati, tapasztalati dolgokból vannak a következtetések. Az 1500as években a másik gondolkodást Descartes képviseli.
Empirizmus

Empiristák a felvilágosodás filozófusai: Locke, Berkeley, Hume. A módszeres megismerésének a tapasztalatokból kell kiindulnia és oda kell visszatérnie – tanítja Bacon. (Az ilyen módszert, amely teljesen a tapasztalatra épít, empirikus módszernek nevezzük.)

Szezonalisták mondják, hogy a tudomány megismerése először érzékeljük a világot. A külvilág és az érzék  szerv közvetlen kapcsolatba lépése a fontos. 3an azt mondják, hogy a kapcsolat után befutnak az agyba a tapasztalati eredmények és előállnak az érzetek képzetei. Érzet képzetekből hozzunk létre a törvényszerűségeket és ebből alkot fogalmakat. Ők már inkább a felvilágosodás korában éltek. Locke, Berkeley: az érzék lételméleti bizonyításának gondolja. Csak arról gondolkodik az ember, hogy léteik amit már érzékelt. ,,létezni annyi mint érzékeltetve lenni”. Ameddig az ember érez addig biztos, hogy létezik. Mindenben kételkedni kell azaz abban nem amit érzékelünk. Hume: A tapasztalati eredmény rögzül bennünk és ezt szokjuk meg. Az egyik létező léte után létrejön ott egy másik létező. A létezők között ok-okozati összefüggés van. Nem biztos, hogy örök természeti tényezők vannak. Khune: Tudományos forradalmak szervezete. Olyasmi gondolatokat boncol, mint Hume. A természet tudományokban is vannak változások, szemléleti fordulatok, hogy az előző korok által feltárt tényeket más szűrő által kezdi tekinteni, végezni. Vagyis, hogy nincsenek is örök természeti törvények. Vannak olyanok amiket nem lehet pl történelem.
Racionalizmus: A XVIII. század nagy rendszereit kezdetben a racionalizmus, később az empirizmus jellemzi. Racionalisták: Descartes, Hobbes, Spinoza, Leibniz. 
A racionalizmus azon álláspont, mely minden ismeretet az észből akar levezetni. Módszerének mintája a matematika. A racionalizmus szerint az érzéki ismeret bizonytalan, igaz ismeret csak az ész útján lehetséges. Amíg érzékszervek működnek élünk itt, amíg gondolataink vannak élünk. A hangsúly a gondolkodáson lesz. Van egy kiindulási állítás, amit nem is bizonyítok. 
A felvilágosodás fontos és hatékony világi eszme, ami az Eu.-i gondolkodást lényegesen meghatározza. Angliában jelent meg, 1689-től a polgári forr.végétől. John Locke

Egyerős hit, hogy az emberekben a gondolkodás a meghatározó szerepű, a ráció/az ész és ezáltal képes mindent megvizsgálni a világban. Ahhoz, hogy megváltoztassa a régit cselekedni kell. Az ember elkezd hinni magában, és elkezd tenni és cselekedni egy jobb világért. A földi életemet átformálom, jobbá teszem. Platon is felvetette egy igazságos világ gondolatát. A felvilágosodás nem Angliában, hanem Franciaországban teljesedik ki. Benne van az ésszerűtlenség amit az egyház jelentett, ezt Franciaországban kizárták. Ideológia: eszmerendszer, ami tömegeket cselekvésre indít, azzal, hogy tisztázza azok alapvető érdekeit. 

A franciáknál a felvilágosodás alapeszméje (az ész formálja a világot) inkább a német filozófiánál jelenik meg és ott használják. A francia felvilágosodás a létezőkkel kapcsolatban új gazdaságról szólt, a németeknél az ész/szubsztancia dominál. Francia: Diderot összegyűjtötték az addigi összes természeti törvényszerűséget ezzel erősítették őket, hogy ezt már mind ők/mi szereztük. Medianikus – metafizikus materializmus: a természet létezői anyagiként fogják fel, a természet létezőket testeknek képzelik el. Medianikus: az anyag testeknek a természetben csakis medianikusi változásai vannak (hely és helyzet változtatás) Metafizikus: A természet alapjaiban változatlan csak a meglévők mennyiségi változása történik. Deisták: valamikor az Isten megteremti az anyagi világot (létezési törvényszerűségek) aztán magára hagyta a világot és többet nem szól bele a működésébe. Voltaira, Montesqiue, Habbes, Locke, Rossue, Hollback.

Német felvilágosodás

Filozófia történetben kiemelkedő korszak, filozófusok német származásúak. Porosz állam élő filozófus, akik a német filozófián belül a nagy alapítóknak/klasszikus német filozófusoknak számítanak. Fontosak, mert még az angol és francia politika és társadalom filozófiai nézetekkel foglalkoztak, míg a németek olyan világnézeti elvet alakítanak, ami minden létezőt átfog, az észt világmagyarázati elvvé teszik. Szerintük az ésszerűség kiteljesedése a szabadság kiteljesedését jelenti, az embernek mi a jó, az ésszerű. Mindent az ésszel magyaráztak. Kant, Schelling.
Az állam jognyilatkozatban garantálja az egyenlőséget, az alapelv a politika szférájában. Az ész megtudja ezeket adni, új államformák, társadalmi berendezkedések, új elosztási/tulajdoni viszonyok lesznek. Az idők folyamán a természeti képességek fejlődnek, mert az ember eszes lény. Egyre nagyobb lesz az ember szabadságfoka. Az emberi megismerés, erkölcs, esztétika külön művekben bontja ki, elemzi. Azt állítja, hogy az ész képes megadni az ismeretek bizonyosságát és az ember cselekvés szabályait. Az ész mindig az emberi észt jelenti. Szubjektív idealista: gondolkodó- Az ember ész független és önálló, az ész szabályai alapvetően saját az embernek. Az ember szabálya olya hogy igazán szabad csak a gondolkodásban lehet. Leibuiz: a felismert szükségszerűségen alapuló szabad döntés. Az ember, szabad ilyen, de a gondolkodásban nincs kontroll. Ezekről a dolgokról csak általában beszélt nem pedig konkrétan vmiről. A tiszta ész kritikája: eddig két irányzat alakult ki az empírizmus és a racionalizmus egyik sem jó, a hiba ugyanaz, hogy mindkettő az emberi megismerés vmilyen passzív leképeződéseként fogja fel, pedig a megismerés fogalmi. Az ember aktívan részt vesz ebben a folyamatban. Aktív tevékenység a megismerés az agyban, úgy amilyen az emberi agy sajátossága. A külvilág tárgyai alkalmazkodnak az ember tudatához. Az ember mindent térben és időben érzékel (szubjektív létezéssel). A megismerés 3 szintjét nevezi meg: alacsony érzet képzet keletkezik az agyunkban, fizikai szintről jutunk el a metafizikai szintre, ész szinte az ember létezése folyamatos világnézeti kérdést tesz fel, egyrészt vallás, másrészt a filozófia teszi fel a kérdést és adnak világi és vallási választ. Ezeket a természet tudomány segítségével nem tudják megválaszolni. Annyi tudomány tényt lehet felsorakoztatni amelett hogy isten létezik, mint amelett, hogy nem létezik.  Annyi tény, hogy a világ véges, mint amennyi tény, hogy végtelen. Ezek hit alapján eldöntendő kérdések, vagy isznek abban amiben vagy em. Emiatt állítja, hogy a filozófia nem olyan mint korának tudományai. Az ember lényegi szinten képtelen megismerni a világot. Agnoszticizmus, hogy tagadjuk azt, hogy a világ lényegi szinten megismerhető, csak jelenség szinten ismerhető meg. A gyakorlati ész kritikája: Az ész az ember számára örök erkölcsi normákat tud megadni, amik mindenkor mindenki számára minden helyzetben használható. Mindig követni kell egy feltétlen erkölcsi parancsot ami szerint példa értékűen jót kell cselekednünk, amiben ember társunk szeretetéből indulunk ki. Úgy viselkedjünk, mint amit én i várnék (kereszt elv) jó szándékból indítom a cselekvésemet. Az ítéleterő kritikája: az ész képes megadni azoakt az alapelveket, hogy a műalkotások szépek vagy rútak, emiatt értékesek vagy rútak. A megítélendő műalkotásokhoz ne fűzödjön érdekünk (szép az, ami érdek nélkül is szép) megvan-e a tartalom és a forma összhangja, akkor lehet szép és értékes. Fichte, Hegel
Milyen filozófiai gondolatai lesznek? Az objektív ésszerűség úgy lesz benne mindenben, hogy ez hozza létre a világot (ez nagyon hasonlít a vallásra) létszférák: anyagi természet, ember, emberi történelem, politika, jog, vallás, művészet, filozófia
Minden létszférát az ésszerűség hozott létre így ésszerű lett. Az ember és a világnak a törvényszerűség lesz az ésszerűsége. A megismerést az emberen keresztül tudja megtenni a világban a világszellem. Az emberi gondolkodás törvényszerűség alapján írodott.
Logisztika: saját logikus gondolatokat megismer. A létszférában is benne van a dialektika. A fogalmi dialektika sémája: van egy állításom és egy tagadásom, majd ebből lesz egy szintézis, ami tartalmazza az előző kettőt, de fel is oldja már őket. A megismerés új módszere a dialektika. A létezés is dialektikus. A világban állandó változás van, mindenki változik. Akkor az emberi megismerést is ki kell fejeznie a változásnak. Azért változik, mert a világ ellentmondásos é a változás által újabb létezők jönnek létre, amik magasabb rendűek, mint az előzőek minőségi változás van. Dialektika.: Olyan változás törvény, amely azt fejezi ki, hogy a változás eredményeként létrejövő új létező fejlettebb szintű, mint az előző. Mindenhol változás zajlik, ez minőségi változást is jelent. Így a megismerésben is újabbak jönnek létre amik gazdagabbak lesznek tényanyagban. Dialektika 3 törvényszerűsége: ellentmondásos törvény. Mennyiségi tulajdonság változás átcsapása minőségibe és fordítva. Tagadás tagadása megszüntetve megőrzés. Ellentmondás azt jelenti,, hogy a dolgok közötti ellentétes pórusok vannak egymással kapcsolatban. Egyik a másiknak az ellentetje. A dolgok között van vonzás és taszítás attól függően milyen pólusúak. Amikortól a taszítás erősebb a dolog szétfog hullani, létrejön egy másik létező.  Csak a mennyiség fog változni egy ideig majd minőségileg is változik, egy új minőségi dolog mennyiségileg változni fog. Minden létező egy előző létállapot tagadása/megszűnése. Csak így jöhet létre folyamatosság: - meg is szűnik valami, de meg is őrződik, mert valami új jön belőle létre. Vannak dolgok ami hosszabban vannak, amik rövidebben léteznek. A szellem anyagi börtönbe kerül. Isten feloldódott az anyagi világban, benne van az anyagban a szellem. Ez az elidegenedés. Elsőnek Hegelnél jelenik meg, ami anyagiasulást, tárgyiasulást jelent. Csak is anyagiság lesz. Elkezdődik az elidegenedés leküzdése, mert lesznek dolgok ahol szellem fontosabb lesz, mint az anyagi. Az ember javakat állít elő a világban. A filozófiai könyvektől eltekintve egy szellemi gondolkodási forma az egész világról, ez a legszellemibb a létszférában. Elidegenedés leküzdésének, alacsonyabb szinte: az ember cselekvés átalakítja az anyagi természeti világot az eszköz is onnan való, az ember által a természetet, a szükségszerűség világa attól függetlenül, hogy változtatunk alkalmazkodnunk is kell. Magasabb szintje: Ami mindig intézményi kerettel így tudunk jobban élni, ezek segítik az integrálódásunkat a társadalomba( család,munkahelyiskola) Az elidegenedés leküldése egyre ésszerűbbé teszi a világot, így egyre szabadabbá válik. Csökkeni fog a szabadság által az elidegenedés. Az emberi társadalom változik az idők folyamán, mert ott is dialektikus változás van. Historicista szemlélet történelem szemlélet hogy úgy tekintünk a történelemre, hogy az idők folyamán különböző korszakok léteznek, amik különböző fejlettségi szintet jelentenek. Az alacsonyabb korszakban nagyobb az elidegenedés és kisebb a szabadság fok, később fordítva. A legalacsonyabból (ősközösség) a legmagasabba haladunk. A szellem útja lezárul a saját korában ezt egzisztenciális okok miatt mondja. Ez az elmélet és a módszer összeütközése.
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