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|. BEVEZET O°

Fejes Zombory Gyorgy reformatus prédikator 1678jumd0-én a kovetkézbejegyzéssel
kezdi el azon személyek listdjat ,kik in Anno 167%& szent hazassagi allapotra
megeskittettek”. ,Maji 10 Szentpéteri Mihally votiegyver miat halt Szabo Janos hajadon
lanyat Susannat”. Ezen elbedzéldositassal Gtjara inditotta a reforméatus ek#ensatrikula-
jat, amely anyakdnyv révidebb megszakitasokkal naimdai napig magaban foglalja a halasi
reformatus gyulekezetben meghéazasodtak, megkeltekzés eltemetettek listajat (lasd For-
rasok jegyzeéke). E lajstrom, amely fontos forraslszolgal a ké&§ korok torténeti demogra-
fusa szdmara, mint az a fenticelsejegyzésti is kitiinik nem egy ,artatlan” informécios for-
ras, hanem egy olyan dokumentum, amely egyrészitrégy egyhazi szempontbdl fontos, a
késsbbiekben visszakeresloegs szabalyozott eseményt, azaz egyes személyeht sazas-
sagi allapotra” val6 |épését, mikozben masrésatkezetében és kiegészitéseiben kdzosségi
szinten kontextualizélja is azt.

Megjegyzi, hogy Szentpéteri Mihaly egy olyan szbfinéesz el, akinek az édesapja,
valbszirileg nem tul régen, valamilyen fegyveres incidertZata lett. E kiegészités nem-
csak azért lehetett fontos, mert igy nem vehetstttra cereméniaban (ez a korabeli halalozasi
viszonyok kozo6tt egyaltalan nem lehetett egyed@nem azért is, mert szokatlan maédon
hunyt el. Esetleg egy olyan esemény soran, amefdait k6zosség életében mas szempont-
bdl is fontos lehetett. Szabd Janos halala taténékokkel vivott habordskodassal volt 6ssze-
fliggésben, bar ennek ellentmond, hogy viszonylaggalynasabb itszakrdl van sz0, és az
igazi haboruskodas csak 1683-ban Kelikl Esetleg a haboratdl figgetlen véres csetepatéb
keveredett, ami nem lenne szokatlan, hiszen a Bt is bizonytalan iéket éltek a halasi
polgarok: bujdostak a Thokoly-féle kurucok, rendiereek voltak Halas birtoklasanak viszo-
nyai €s nem utolsdsorban folytak a hatarvitak ayén telepilésekkel és azok birtokosaival.
Tudjuk, hogy 1677. aprilis 22-én egy bizonyos Szaddos, Turzé Gergellyel, Vuxin Mihaly-

Y Az alabbi tanulmany az azonos ¢imhD disszertéci6 részben atdolgozott valtozataisazertacio
orokosodéssel foglalkoz6 részét tamogatta az OTKIE/ $04-es palyazat keretében. A kutatds soran magyo
sokan voltak segitségemre. Sajnos harman mar mekdezottink Andorka Rudolivezetett be a torténeti de-
mografia témakorébé&/alkovics Emila demogréfiai elemzés elveinek és médszereinefaditsaban iranyitott
halalaig.Danyi Dez§ szintén halalaig inspiralta a kutatast. Ugyancsaigeteget készonhet&enda Gyulanak,
Bacskai VeranakésFaragdé Tamasnakakik szemléletileg mindvégig orientaltak. Kildaskonet a Kiskunhalas
torténetét feldolgozé kutatcsoport szetieek és az abban segigmbereknek. igy e munka nem johetett volna
létre Szakal AurélO Kovacs Jozseéimogatasa és a Kiskunhalas Torténeti Kutatasaitkény segitsége nélkiil.
Koszonet azon kiskunhalasi intézményeknek, szetekmek, aki szintén mindenben a segitségemre voltak
Kdszonet a Bacs-Kiskun Megyei Levéltar kiskunhal@sizlegének, a Kiskunhalasi Reformatus Egyhazaak,
Bibd Istvan Gimnaziumnak, a Thorma Janos Muzeundisak Csipke Szallodanak. Emellett sokat segiteteés
vételeivelBorocz Jézsef, Dar6czy Etelka, Hablicsek Laszl&akoZoltan Ori Péter, Timar Lajos, Téth Zoltan
Kilon készdnet még az adatok feldolgozasa és aegzgondozasa teréfardulesz FerencnénadsVarnai Anek
Agnesnek, Mikolajcsik Laszlonénak, Bédi Karolyés&erfzs Gydrgynének



lyal, Ov Matéval és masokkal kildottségként felkegelanossy Gyorgyot és Janost azzal a
kéréssel, hogy Kecelt, nehogy atengedjék a flldidszaknak, mert azok allataikkal sok kart
okoznak a halasiak altal bérelt domo6tori puszaakaly, 2000: 346 Nem elképzelhetetlen,
hogy ilyen lgyek is hozzajarulhattak Szab6 Jant@atez. A konkrét halaleset mar kiderit-
hetetlen, de talan nem is ez a legérdekesebb.

A fegyveres incidens felemlegetése mellett a hejég, ésdképp annak szerkezete is
figyelemre mélto. Eiszér is ez az elsbejegyzeés, azaz a lelkész esetleg egy ,fontosagraz
saggal kezdi az anyakényvet. Amennyiben a menyagsapjaként megjeldlt Szabé Janos
azonos volt a fenti kildottség tagjaval, akkor delt@telezés megésodik, hiszen a kdzosség
egy volt képvisdijérol van sz6. Ezt tamasztja ala az is, hogy egy, arm&tus gyulekezet
szamadaskonyvében megtalalhatod, és az 6nkénteszadakl kapcsolatos 1679-es feljegyzés
szerint harom béresnek a gazdaja egy bizonyos Slaims, aki valosziteg azonosithaté az
1667-es szallastulajdonos jegyzékben azonos névsakreph személlyel. Egy béresekkel és
szallassal (tanyaval) rendelkezzemeély mar tehé&tebb gazda lehetett, aki ily médon nem
véletlendl kerilhetett be egy halasi kuldottséghe1679-es évben valé megjelenés nem zar-
ja ki a korabbi évben val6 halalt, hiszen az 163 %eben nem a gazdakat irtak 6ssze, hanem
a ,ridegeket” és ,szolgakat”, akik mellé beirtdkistokos nevét is. A Miklés, Sdmuel és And-
ras nevi béresek pedig maradhattak az elhunyt gazda birt(k#akaly, 2000: 336., 343—44.

A vélegény nem jelenik meg a korabeli 6sszeirdsokbsak azt sejtjik réla, hogy egy hosz-
szabb ideje Halason tart6zkodo szeni@lyan szé. Szentpéteri Mihaly esetleg egy jelemtekt
lenebb személy volt, aki gondjaiba vehette a mdolmsgat elvesétleanyt. Amennyiben volt
fil 6rokos, ez a fajta ,lefelé” hazasodas nem okibg@azan gondot, hiszen mint azt a &eés
biekben latni fogjuk, a fil6rokds hadzassaga staszsampontjabol sokkal fontosabb volt az
uralkodo 6rokdsodési viszonyok kdvetkeztében.

A bejegyzés azonban mas szempontbdl is arulkodg. dty korbdl nézve, amikor
magatol értétds természetessegg@izik meg a hazasodo leanyok a teljes neviket (galeg
talan vallaljak e jogi, vallasi aktust), féio, hogy a menyasszony Zsuzsanna apja révén van
azonositva, amely megjelolés azon tuld@mn hogy személyi szinten meghatarozza, hogy
kirol is van sz0, valoszitheg a hazasulo fél tarsadalmi statuszat is ily méadja meg. Mas
szoval felsejlik az adott gyllekezeten bellli k&&ig-hatalmi viszonyrendszer, az ellerés
és kontroll leheisége.

Az elbbbi feltételezéseket medsiti az is, hogy az anyakdnyv tulajdonképpen tobb-
sz0Or kezddik el, és a bejegyzésoll Gresen hagyott oldalakat, toblombntban, utdlag is
hasznositjak. Ezen utélagos feljegyzésekben aHdal@zat rogziti a reformatus lelkész, hogy
egy hazas személy (altaldban hazéstabbet nem paraznalkodik, illetve hazastarsalg’ ,r
cselekedet ellenére visszafogadfarola ,igaz Iélekkel” gondoskodik. E bejegyzéseita-
laban keresztvonassal ala is iratja az anyakonyezdt prédikator, igy ersitve meg a foga-
dalmat. A fogadkozasokon tulm&smn, szintén alairasokkal hitelesitve, tobb olyajedyeés



is olvashatd, hogy x vagy y masutt, példaul legényk/alé vandorlasa soran nem hazasodott
meg, €s igy ,tisztan” vallalhat frigyet a haladiorenatus k6zossegen beldil.

A hatalmi szempontok azonban tagabb értelembgivisthetek. A fentihez hasonlo
anyakonyvekkel teljesedik ki az az adminisztratienérzési folyamat, amelynek révén nem-
csak a csalasokat lehet korlatozni, hanem éeléetieszi a népességvaltozas egységes és szaba-
lyozott szambavételdtEzen, az eredetileg a 16. és 17. szazadi feldkdzadelmekisl és a
kapcsolddo felméreési igén§bszarmazoé regisztracio jol jon a felvilagosult zdistista ural-
kodbknak is, hiszen felhasznalhatjak, és jelemmésdjaban bekérhetik az adatokat a népes-
ség tovabbvezetése céljabdl, illetve apranként agadiinazddhat a folyamatokba val6 kilon-
boz iranyd és mélységbeavatkozasok gondolat@gnyi, 1993;0ri, 1994). igy alakul ki az
allami gondoskodasi és ell@ési rendszer, amely a vizsgalt korszak wgétzdve mind
hatékonyabban szabalyozhatja és egységesithaeteegdns demografiai folyamatokat. Tehat
a népesedéstorténeti forrasok nemcsak tikrei at Bmlgamatoknak, hanem egyben aktiv
alakitoi is. Az anyakodnyvh6z hasonlo forrasok nélkias iranyt vettek volna a demogréfiai
folyamatok.

Az alabbi elemzés egy alféldi mizros, Kiskunhalas népesedési folyamatainak a
feltdrasara véllalkozik az anyakonyveleljes évéil, azaz 16794 a huszadik szazad elejé-
ig. Az el idopont dnkényes, hiszen a forrasoltelidészakra vonatkozoan csak kdzvetett €s
igen toredékes ismereteink vannak a hazasodasetézilies halalozasi folyamatokrol, azaz
nehezen megallapithatd, hogy az 1679-es év memyéb@nthet korszakhatarnak. Két in-
dok azonban részben igazolhatja eljarasunkat. Bglyedbl az idsponttdl jegyzi rendszeresen
az érintett kozosség lelkipasztora az egyes ,dedfiajr eseményeket, azaz ekkortdl kapha-
tott valaki szisztematikus képet a kozésseég fogyhss gyarapodasardl. Masrészt 1679-ben
pestis pusztitotta a halasiakat, amely nagyoblskati#a népesedéstorténeti korszakhatarként
is szolgalhat. Ezen indokok ellenére valdégithet, hogy egy korabbi igszak, nevezetesen
a 17. szazad eleje megféleb kiindulopont lenne. Ezt indokoljak azok a fooksamelyek
az 1620-as evetdtHalas Ujjatelepulésértudositanak $zakaly, 2000: 328—329illetve azok
az orszagos €és eurdpai népesedéstorténeti elemadsekek jelerits atalakulasrdl irnak a
16. és 17. szazad fordulojangvid 1997; Imhof 1992; Melegh 1994 tizen6téves haboru-
tol kezdve a 17. szazad végeéig, a 18. szazadglejgbdpa demografiai szempontbdl egy igen
valsagos iflszakot €l at. E valtozas a hodoltsdgi Magyarorszag@rezteti hatdsat, és mint
azt a kés8bbiekben latni fogjuk, Halas esetében is érvéngeszakhatéar lehetne.

A huszadik szazad eleji végpontot iflebh mar biztosabb talajon allunk, hiszen az
1910-es évek korul éri el mind a sziletések, miter@észetes szaporodas tobb hullam utan

! Erssen csokkent ugyanis annak a lékége, hogy valaki tobbszor is meghazasodjon, hisienazt
a fenti példak is mutatjak, erre figyeltek a leligatorok, és az ismimok révén mindig lehetett kutakodni valaki
utan. E halozatot tikodését lathatjuk példaiNatalie Zemon Davie€l999) méltan klasszikus tarsadalomtorté-
neti mivében, aki megmutatja, hogy ha kellett mekkora eqgpat meg tudtak mozgatni egy-egy személy le-
nyomozasa érdekében. Kénnyedén utana lehetettlédieloarkinek és ezt nagyban segitethették olyam-dok
mentumok mint az anyakonyv.



azt a maximumot, amelyet e telepllés seéttel sem utana sohasem tapasztalt. A hdszas
evek kdzepén ugyan, az &gilaghabori mélypontja utan, a sziletettek szasna &rmeésze-
tes szaporodas megkozeliti az 1910-12-es csucspomégis ugy fogalmazhatunk, hogy a
megvalosult demogréafiai események szintjén a vizdga a kezdeti stagnalads utan a fel-
emelkedés idlszaka, mig az azt koveévtizedek az egyre gyorsabb Utensdkkenés korsza-
kat jelentik.

Mint az a fenti érveléest latszik, az elemzés kozponti szalat a népmozgabemeé-
nyek alkotjadk és nem a demografiai jelenségek. dtéwal nem a termékenység és halandé-
sag, mint az eseményeket mozgato jelenségek jktadédzerepet, hanem az a szint, amelyet
egy k6zosseég a legkdzvetlenebbll megtapasztalhkbvAtett eljaras demografiai szempont-
bol vitathatd, hiszen példaul az 1920-as éslektegfigyelhed cstkkenés mar tobb évtizede
.be volt programozva” az adott k6zdsség demografiagatartasaban, és az annak eredmé-
nyeképp dallo korszerkezetében. Ennek ellenére az eseményekicentrald térténeti meg-
kozelités nemcsak kénysdemeghatralas példaul a torténeti forrasok demagjratkalmat-
lansadga miatt, hanem egy vallalhaté és a megé&rammontjabdl egyenesen kivanatos elem-
zési méd, amely kiegészitve a lglsgigekhez képest legteljesebb demografiai analiZiése
vetend madija lehet az alabbi tipusi monografikus munkiék@a&lunk tehat, hogy a demog-
rafiai eseménysorok bélqa hazasodas, a szlletés és a halalozas kozépicsalatai, €s a
kilsodleges tarsadalmi gazdasagi 6sszefliggések alagjazdljunk egy rendkivil komplex
torténeti folyamatot egy lokalis kdztsség keretéhilb Hangsulyozandd, hogy az dsszeflig-
géseket a folyamatokbdl kibontott korszakonkéngytalja a tanulmany, amely periédusok
elemzésekor az adott torténeti helyzet mind tdbeskeltarasara torekszink az 6kologiai,
féldrajzi, demogréfiai, gazdasagi, tarsadalmi ésnadiv kulturalis szempontok dsszekapcso-
lasa réven.

A népmozgalmi eseménysorra valé 6sszpontosité@&nndod van arra, hogy torténeti
demografiai szempontbdl igen hosszu tavisat allitsunk 6ssze nemcsak a telepilés egésze-
re vonatkozoan, hanem a 19. szazad elejéig felelsaatasban, amely mint az alabbi kide-
ral, igen fontos betsdsszehasonlitasra ad mdédot. Emellett azonos laitaddatsorokat lehet
dsszeallitani mas teleplilések esetében is, és dgynyilik megalapozott kiistésszehasonli-
tasokra is, amely talan az egyik legfontosabb loasgga a korabbi népesedéstdrténeti mo-
nografiaknak.

E dolgozat éppen a fenti szempontok miatt kovegpmozgalmi eseményeket feleke-
zeti bontasban is. Ezen felosztas Kiskunhalas lesetéar csak azért is fontos volt, mert egy
reformatus varos a huszadik szazad elejére katolmossa valt, és a katolikus betelépdil
kapcsén e telepllésen a 18. szdzad utols6 harmaélébely felekezeti villongasok alakul-
tak ki.

Kilsé 6sszehasonlitasként Kiskunhalas, mint tanyasdalfbezvaros mellé egy tar-
sadalmi, torténeti és foldrajzi szempontbol hasordtost Kecskemétet valasztottuk, amely
szintén tobbvallasu Iévén jo leliséget biztosit egyes Halas kapcsan megfogalmasteker
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zeti hipotézisek alatamasztasara. Az alfoldi tarwaes tipusatdl eltérkisvarosok reprezen-
tansaként Tapolcat jeloltik ki, amely mind tarsaddan, mind pedig torténeti f&léseben
karakteresen eltéiképet mutat.

A dolgozat nem 6sszehasonlité munka abban azébein, hogy nem vallalkozunk a
masik két telepililés 6nmagaban is megall6 elemzksdnégzésére. Kecskemét és Tapolca
csak egy-egy tukor, amelyek segitségével egy-efgzakban és egy-egy probléma kapcsan
megvizsgaljuk a hasonldésagokat és kulorségeket a halasi folyamatok mind teljesebb
megértése szempontjabol. Mint azonban latni foggiek a tukrok fontos szempontokbdl
vilagitjdk meg Halas népesedéstorténetét, és dsrtemddot adnak altaldnosabb hipotézisek
megfogalmazasara. Minden esetre askbsgekben fontos lenne a most még téredékes 6ssze-
hasonlitas befejezése, azaz Kecskemétet és Tammloggnézni Halashoz vald viszonyuk-
ban.

A harom agrarvaros kivalasztasaban az is szejéisebtt, hogy e harom varos vagy
kornyékik esetében hasonlo és mas iranyld kutaiadokytak, azaz mod nyilt egy altalano-
sabb kép felvazolasara. A kilencvenes évek élegéilott Kiskunhalason az a csoportos kuta-
tomunka, amely a varos (j torténeti szintézisénkkseitésétitzte ki célul O Kovacs —
Szakdl, 2000a A népesedéstorténeti vizsgalodas kdzben igy middyilt betekinteni az
adozas, a politikai fejdés, a gazdasagi atalakulas vizsgalataiba legalaabil849-ig tartd
id6szakra vonatkozoan. Kecskemét ugyan nem mindenpsxebol, de viszonylag jol kuta-
tott varos és tovabbi@&lye volt, hogy a mult szazad masodik harmadatét idéstatisztikak-
ban, mint torvényi jogu varos megkilonbdztetetydigmben részesiilt a relevans kiadvany-
okban. (vanyosi, 1989, 1991, 1994; O Kovacs, 1989, 19%apolcardl nem késziilt kulonal-
|16 komplexebb monografikus munka, mégis azzal, hdgyzthelyhez kozel fekszik és jelle-
gében sok mindenben hasonlitanak egymasra, sokatdsitottam Benda Gyula, illetve Husz
lIdikd keszthelyi és Keszthely kérnyeki elemzésgeifKovacsics — lla, 1988; Benda, 2000;
Husz, 199p

Az 6sszehasonlitason tulnéem az alabbi tanulmanyban azzal is forditani prafiah
hazai helytorténeti monogréfidk népesedési fejerateilletve az egész orszagra vonatkozé
torténeti demografiai elemzések gyakorlatan, hoggpnobalunk tullépni a népesség- és eset-
szam liivoletén. Sajnalatos moédon mind a mai napig a lyrszagos térténeti demografiai
elemzések tobbsége, az elmult évtizedek tobbszébatkozasa ellenére, abban latja a kdz-
ponti feladatat, hogy egy telepulésre, térségrazésgész orszagra és egy-edipimhtra meg-
adja a lehét legpontosabb népességszamot, illetve kiszamoljek segitségével aranysza-
mokat. Ezen latszolag akkuratus elemzés egyredziacé hiszen az adatok moédositgatasa
egy soha be nem fejezliekutatasi program, masrészt a népességszam eseligngen csak
terhes attol az ideoldgiai ballaszttél, hogy edgglés, egy régié és egy orszag jedsgpe a
tébb-kevesebb pontossaggal meghatarozott |élekst &gy (Melegh, 2000a Mindek&zben
elvesznek a tendenciak, a folyamatok, a tortéreetassadalmi 6sszefliggések, amelyek joval
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fontosabb betekintést engednek az elmult korok ¢&&geinek mindennapi életébe, a szile-
tés, a halél és a hdzassag multbeli szocialis, gethiai 6sszefliggéseibe.

A tarsadalomtorténeti megkozelitésmod fontos tigdks volt az alabbi tanulmany
megirasa soran, és a népesedéstorténeti elemedséddbtele érdekében mind teljesebb képet
prébaltunk nyerni a hazasodas, a gyerekvallaldslalozas és az azokkal 6sszefliggésben
lévo tarsadalmi intézmények, szerkezetek (pl. az oridés) nikodésésl. Mindekdzben egy
olyan kronologia felallitasara is kisérletet tekjiiamely idrendben mutatja a népesedéssel
osszefliggésbe hozhat6 fontosabkjarhsi, gazdasagi és tarsadalmi eseményeket. Idomo
kivantunk legalabb szemléletileg egyensulyt talglinkronikus és diakronikus szempontok
kozott, amelyek harmonizalasa immar tobb évtizedgatkoztatjak a tarsadalmi, tarsadalom-
torténeti elemzések teoretikusait (lasdlaslett, 2000; Macfarlane, 1993Mas, konkrétabb
formaban a szinkronikus és diakronikus szemporiidaéneti demografiai analizis esetében a
longitudindlis elemzések révén valndnak igazan disddtheikké, amely elemzési mod
azonban a torténeti forrasok esetlegessége mmnaikigil nehezen elvégezibeMindenesetre
a longitudinalis szemléletet hasznositjuk annyildeogy megprobaljuk 6sszekapcsolni a ko-
rabbi idbszakokban (értsd a kulonkHzsziletési és hazassagi kohorszokban) lezajlotafol
matokat a fellelhétkésibbi keresztmetszeti adatokkal.

E kisérletek ellenére a dolgozat hangsulyozotiaeéreti indittatasu, és kisérleti szin-
ten megprobalunk tullépni az un. premodern rent$zer modern rendszerbe valé nagy (és
Kelet-Europa esetében minduntalan féloldalasnakzedt) atmenet értelmezési keretén, illet-
ve a kimerevitett struktirdk mechanikus 6sszeh#ésasah [aslett, 2000; Macfarlane, 1993;
Melegh, 1992, 1994, 1994a, 1994b, 1996, 208@ utobbi megkdézelitésre, mint azt az elmé-
leti fejezetben latni fogjuk, a demografia kulonddeajlamos $chneider, 1996: 7. fejezet
Melegh 200D E kifejezetten ideoldgiai-hatalmi indittatasuchebtomizald értelmezési- és
elemzési mdd ismételten arra hivja fel a figyelnhetgy a demografiai elemzések esetében
nehezen lehet elszakadni a hatalmi-k6z6sségi megésoktdl. E hatalmi szempontokon agy
lehet tullépni, hogy egyrészt kritikusan viszonywua forrasokban is leképezett kognitiv-
hatalmi szerkezetekhez, mikbzben hangsulyozzulpperée forradsokra tAmaszkodé szakmai
kozosség diskurzusaival kapcsolatos allandé omiéfléontossagat. Ezen kritikai-reflexiv
feladat elvégzésében, az ideoldgiai-hatalmi csapaddgkerilésében j6 eszkdz lehet az olyan
torténeti elemzés, amely a torténeti folyamatokatva hagyja, allandéan szamol az esetle-
gességekkel, és nem jeldl ki egy célallapotot ®t@ti értelmezés soraBdrocz, 2000: 28—
49). Ez utobbi feladat a demografia terlletén, aHohpcsecsehalanddsag a halanddsag
javulasa konkrét célként is megfogalmazhato, idetrol az emberi élet legfontosabb esemé-
nyeirdl van sz, igen csak nehéznéhik.
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Il. UTBAN A REND ES A HATEKONYSAG FELE.” A KORA
UJKORI ES UJKORI DEMOGRAFIAI VALTOZASOK
ERTELMEZESI KERETE A NEMZETKOZI ES A HAZAI
IRODALOMBAN

A 18. szazad elejétlezajlott népességrobbanast Eur6paban, majd azé&&ad masodik felé-
t6l megfigyelhet termékenységcsokkenést és halanddsagjavulast ézekzeredjeként be-
kovetked valtozasokat a korszerkezetben és a népessegsranidvegig megkiulénbozte-
tett figyelem Ovezte a tarsadalomtudomanyi és ikl kozgondolkodasban. A legnagyobb
tarsadalomtudomanyi és politikai gondolkoddok szimiedegyike hozzaszolt a kérdéshez, és
ily médon a relevans szévegek szama megisket nagy, és egy monografikus elemzés kere-
teit szétfeszitené, ha teljes kdittekintésre vallalkoznank. Uggrik érdemesebb a legfonto-
sabb vitapontokra koncentralni, és csak azokagfam¢osabb értelmezési kereteket, diskurzu-
sokat szemuigyre venni, amelyek minduntalan megjeleszdvegekben, elemzésekben. Ezek
az értelmezési keretek sokszor tulnydlnak a denfiagi€riiletén, és altalanosabb tarsadalom-
tudomanyi, politikai diskurzusokat alkotnak, vaggkesebb elméleti szerkezetekbe illeszked-
nek. Ezek feltarasa és értelmezése azért oly formted mint latni fogjuk ezek a szerkezetek,
sokszor egymas mellett, megjelennek a legapréténéti demografiai elemzésekben is.

Az alabbi fejezetben &z6r azzal a harom nagyobb értelmezési keretteinfodog-
lalkozni, amelyek meghatarozénak bizonyultak aés820. szazad kozottiddzakban. Ez a
harom nyugati diskurzus egyrészt a munkaeanti kereslet szerepét hangsulyoz6 gondolat-
sorok, masrészt az alsdbb osztalyok ,tulnépesdukinddésagabdl” kiinduld kijelentéshal-
maz, harmadrészt pedig a demografiai atmenet ,ebeigélamely mind a mai napig meghatéa-
rozo a nyugati demografiai kdzgondolkodasban. A&meks soran kulon figyelink az aruter-
melk agrarvidékek és a varosok demografidjaval kaptsolszakmai vitakra is azért, hogy
jobban lathassuk, milyen értelmezési keretekre refliéktalnunk olyan agrarvarosok népese-
déstorténete kapcsan, mint Kiskunhdlas.

Mielétt belekezdenénk a nagyobb értelmezési keretekdbrgaba, fontos vegiggon-
dolni, hogy miért is a 17. szazad végén a 18. szélmén alakult ki a népesség szerkezetével
és dinamikajaval kvantitativ médon foglalkozé demddig tudomanya, milyen politikai és
tarsadalmi 6sszeflggések segitették létrejotteezaniképpen alapozza meg a kialakulo na-
gyobb demogréfiai értelmezési keretekdelegh, 2000

2 Fontos hangsulyozni, hogy ezen ,elméleti” elemzédatos, csak felvillantani tudjuk a lehetséges ér
telmezési kereteket. Emellett nem poétolja a maafeleredmények alapjan valé ,val6s” 6sszehasaukat,
amelyek sordn mar konkrétan meg lehet vizsgalmyhmoonografikus eredményeink mennyiben altalanasith
ak, és milyen empirikus kilénbségek figyeliekk meg az alféldi és mas eurbpai varosok népegkédgee
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2.1. Biopolitika €s a demogréafia kialakulasa

A demografia torténetének kezdetei ugyan még asidzadra nyudlnak vissza, a népesedés
tdbmeges folyamatai azonban csak a 18. szazad kdké&péiltek a hatalmi érdektiés lato-
korébe. Ezt a tényt j6l mutatja, hogy a népszamlaldl740-es évelt terjedt el Eurdpa-
szerte. Joggal kérdezhetjuk, hogy valéjaban mikoita a tarsadalom demogréfiai helyzete
irdnt tanuasitott politikai érde&tiést, amely nemcsak a népesség, a hadra foghfitbéges-
ség szamara, hanem annak korszerkezetére is van#tkohalalozas, a varhato élettartam
merdlt fel a mérés, a gondoskodas és az esetleggsnsuly” érdekében tort@beavatkozas
gondolata. Eitérbe kertlt a jarvanyugyA6dorka, 198% ha masképpen nem az ahhoz kap-
csolédoé lazadasok folytan. Problémava valt a négesstalanos betegségi allapota, azaz a
népesseég korében pusztitd betegségek formaja, deete¢ kiterjedése, dthrtama és heves-
sége, mas széval az endémia kérdéskore. JOI mttfjéa kozegészségugy kialakuldsanak
folyamatai, mint példaul a rendszeressé vald kézaglgyi jelentések, vizsgalddasok. Te-
hat mind tobb tertleten bukkant fel a gondoskodeéliesvrzo, a ,racionalis” problémakeze-
lést hirded allam.

E kormanyzati demografiai érdékliéssel dsszekapcsolédd hatalmi kontroll igénye
kitinik akar az egyes forrdsok formai felépitégéls. Példaul az altalunk is hasznalt
Conscriptio Animarum a Habsburg Monarchidban egyszerdezi le a népmozgalmi adato-
kat és probalja szamba venni a ,kétes elemekedyyargokat, koldusokat, vandorlokat (lasd,
pl. Danyi, 1993: 111-112., 1540)ri, 1999). Ezek a kapcsolasok nem tekintiepusztan
politikai esetlegességeknek, hanem valddet azonos drél fakadé gondolkodasformak,
diskurzusok 6sszetartozo résaewvan sz6, amely diskurzusok révén megvaltozotatalbm
célpontja és meditt annak hatékonysaga.

E problémakort a legeredetibben Michel Foucaultewes francia filoz6fus fogalmaz-
ta meg Foucault, 1972, 1990, 1992, 199Megfogalmazasa szerint ebben a korban egy éles
valtassal a hatalom a haldl feletti jogok gyakalaslyett az élet feletti jogok birodalmaban
mutatja meg magat. E valtozast j6l mutatja a béstetormak atalakuldsa id-@ucault,
19909. A nyilvanos kivégzési szertartasok a 19. sz&dajfre megsmnek, és a bintetés f
formaja a nem nyilvanos, karceralis intézmeényekllii¢hsa lesz. Ugyancsak iatinek a ki-
végzes brutalis formai, amelyek a testet vettébazéés helyettik kialakulnak a kifinomult
Jlelki” gondozas és a "nevél biintetés metddusai. Szamunkra itt most csakfamtas, hogy
a hatalom nem a halalon és a test feldarabolagé@s#tél mutatja meg magat, hanem az élet
feletti uralmat tizi ki célul és valositja meg mind nagyobb hatékaggal. Az élet feletti ura-

kozott. Ez a munka még varat magara, de hangsllgaenetném ez az elemzés utolagos kell, hogy feggea
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lom részeként pedig foglalkozik a tdmeges népesddBmmatokkal (Foucault ezt nevezi
biopolitikanak), illetve az individudlis testek nemizésével is példaul a kaszarnyakban
(Foucault, 1990, 1992; Melegh, 2000

2.2. A népességvaltozas keresleti elméletei

A demogréfiai gondolkodas kezdetei leginkabb a siéés ipari fejpdéssel voltak kapcsolato-
sak, és leginkabb a varosi népességek magas hafagaj@ ruralis és varosi teriletek kdzotti
kilonbség izgatta a demografia megalapitéit. Eerdekbdés az iparosodas és a varosiaso-
das irant, amely kiegészult erkolcsi és kdzegésupegmegfontolasokkal tulajdonképpen
meghataroz6 volt egészen a huszadik szazad elejaigor is nagyobb intenzitassal elkézd
dott a paraszti terliletek etnogréfiai, antropolbfgtiérképezése, majd a huszadik szazad vé-
gén a varosi és rurdlis tertletek egyuttes elemzZegeresleti hipotézis gondolatkére, amely
a nepessegfétiést a tarsadalmi és gazdasagi valtozasoéképp a munkaérkereslet fugg
valtozojanak tekintette, szintén ezen térténeisfiizszerint alakult.

A 18. sz4zad folyamén a megindult népességnivekeakszl ideig probléma mentes
folyamatnak tint, és egészen a szazad végéig nem merdlt fel, diodglboritana bizonyos
egyensulyokatKovacsicsné, 490; Schneider, 1996: 1. fejez&tmerkantilistak mindvégig
abbdl indultak ki, hogy adwiilé népesség éforras, és az csak egy orszag gazdasagi, katonai
megebsddését szolgalhatja. Adam Smith a merkantilistakdasonl6éan a népességndveke-
deést a fellendilés jelének tartotta, hiszen azrseeegyertelmen a vl keresletet elégitet-
te ki (Schneiderpo.). S5t még annyiban is optimista volt, hogy a munkamegssfejbdése
alapjan nem latott igazi korlatot a gazdasagi nédékben, tehat a népességndvekedés sem
vezethetett el ,talnépesedéshedhiith, 1778: els fejezel. David Ricardo mar problémakat
észlelt a 18. szazad végi angol népességndvekedddbel egyértelmbbé valt egy elszegé-
nyedési folyamat a ,vilag ipari tinelyében” Anglidban, hiszen a 18. szazad masotkbdéa
és a 19. szazad élfelében a realbérek jeléisen csokkentek és visszazuhantak a 16. szazad
Veégi szintre Civi-Bacci, 1999: 91-97., 108-109.; Wrigley — Sdimld, 198). Ennek ellenére
agy vélekedett, hogy az alacsony bérek nem jelektproblémat, hiszen az éppen asjieli
gazdasagi ndvekedés alapjait teremti meg a priaitriegfelad szinten valé tartdsaval6Baz
agrarvédvamok megszintetésével az olcs6 munkaeama megndvekedhet, illetve dra még
tovabb csokkenhesgchneider, 1996: 21-25

Franciaorszagban a fiziokratak és adkés gondolkodok szamara a helyzet mar nem
volt ennyire egyérteliy és komolyabban foglalkozni kezdtek a gazdaségegitas €s a né-
pesedés egyre problematikusabbnak tekintett kagtés@ll. A legfontosabb valtozas az angol
liberalisokkal szemben, hogy itt egyeértélem megjelenik a tulnépesedés gondolata

konkrét elemzési eredmények hianyabdizetesen, az irodalom esetleges attekintése alapjarvégezhétel.
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(Condorcet ldsdSen, 1994: 5.; Schneider, 1996: 21)2@&s ezzel dsszefuggésben megkez-
dodik a biopolitikai beavatkozas szellemi atgondoldsaen tulajdonképpen kettéagazik a
demografiai gondolkodas, és két egymassal nehessaeitieszthét értelmezési keret alakul.
Egy oldalrél megijelenik a ,tulnépesedési hajlangdgfondolata (Malthus), mig mas oldalrdl
megmarad az az értelmezési keret is, amely ugyableggnatikusnak tartja a ,megbomlott
egyensulyt”, de a népességszamot és a demografgatartast tovabbra is fliggaltozonak
tekinti, és ha mar beavatkozasrél beszél, akkoadatsadalmi kondiciok oldalardl tartja el-
fogadhatonak§en, 1994: 5.,.9 A demogréafiai atmenet elmélete, mint azt ldogjuk keé-
s6bb kezdetben a fliggvaltozd gondolata mellett érvel, azonbandidfise soran kébb mind
inkdbb magaba épiti a népesedés oldalan valé lkeaéat gondolatat.

Karl Marx alig foglalkozott a népesedés kérdésév@l annyiban mindenképp a ,ke-
resleti oldal” mellett érvelt, amennyiben a népgas@ekedést és a megbomlott egyensulyt a
kapitalista gazdasag ,tartaléksereg” iranti igémyéuagyarazta. Marx leginkabb azzal fordi-
tott az elemzésen, hogy kizarta annak a tedgggét, hogy az alacsony bérékbzarmazo gaz-
dasagi jovedelem az elosztasi viszonyok és a cg#k bekovetkézvalsagok miatt meég
hosszu tavon sem szinteti meg a népességnovekedssirmazd szocidlis valsagokat
(Schneider, 29-3)L Marx és a csaladdszerkezettel kapcsolatban anhiaszempontokat &l
térbe helye& Engels masik fontos Ujitdsa volt, hogy a népesbégkedést torténetileg egy
tarsadalmi-gazdasagi rendszerhez kotottek, ametynglési mod” csak egy makro szerkezet
a torténeti feppdés soranMlacfarlane, 1993: 65-98

A fenti keresleti értelmezési keret, amely a ¥azad masodik felében és a 20. szazad
els évtizedeiben igencsak hattérbe szorult, eddiggadbl varosi-ipari népesséeggel volt kap-
csolatos, és a rurdlis népesség irant csak anngitskakbdott, hogy az biztositotta a varosba
aramlassal a ,szukséges” munkaatanpotlast. Az értelmezési keret huszadik szaapmd
fogalmazésa azonban mar inkabb az agrarnépesseaggla rurdlis tertleten&lpari népes-
séggel volt kapcsolatos. Az egyik ilyen kisérlgtasasztgazdasag elmélete volt, amely a me-
z6égazdasagi népesség demografiai magatartasateliesaz adott mikroékonomiai rendszer-
be, mig a masik a ruralis tertleted 8Aziiparosok termékenységeének felfutasat protédita
telmezni a Verlag vagy kihelyezési rendszer alapgfakét kisérlet rovid attekintését érdeme-
sebb az utobbi marxista indittatasu protoindudizéeids elmélettel kezdeni, miutan az szo-
rosan kdébdik a fenti vitAkhoz, mig a parasztgazdasag elmdgy (] tertileten prébalta a ke-
resleti értelmezést megalapozni. Megjegydearbonban, hogy a két kisérlet egymassal szoro-
san 0sszeflgg.

A protoindusztrializacié elmélete, amely torténadr szerint leginkabb a 17-18. sza-
zadhoz katdik és bképp angol, németalfoldi és német torténeti anyamid, leginkdbb a
foldjét veszb paraszti népesseg ipari termelésbe vald bekapéaemzi a megindul6é gaz-
dasagi expanzio kortlmeényei kozédndels, 1972; Medick, 1988; Levine, 1977; Schmeide
1996: 31-34. Ezen integracio a textilipari alapanyagok kilezigsén alapul, amelyet feldol-
gozas utan értékesitenek a noviekeresletet kihasznald kereskkdEz a rendszer, amely a
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foldbirtoklassal kapcsolatos hazasodasi korlatdktatiasa révén a paraszti kozosségek gya-
korlatahoz képest jelefgen lecstkkentette az &élkazassag korat, jeléist demografiai rob-
banast tett lehété a fogamzasgatlast szisztematikusan nem hasanalés kdzosségekben.
A Verlag rendszerbe belépsagyontalan csaladok, a korai hdzassag miattildiggcalapu
valsagba kerultek, hiszen a kezdetisdakban a megsziletett gyerekek jeéisah rontottak a
kereg-eltartotti aranyt, €s a rendkivul alacsony, alsif@gyasztasi mintakat kihasznalo bé-
rek miatt ez igen komoly szegénységet jelentettegbbiekben, a gyerekek munkaba allita-
saval, e csalddok helyzetiket némileg stabilizaliddzen gazdasagi teljesitményiket jelent
sen fokozni tudtak. Ily modon a gyerekek munkiént valo szambavétele miatt a termé-
kenység tartdsan magas maradhatott. Ezen kiszatigihlihaziiparos haztartds gazdasagok,
mint azt az elmélettel operalo varostorténeti lagak mutatjak, a lokalis és vagyoni dabé-
sek hianyaban kellmigracios alapot szolgaltattak a témeges varosdalashoz De Vries,
1984). S5t mint az a legujabb kutatasok hangsulyozzak ezekdszerek ésen 0sszeéplltek
a varosi alapu ipari termeléssel, tehat varos dékel szembedllitas a legkevésbé sem tarthato
(Cerman — Ogilvie, 1996: 1., 18s15. fejezet

A gazdasagi teljesitmény és a csaladi életcikliksaszinti 6sszekapcsolasa adta meg
az alapot a parasztgazdasag elméletének kidoldguzasa Az elmélet, amely kilénésen fon-
tos a kelet-eurOpai gazdasagi és demografiabdég értelmezésekor, leginkabb Alexandr
Csajanov orosz k6zgazdasz nevéhez kétladt az 1920-as években oroszul és némettl pub-
likalt miiveiben a piaci viszonyokhoz paradox médon kapcsoidaraszti mikrookondmiai
egység sajatos gazdasagi, tarsadalmi viselkedéswlarazta a 19. szazad végi, 20. szazad
eleji oroszorszagi agrarfédést Chayanov, 1986; Macfarlane, 1993: 1. fejezet; MRleg
1988. E munka, amely komolyan inspiralta a harmadiagheli parasztsag elemzéseit, illet-
ve az Eurdpaban zajl6 torténeti antropoldgiai gmajgéi kutatasokat a zart egységkéritkiir
do, és a sajat, nem fizetett munk&él, annak szerkezet#tfliggé paraszti gazdasagot elem-
Zi. E gazdasagi-tarsadalmi intézmény Csajanov rdzarbel$ dnkizsakmanyolas rendszere-
ként irhatd le. Ugyanis romlo piaci feltételek éset paraszti csaldad nem hogy a termelés
visszafogasaval probalkozna, hanem éppen ellétdggzmég tobb arut probal értékesiteni
annak érdekében, hogy sajat rogzitett pénzigyissgteit fedezze. Emellett gazdasagi tel-
jesitmeényeét disen fokozza a csaladi életciklus kediten periddusaiban. Ez a tipusu parasz-
ti gazdasag koncepcidé, amely a részben a folddilairaelosztasaval is 6sszefligg, csak kor-
latozottan hasznalhatd a torténeti europai agré@ssggek esetében, hiszen egyrészt a birtok-
viszonyok sokkal merevebbek, masrészt a varosokadspiaci lehéségek révén, ha korlato-
zottan is, de mod van a paraszti gazdasagon bialiakialo demogréfiai nyomas oldasara. A
fenti korlatok ellenére e mikrokeresleti elméletédetciklus és a zart gazdasagi egységék m
kodésének dsszekapcsolt elemzése réven igen haszewgpontokkal szolgalt és szolgal a
paraszti csalad és a paraszti kozossegek elemzgséke- Hofer, 1968; Berkner, 1972; Fa-
rago, 1985; Laslett, 1983; Smith, 1984
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A rurdlis terlletekre vonatkozé mikroszintizsgalatokhoz hasonléan, €s nem is min-
dig torténeti demografiai indittatassal, |étrejbtédtalanosabb mikrookondmiai elméletek is a
csaladok termékenységének értelmezéseben. Beckfi6@zas években kidolgozta a termeé-
kenység gazdasagi elméletét, amelynek segitség@gdrobalta meghatarozni a gyermekek
.arat”. Easterlin a keresleti és kinalati oldal efjgs elemzésével prébalta megalkotni a gye-
rekvallalas ,fogyaszt6i” modelljét. Majd pedig athenes éveki John C. Caldwell a paraszti
gazdasagi modell alapjan kidolgozta a vagyonaramli@letét, amely a kozvetlen munka-
erdigényen tulmeben a vagyonaramlas €s megtermelt javak elosztagabtatkozé egyen-
l6tlenség alapjan kisérelte meg megmagyarazni atésit@latozas hianyat és a magas ter-
mékenységet az iparosodasteltarsadalmakban. Ervelése szerint ags&bb generacié a
csaladi termelési modban privilegizalt helyzetbeti,\hiszen kontrollalta a vagyon atorokité-
sét, mikbzben munkdjan felll részesult a megterjaetkbol. lly modon a fiatalabb genera-
ci6 nemcsak, hogy nem tudta érvényre juttatni éidekanem termékenységi dontéseiben is
minduntalan ala kellett, hogy rendelje magat dséthb generacié kivanalmainak. Caldwell
szerint ez a vagyonaramlas valtozik meg a piadorigok terjedésével, amikor is a vagyon-
aramlads megvaltozik, és mindinkdbb a fiatalabb gEmié keril ebnydsebb helyzetbe
(Szentgali, 25-26.; Saito, 544-15

Osszefoglaléan tehat a keresleti értelmezésiadpp a mikro- vagy makroszinmun-
kaebigénnyel vagy vagyonaramlassal magyarazzak a 87¢6s119. szazadi népességnoveke-
dést, a termékenység alakulasat. Nem igy a masikisridiskurzus szerint, amely éppen az
inherens, a keresleten tuliemévekedés korlatozasdban latja az elemzés kozgérdesét
(Melegh, 200D

2.3. A malthusianus értelmezési keret

Malthus interpretacios kerete igen jo6l értelme&h&bucault gondolatrendszere alapjan.
Ugyanis Malthus az a szérzaki Godwinnal és Condorcet-vel folytatott vit&aran megfo-
galmazta a népesedés dinamikajanak egyik alaplazigété nevezetesen a népesedeés, illetve
az etforrasok, a gazdasagi novekedés alakulasa kozétsemyhelyzetetMalthus, 1960;
Sen, 199% E kozismert allitasrendszer az életben maraethsajaként értelmezhigthiszen
azt vizsgalja, fennmaradhatunk-e a magunk tomegesdjaban anélkil, hogy szaporodasi
kedviinknek korlatokat szabnank. Malthus valaszalégdiszen mind a pozitiv fékek (a tal-
népesedés révenoalld haboruk és jarvanyok), mind pedig az dnmegtaatason alapuld
negativ fékek (kés hazasodas, hazassagon belili vagykontroll) sieerdivédhetik a végs
katasztrofa bekovetkezését. Malthus természetemmninlvozolte, éssként nem propagalta
a pozitiv fékeket. Inkabb a ,moralisan helyes” negkorlatokban bizott, amelyek kialakula-
saban fontosnak tartotta a tulajdon, illetve a {po7og nagy vivmanyanak tartott tulajdonjog
szerepét. Szerinte (és ebben komolyan eltért SisifRicardo allaspontjatdl) a tulajdon nélku-
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li osztalyokban ez a korlat nemikodik. Malthus ezen az alapon opponalta az andaial
Poor Law néven szamon tartott szocialis intézkatjésgyanis, mint irja, a tamogatas csak
tovabb noveli az amugy is magas népszaporulatikkestve ezaltal az egyensuly megterem-
tésének esélyét.

.Barmilyen Iépésre is kerll sor ezen problémavagbdsolatban, ki fog derllni, hogy
ahhoz, hogy a siker reményével segitsiink a szdggmyszilkséges teljes mértékben
tisztdban lennlnk a tarsadalom dolgozé osztalyaamin természetes tendencigjaval,
hogy tuljenek a munkajuk irant mutatkozo keresleten vagegfelad ellatdsukhoz
szikséges anyagi eszkdzokon, illetve ezen tendégivatkezményével, amely a legna-
gyobb akadalyokat gorditi allapotuk folyamatos jasa elé” (Malthus, 1960: 58.).

Ezen érvelési sor a 19. szazad soran 6sszekagotold torténeti fefldés szocial-
darwinista teleologikus torténeti felfogassal égsszista eugenikus elképzelésekkel. Ezen
kibovitett diskurzus szerint az als6bb osztalyok magasiékenysége azok alacsonyabb-
rendiségének a jele, amelyet egyrészt korlatozni kefapegészségének” védelme érdekeé-
ben, masrészt ez a ,szaporasag” garantalja aztateébgek alulmaradasat az éldéssdocia-
lis versenyben. E gondolatkér Europa- és Eszak-Aaeszerte civil mozgalmakat inspiralt.
Egyes szervezetek a kbzéposztalyok magasabb temysiget tamogattak (pozitiv eugenika).
Masok az alsobb osztalyok kdrében a szlletéskadatelterjesztéséaiatek ki célul (negativ
eugenika), illetve pl. Amerikaban felléptek az gdanyabb rentlbevandorlo fajok” (kinaiak,
olaszok, kelet-eurépaiak) befogadasa elldfelégh, 2000; Schneider, 1996: 166-172.,
McLaren, 1990; Greenhalgh, 1996; Quine, 1996: 1}34

A nyilt intervenciotol sem visszariaddo mozgalmdiskurzusok a fellelhétrasszista
elemek miatt jelerdsen visszaszorultak a masodik vilaghaboru koridiszdkban. A jeleids
kritika ellenére azonban a hetvenes étletmalthusianus értelmezési keret, ha nyilt rasszi
elemek nélkil is és jelefg modosuldssal, alapszerkezetében Ujbol megjadenigy tinik,
hogy a torténeti demogréfia volt e visszatérésrnelegyik elédleges terepe. A médosulas
leginkabb abban lathaté, hogy az alsdbb osztalyagas termékenysége és ,fétdn” gaz-
dasagi magatartasa helyett a malthusianus hatdatdtedet-nyugat, vagy még altalanosab-
ban a nyugat (Eszaknyugat-Eurépa, Eurépa) és Kelgipa, illetve a harmadik vilag kozott
hazzak meg.

A malthusianus visszatérés sok mas munka mebetigken jeleriis és rendkivil hata-
sos szellemi teljesitményhez &dik. Az egyik Hajnal irasa a preindusztridlis Ewadpzaso-
rol a 16. szazadtol a 19. szazad kozepdar(al, 1965; Wrigley — Schoefield, 1981

Hajnal a 19-20. szazad forduléjanak statisztildgpjan gy latta, hogy éles vonal
hazhat6 Eurdpa (Szentpétervar—Trieszt vonal mest@tvalasztott) két felének hazasodasi
mintaja kozott. Eurdépa nyugati, északnyugati feeke@si hazasodas és soha meg nem haza-
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soddk magas aranya jelleénanig Eurépa keleti felére az alacsony hazasod#sé& a haza-
sok kozel 100 szazalékos aranya jellérazelrdttek korében. A szeéze modelljét a kég-
biekben kiterjesztette a haztartas kialakitas dyaiva is, mikozben a kezdeti Szentpétervar—
Trieszt vonalat fenntartva Kelet-Eur6pat 6sszekalpgdndiaval, azaz a harmadik vilaggal
(Farago, 1997; Saito, 1996; Schneider, 1996: 181 1Bmcfarlane, 1993: 1. fejedetEzt a
hadzasodasi mintat, haztartaskialakitasi modotketieg aztan egy altalanosabb haztartasszer-
kezeti modell alapjavasképp a Cambridge Group for the History of Populatamd Social
Structure kutatéi és nemzetk6zi munkatarsai. ASkBstarsadalomtorténeti irodalomban az
északnyugat-europai minta kitlintetett szerepet tkagm egyrészt Hajnal eredeti allitAsahoz
képest torténetileg visszautaltak korabbikide Smith, 1984; Macfarlane, 1993azaz az
Eurépan beldli kilbnbséget elvalasztottak a kapitals megjelenésélf masrészt pedig ma-
gyaraz6 tényeweé tették az ,egyedi eurdpai” féfdés értelmezésébedohes 1981; Laslett
2000. lly médon a malthusi negativ fék, az dnkorlatezéxudlis magatartas és Laslett kife-
jezésével a ,birtoklasi individualizmus” (possesivalividualism) kiemelt rangot kapott,
mintegy a torténeti 6sszehasonlitasokban.

A kezdeti dichotom szerkezet a torténeti kutatésmidn finomodott és kisérletek tor-
téntek a trichotom vagy még bonyolultabb felosztaswegteremtése és torténeti igazolasa
erdekében. Peter Laslett példaul a munkaszervgdktgzetességek figyelembevételével a
kora ujkori Eurépan belll mar egy 6tosztatu rendsaétott fel, amely tipusok metodoldgiai
statuszat is korlatozta annyiban, hogy szigoruealttpusként hatarozta meg azokzdrago,
1997; Saito, 1996; Laslett, 198Fnnek ellenére Eszaknyugat-Eurdpa torténeti fosat a
kiegyensulyozott piaci tarsadalom megteremtésébindv@gig fenntartottak.

Ezen, a szélesebb kelet-nyugat diskurzusba ikEszlkannak elemeire tudatosan hi-
vatkoz6 és malthusianus alapokon nyugvo értelméadsiet mar a hetvenes évek sordn er
sen kritizaltak. A kezdetekberbiképp antropolégusok és torténészek probaltdk kikeizd
Ujabb és Ujabb tipusok felvetésével, illetve tarsakat intéztek empirikus és metodoldgiai
alapokon (tdbbek k6zoBerkner, 197 E kritikakra valaszul a fenti szék részben modosi-
tottak allaspontjukat, illetve miutan ésen empiricista kutatasi irdnyrél van sz0, Ujabb és
Ujabb adatokat tartak fel.

Igazan radikalis kritika azonban nem a regiondfpisasokat finomité szeék feldl ér-
ték e diskurzust, hanem Jack Goody prébalta apijaban megkérgelezni. Goody szerke-
zeti szempontbol a feltart eurdpai tipusokat homogé talalta, & nem csak Eszak-Afrika, a
Kbdzel-Kelet eleddig orientalista alapon (érts totiség, masfajta szexualis normak allandé
felemlegetése révén) értelmezett csaladrendszexpdsolta 0ssze az eurdpai rendszerekkel,
hanem Azsia tavolabbi rendszereit is idesorokt#,azokat torténeti kor szerint is jeléat
maodon visszautaltaGoody, 1982, 19905aid, 1978lasd méd-arago, 1997. A kiterjesztés
€s homogenizéalas alapja pedig leginkablbka strukturalis helyzete volt. Goody amellett ér-
velt hosszasan, hogy az uUn. eurazsiai csaladi zerfoEn a éket nem lehet adni-venni a k-
l16nbo leszarmazési dgak kozotét @ korlatozasok ellenére, azok minden esetbejdtuia
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nal is birhattak, amely elem allandé bizonytalansagt a csaladi rendszerbe. E bizonytalan-
sag, amely mas szempontbdl szabadsagot jelent petligiplikélja, hogy a csaladi rendsze-
rek alapjan a kapitalizmus Eurazsia és Eszak-Aftédiletein barhol létrejohetett volna.
Goody szerint a kapitalizmus eredetét valahol ntdslk keresni, vagy annak bélgellegze-
tességeit ugy kell atgondolni, hogy a kategoriabm msak Eszaknyugat-Eurdpa fér bele egy-
ertelmien Goody, 1998 Megjegyzend, hogy a fenti értelmezési keret szembeallitd gette
es heurisztikai problémait Maria Todorova Eurdpétiibis megkérdjelezte az un. balkani
csaladi rendszer kapcsaro@orova, 1993, 1996

A hajnali vonal és a kapcsoldédd haztartasszerkerdellek hazai empirikus vizsga-
lata leginkdbb Andorka Rudolf és Faragd Tamas rexdtzédik. Andorka Rudolf nemcsak
meghonositotta az elemzési médot és kérdésekeatmhaarkozi és ormansagi kutatasai soran
a bel$ regiondlis eltérések hangsulyozasa mellett tobtisz@rletet tett egy az északnyugat-
eurdpai és a Peter Czap nevével fémjelzett orazagirsipus kdzé ésmagyar paraszti haz-
tartastipus karaktereinek meghatarozasara, ilktvé@tala feltart rendkivil korai sziletéskor-
latozashozfz6do szerkezeti kapcsolatok feltarasara (tébbek koxattorka — Kovacs, 1986:
174; Andorka — Farago, 1983Faragdé Tamas a koztes jelleg tekintetében ankii#, etni-
kailag is azonosithaté tipusok keveredését hangstay mikozben szkepszisének is hangot
adott a hajnali nagy vonal torténeti alkalmazhagésdletven Farago, 1985, 1997

John Hajnal hazasodasi és haztartasszerkezetilpandélmerben, amely a malthusi
negativ fék (ké& hdzasodas, nem hazasok magas aranya) alkalmelaggmn kulonitette el a
torténeti Eurdpa és Azsia preindusztrialis csatéddszereit a Cambridge Group két kiemel-
keds kutatoja, Wrigley és Schoefield is malthusianwuspakra helyezkedik. A szeiiz tobb
ennek értelmezése soran a fenti északnyugat-eundpasodasi mintat tették megoéeleges
magyarazatul a ,sajatos” angliai népességdigisben\\Vrigley — Schoefield, 1981E magya-
razatot azonban nemcsak egyéizeksagi tényedkent hasznaltak, hanem beleillesztették az
ar- és bérvaltozas és a demografiai folyamatok ggyinalthusianus elemzésébe. lly modon
rendelkezésre all6 &orrasok és a demogréfiai folyamatok koZb# szerdparos ezen
egyuttes elemzés utan arra a kovetkeztetésre,jbtmy mig az arak, realbérek és halandosag
kozott (szuletéskor varhatd atlagos élettartam) melhszisztematikus 6sszefiiggés (azaz a
.pozitiv fékek” nem léptek ritkodésbe csak esetenként rovid tavon), addig a temység
néminent csuszassal kovette a realbérek valtozasat. Engdwa’ faktor a hazassagi mintan
keresztil érvényesult, azaz amikor a realbérekbgarnt zuhanni kezdtek, akkor mégnaz
elss hdzassag életkora és a nem hazasok aranya. Aoldasasinta tehat kulcsszerepet jat-
szott, és visszafogta a tulnépesedési hajlandésagéletciklus szolgasag intézménye révén

® Magyarorszagon ezt az 6sszefiiggést leginkabb ¥ewd vizsgalta Gyr és Sopron esetében.
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(azaz a szl haztartasbdl kivalo hajadon és étlan fiatalok mas haztartdsokban munkat
vallalnak addig, amig elegethigpénz nem gilik ssze a sajat haztartas megalapitasara).

A szerdk azonban még ezen a ponton is tulléptek és olgamebsztatikus rendszere-
ket is felvazoltak, amelyek 6nszabalyoz6 médonélédi iparosodasdtti vagy a folyamatot
éppen elkezél Anglia lakossagat a tulnépesedésmint allitjak, ezen negativ fékeken alapu-
|6 mechanizmusok biztositottak a ,kiralyi utat’erhelékenység hihetetlen gyors névelésére
képes piaci-kapitalizmus rendszerébe, és azok atindgkeket nem hasznald népesséegek (pl.
frorszag, 18. szazadi Franciaorszag, de mas, ait-kés dél-eurépai népek is) csak nagy ne-
hezen tudtak arra lenni a talnépesedésikadd halanddségi valtozasokon. Azaz mig Anglia
egy ,alacsony nyomasu” malthusi rendszert valasitotg, és ennek kdszonhette sikeresse-
gét, addig masok a sokkal nagyobb feszlltségekkeéljn. ,magas nyomasu”’ malthusi rend-
szervaridnsok szerint féfltek.

A fenti szintén dichotomizal6 és az északnyugabeai fejlbdés egyedi voltat hang-
sulyozo értelmezés, amely minden tekintetbe né#igéldaul a leirt eltérrendszerekdzotti
0sszefliggések feltarasat, illetve az igy leirt angudell a vonatkoz6 irodalomban kitlintetett
szerepet kap. A kulonféle malthusi homeosztatikersdszerek gondolatat tAmogat6 Livi-
Bacci ezt a kovetkéképpen fogalmazza meg:

~Ha kellsképpen figyelembe vesszik a torténeti killonbsggelairopai — és altalaban a nyu-
gati — tapasztalat hasznos Utmutatoul szolgalhaégisz vilag szamara” (Livi-Bacci, 1999:
129).

Megjegyzend, hogy kilénos jeleiséggel birnak a varosok is ebben a malthusi rend-
szer szerint valo elemzésben. Ugyanis abbdl a &éhyindulva, hogy a kora ujkori nagyobb
varosok halandésagi tobbletet produkaltak, azaaretések szama jelésen meghaladta a
keresztelésekét, tbbben arra a kdvetkeztetésrgkitdiogy a ndvekds varosiasodas szintén
az onszabalyozast, a tulnépesedés megakadalyczadgdlta mintegy bebspozitiv fékként,
mikdzben a felfelé valo mobilitas éitésével, a nemzeti piac egysegesitésével segitett
Jradicionalis” magatartas racionalizalasaban, égsyv soron az Uj demografiai magatartas
megteremtésébenVfrigley, 1967; Abrams — Wrigley, 197& megkdzelités részleges kritika-
jaként a hangsuly a varospkr seszerepéil (azaz a varosiassag, mint 6nallé magyarazo té-
nyez) a késbbiekben atkerilt a varosba vandorlok sajatos deafiag magatartasara, azaz
arra, hogy az ,idegenként” val6 beilleszkedés meghé a hazasodasi kort, és igy eshetett a
szllletések szama a haldlozas szamadald/(ies, 1984; Sharlin, 1978; Hohenberg — Lees,
1985.

A varosok szerepének taglalasaval azonban maabgaattérink a demografiai atme-
net értelmezési keretének elemzésére, hiszen abbamsiasodas és az igy megteremtett ,0j”
magatartasi formak jatszanak kitlintetett szerépegjegyzend, azonban hogy a demografi-
ai atmenet elméletének térténete a malthusianusgi€iiai értelmezéssel valé 6sszekapcso-

22



l6das és a kelet-nyugat diskurzusba valé illeszkadgén valt az egyik legnépsieb de-
mografiai elméletté @ebbenMelegh, 200D
2.4. A demografiai a&tmenet elmélete

A demografiai atmenet elméletét joggal nevezhe§idzazad legsikeresebb demografiai el-
méletének, hiszen D. J. van de Kaa jogos megdalsgizerint mind a mai napig ez a legfon-
tosabb ,narrativa”, amely kilénbdalvaltozatokban szervezte és szervezi az elmidinoév
nyugati demografiai és torténeti demografiai koztmkodasataa, 1996; Szreter, 1993E
tedria nemcsak a tudoméanyos kdézgondolkodasbanewolyire sikeres, hanem megjelent a
tarsadalomtudomanyokon kivil is, azaz a malthuséldthez hasonloan beépiilt a szélesebb
tarsadalmi kéztudatba és politikai gondolkodasba is

A siker oka egyrészt nyilvanvaléan az elmélet egyisége és plauzibilitasa. E nép-
szefiség azonban ezen tulnéem vélheden abban rejlik, hogy azddolyaman beleilleszke-
dett a fent elemzett népesedéspolitikai diskurzbigplletve azokat kdnnyedén emelte at a
még altalanosabb kelet-nyugat diskurzus keretdilgg. hiszem éppen ezen illeszkedés és
kevéshé szakmai magyarazoéereje révén valt domidanss

A demografiai elméletet megsziletését 1944—-4%®seik és Notestein nevéhez kotik,
aki az ENSZ élelmezésugyi konferencigjan (FAO) ntarel ebadasanak masodik részében
(Notestein 1946 Az elmélet nagyon leegysisitve azt allitja, hogy a varosiasodas, az iparo-
sodas, az emelké@letszinvonal, az iskolazottsagi szint, a dema#rés a terjedlindividua-
lizmus kovetkeztében jeleid mértékben és visszafordithatatlanul csokken anbdékag és a
termékenység, amely két folyamat az atmenet le@éall alacsony szinten stabilizalodik. Ez
a keresleti indittatasu elmélet az dsszefliggést)yaszerint a népességszam flig@ltozo a
tarsadalmi folyamatokban, regiondlisan is értelme harom nagy terlletet kilonitett el,
amelyek a fefidés kilonbdé& szakaszait jelenitik meg. Egyrészt van a Nyugagiikabb
Eszak- és asképp német teriiletekballo Kozép-Eurdpa), amely mar befejezte az atregne
masrészt kialakithato egy kelet- és dél-eurépadréhol az atmenet maréeehaladott alla-
potban van, de még nem fejebtt be, mig van a posztkolonialis harmadik vilagpl még
éeppen csak elkeaddott, és legjobb esetben a halandosag kezdeti esékknek lehetlink ta-
nai. A kulcselem a linearis féglés és annak regionalis reprezentacioja, szétas@asicz,
2000.

Ezen eredeti atmenet elmélet tébb ponton kapcstil@dfentebb vizsgalt diskurzu-
sokhoz. Az el§ kapcsolodasi pont az, hogy az elmétepfoblémaja a fefidés alacsonyabb
fokan allé népességek emelkeszaporodasa, szemben a fejlettebb régié csékkexyy mar
igen alacsony szifittermékenységével. Leegysisitve Ugy fogalmazhatunk, hogy mig a
malthusianus vitakban a kivanatos célallapot a dutd@si és termékenységi magatartasaban
.facionalis” koézéposztaly, addig itt ezt a szerepenyugati (az éfutarként jelentkei
Thompson jel6lésével az A lseel, Thompson, 1999elzett térség veszi fel. Masrészt kike-
rulhetetlen egyiranyu fejtiés van, amely a termékenység csokkenés iranydibadgy has-
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son. Roviden tehat ugy fogalmazhatunk, hogy a deéfiag atmenet elmélete globalis szintre
vitte at a malthusianus vitakban megformalt ellgkgé@et, s igy az alsébb osztaly tulzott sza-
porasaga helyett Kelet-Europaban és Azsiabandatétty az 0j veszélyforrast. Ezt a kapcso-
last j6l mutatja Notestein Malthus 1960-as Ujabhgjelentetéséhez irott édzavanak egy
mondata, amely mindekdzben az elmélet egy fontdasit Malthus elméletével is 6sszekoti:

»[A technoldgiailag alulfejlett nemzetek] ezen népégei meglehéten lassan nove-
kedtek a 19. szazad kezdeéteiés nagyon gyakran a tomeges betegség, irastudatl
sag és szegénység képét mutatjak, amely olydsnaelt Malthus szamara” (Malthus,
1960: ebsz0).

Megjegyzend, hogy a kapcsolédas a malthusi diskurzushoz +@areas versus né-
pesedés kérdésének explikalasa ellenére (mint midtettiik a FAO alakul6 tlésén mondja el
elméletét Notestein) — nem ennyire egyértelhiszen az elmélet a kezdeti formajaban fennen
hirdeti a modernizacio kikerulhetetlen voltat, azet, hogy a szegényebb régiok is kovetni
fogjak a ,szerencsésebb” nyugati tertleteket, améliozas Malthus szamara nem volt fon-
tos Sen, 1991 Az es malthusi fordulat, vagy még pontosabban annakariati értelme-
zése a fefldés egy késbbi szakaszaban kovetkezik be, amikor maguk azletrpéopagaloi
moédositanak radikalisan elméletiikon oly modon, hadg Nyugaton mar megtortént az at-
menet, addig Keleten mar nem lehet megvarni egzéetéeskorlatozd programokkal aktivan
be kell avatkozni a folyamatokba. igy nem csak lazétetet tették Uressé azzal, hogy felcse-
rélték a fugg és fuggetlen valtozdkat, hanem egyértalénvalt a biopolitikai célok kiszolga-
lasa vagy még pontosabban a politikai, ideologiabtelezydés Melegh, 2000, Szreter,
1993.

A fenti elemzéssel szemben felvethethogy a demogréfiai atmenetei amerikai
termékenységi és halanddsagi szakelemzésekberegataijelen volt a haladas és a csokke-
nés 6sszekapcsolasanak gondolata, példaul a vanagék szembeallitasa révéddodgson,
1983. Ezen ,civilizatorikus” gondolat azonban éppeieatebb emlitett Kelet-Nyugat diskur-
zus egyik alapgondolatdba simul bele, amely szeant angolszasz értelemben vett
civilizatorikus ebrehaladas (altalanos ,modernizalédas”) alapjantégha vilag részeit fel-
osztani, és kijel6lni a Nyugat teleoldgiai prim&ugElias, 1987: 103-104.; Wolff, 1994
356-57.; Todorova, 1996: 11-)2Ezen alapvét torténetfilozofiai €s torténetszocioldgiai
alliths komoly inspiréléja volt a kor tarsadalondutinyos szévegeinek és messze tulterjedt a
~.demogréfian”. lly médon a demogréfiai atmenet iseftén csak a Kelet-Nyugat diskurzus
alapelemeinek hordozéjanak tekinthet

A demografiai atmenet elmélete a fentebb emlki¢éitesedés mellett a késbiekben
mas komoly szakmai kihivasokkal is szembe kellgityy nézzen. Bkzor is komoly problé-
mak mutatkoztak a halandésag javulasanak magyat#mat hiszen az elmélet kevés fogo-
dzéval szolgaltatott a nagy pusztitdo jarvanyok $%$8azadi elinésének értelmezésében
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(McNeill, 1976; Livi-Bacci, 1988: 13R Az ebzo alfejezetben emlitett vitak eredményeképp
a preindusztrialis eurdpai tarsadalmakban af ledgassag kordban és a nem hazasok aranya-
ban komoly eltérések voltak kimutathatoak, amegderények megkéégelezték a homogén
eurdpai preindusztridlis demogréfiai rezsim hips#zmég azon a nyugati térségen belll is,
amelyet a demogréfiai atmenetérelhaladott allapotdban Iévterlleteként jeldltek meg
(Eszak- és Dél-Franciaorszag, Németorszagf) e§yre vilagosabba valt, hogy az egyes nyu-
gati orszagok demografiai féflése a 18. és 19. szazad soran jésemt eltért, amely eltérések
kozul a legérdekesebb a sajatos, igen lassu nogskés korai sziletéskorlatozast mutato
franciaorszagi fefidés volt Gzentgdli, 1991; Wrigley, 1982; Danyi, 20086t Andorka Ru-
dolf ormansagi, sarkozi kutatasai is jetenhemzetkdzi visszhangot valtottak ki azzal, hogy
egyaltalan nem iparosodott falusi kdrnyezetben end8. szazad végén szilletéskorlatozas
volt megfigyelhet (Andorka, 1969, 1975, 1986

A termékenységcsokkenés magyarazataban felmedldtgmak tisztdzasanak érdeké-
ben a hatvanas évek kozeféPrincetonban megindult egy jelést kutatasi program
(European Fertility Project), amely a lehétgszélesebb adatbazison és regionalis bontasban
probalta tisztdzni a csbkkenés folyamaténak tendiérés a lehetséges magyarazé tétyez
ket. A kidolgozott Uj 6sszehasonlité indexek alapgalletett eredmények minden szempont-
bol megleek voltak, hiszen kiderilt, hogy sem az iparosodas) a varosiasodas szintje
nem magyarazza a termékenység csokkenésének fadtaiid az olyan biztosnak hitt ma-
gyarazé ténydk, mint az irni-olvasni tudas szintje és a cseésémgyermekhalandésag sem
bizonyult elégségesneB¢hneider, 1996: 174-138

A rendkivil eés regionalis kilénbségek (Magyarorszag estébenDasyi, 199), és
az egyes megmagyarazhatatlan torések, illetve latézkorlatozas ennek ellenére vald gyors
elterjedése mindinkabb a vilagnézeti, mentalitdsbslnem utolsdsorban felekezeti térjez
re hivta fel a figyelmetvan de Kaa 1996; Szentgdli, 1991:)2& princetoni vizsgalat konk-
lGzidja szerint mind az eszkdzok, mind pedig a wémid megvolt az atmenetod tarsadal-
makban a sziletéskorlatozasra. Csak a beavatkdzészelése hianyzott a vilagnézéitb
(Schneider, 1996: 137A személyes kontroll gondolatanak elfogadasaigglkdzponti kuta-
tasi kérdéssé, amely vilagnézeti valtas Eurépabadkivil gyorsan zajlott le a mult szdzad
masodik felében és a 20. szazad édében, megpedig ugy, hogy mind az egyhazak, mind
pedig az allamok tdbbsége opponalta a ,csaladtésigropagalasatMcLaren, 199). Mas
szavakkal a forradalmi valtozast nem kozvetlentlillfél instrualtak. Mindekézben az alla-
mok a kommunikaciés csatornak javitasaval, a k@&déki infrastruktira fejlesztésével, a
koteled katonai szolgéalat széles kide tételével hozzajarultak az eszmék gyors arammbasa
Az ily modon létrejov képzelt kozosségek” pedig mindinkabb legitimatakta sziletéskor-
latozas gyakorlatat, illetve eszk6zill szolgalhatiaknddszerek elterjesztéséb&thneider,
1996: 5-13., 179-178
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1. ANEPESEDESTORTENET ALTALANOS FORRASAI

3.1. Anyakonyvék

Halas esetében ritka forrasadottsagokra épithetiBi#@-| szinte folyamatosan vezetett re-
formétus anyakonyvekkel rendelkeziink, amelyek dsé)5 és 1711 kdzott hianyosak. Mint
azt Tooth Janos, a 18. és 19. szazad fordulojaje@yznek az ,Ekklézsia Matriculajarol” az
anyakonyvben irott kéziratos szovegében feljegydijanyossagokabképp az 1709-es pes-
tisben meghalt Hajgat6 Kecskeméti Istvdn rendeaz&st kovet) Haraszti Istvan idleges
.prédikatorok tsinaltdk”. Séllei (mas forrasokbaitley) Gyorgy is csak az egyhazi szamadd
konyvecskébe jegyezte be a kereszteléseket ésésaiket, amely adatokat a kutatas soran
nem sikertlt feltarni (a reformatus lelkészek vedidl lasdl. sz. figgeléketlly médon a
keresztelések, hazassagok és temetések szamétaggy@mmal pdtoltam, illetve a vonatko-
z6 adatsorokban az 1709-es pestis aldozatainakarrasokban megadott szamaval dolgoz-
tam. Az 1711-es ébt (Mez6 Vasarhelyi Istvan lelkész idefdt az anyakonyvek folyamato-
sak, és a bejegyzések aegében, vezetési modjaban is kicsi az ingadozas.

Az anyakonyvek pontossaga igen fontos forraskitikérdés, amely problémat széles
korben targyalja a szakirodalomr(dorka, 1988; Benda, 2000; Kovats, 1981, 1985,6198
2000; Ori, 2001). A legnagyobb kértjelet a korai (6képp halotti) anyakényvezés és igy a
18. szazad veti fel. A forraskritikat kétféleképpanyzik el a magyarorszagi szé&kz Egyrészt
kialakitanak bizonyos elvarasokat a ,preinduszfridlagy a demografiai atmenet#l korra
vonatkozoan, masrészt bélsorraskritikat végeznek az adatok eloszlasa atapfa kett
ugyan nem valaszthato el teljes egészében, az étmzonban mégis érdemes szétbontani.

Az els eljaras analogiak alapjan kijeldl bizonyos ,lelégss” hatarokat és amennyi-
ben etbl a feltart adatok eltérnek, akkor gyanakodhatwrkasunk megbizhatéségat itlen.
llyen tételként fogalmazodik meg példaul bizonyésak ,képtelensége”, a nyers sziletési
aranyszam 40 és 45%0 ko6zé vald beszorit&swdts, 1985, 1986 E megkdzelités, amely
felvet megismerési problémakat, véleményink szeamtyiban fontos, hogy az ,extrém”
eredmények Ujabb adatok és dsszefliggések feltarsadallhat bennlinket, illetve e kéjet
lek valos anyakonyvezési hianyossagokra hivhaghé figyelmet (ri, 2001).

A ,belss” forraskritika el$sorban a csecséik keresztelésének és temetésének pontos
adminisztralasat teszteli azt feltételezve, hogynleabb e téren lehetnek jeléatdiszkrepan-
cidk a ,val6ésag” és a forras kozott. EImaradhaeeegzteletlen csecséhalottak anyakény-

* A tanulményban a forrasok részletes jegyzékétrasgok jegyzéke tartalmazza. Amennyiben nincs kii-
I6n utalds, a forrasra csak a forrds neve alapjatkozom és a részletes adatokat a forrasok jé@ymen lehet
megtalalni.

26



vezése, hidnyozhatnak a megkeresztelt, de néhgmg né meghalt csecséky e téren dl-
fordulhatnak nemi egyensulytalansagok és egyaltak@rdéses az egy év alatti
csecserbhalottak regisztracioja. Marpedig az a halotti lsogort a 20. szazad elejéig messze
a legnagyobb volt, és altaldnos torvényszégkent allitjdk, hogy a temetettek minimum egy-
negyede ehil a kategoriabdl kell, hogy kikerlljorAgdorka, 1988; Benda, 2000; Kovats,
1986.

E kritika és ezaltal a halotti bejegyzések szarkdraonytalansaga oly &, hogy
feltétlen el kell végezni néhany alapebierest annak érdekében, hogy fenntartsuk allitAsun-
kat a 18. szazad végéig alapforrasként hasznaltnétus anyakonyv méségével kapcsolat-
ban.

Mint feljebb jeleztik, az anyakényvezés mindhamépmozgalmi eseménnyel kap-
csolatban (hazasséag, temetés, keresztelés) igam, kb878-ban elkeddik és 16794l fo-
lyamatos. Ez azt is jelenti, hogy szemben a legtilblgyarorszagi telepiléssel, Kiskunhala-
son a 18. szazad elejére mar komoly hagyomanyaxamyakdnyvezésnek, amely ,rutin” és
kozosségi ismeret mindenképpen javithatta a regisat alapossagat. Tehat jogos kritika a
népmozgalmi elemzések esetében pl. a halotti kfokwzatos javuldsa, azonban meg kell
jegyezni, hogy ez a ,javulas” Halason mar igen karég kellett, hogy induljon.

A puszta idhatarokon talmeten azonban a részletes adatok is azt mutatjak, angy
anyakonyvezés és kulontdsen agsen vitatott halotti anyakdnyvezés iwsege relative jo
lehetett Halason, kéllalapot szolgaltatva igy csak a tendenciak feltagz céluliizé dolgo-
zat szadmara. Figyelemre mélto, hogy a ,bizonytatbr05-10-es itkzakot leszamitva sem a
keresztelési, sem pedig a halotti anyakoéwyviem maradnak ki honapok, illetve mar az
anyakonyvezés kezdeiétminden nap” keresztelnek és temetnek az anyakgagrint.

Sajnalatos médon az 1760-as évekig nem rendelkdainadatokkal a temetettek ko-
résl, igy csak igen kdzvetett és bizonytalan szuroasakti ellertrzéseket végezhetiink el.
A kereszteltek és halottak 6sszeparositasan aldmi kontrollok csak arra alkalmasak,
hogy megallapitsuk észor az 1680-as évek, majd pedig az 1730-as éegirelvonatkozo-
an, hogy a csecsdimalottakat egyaltalan bejegyezték-e, illetve hogegisztracié alapszin-
ten kielégit lehetett-e.

Az 1681-es és az 1731-es év gyerekhalottainakakuzek a fia, lanya”) visszakeresé-
se alapjan ugythik, hogy még az anyakdnyvezés e korai szakaszihdra valdszitieg
nem is teljes szdmban, de feljegyezték az 1 évmleghalt gyermekeket. Harom évvel a re-
gisztracio kezdete utan 1681-ben a lelkész 48 teshéat be az anyakdnyvbe, amely bejegy-
zésekidl 30 vonatkozott valamilyen gyermekre. Ezen t6bbtngi0%-o0s arany megfelel a 18.
szazad végi és 19. szazad eleji halasi, illetveteléplilésekkel, orszagos elemezésekkel kap-
csolatos adatoknalBénda, 2000; Hablicsek, 19pé&s amennyiben nem feltételezziik, hogy a
gyermekhalanddsag jeléisen megjavult ebben azégkakban, akkor adataink ,realisak” is
lehetnek.
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A fenti 30 gyerekhalottbdl 16 egy év alatti megabmegtalaltunk az 1681-es (18 f
és 1680-as (46) keresztelési anyakdonyvben, ami szintén azt jalagy szisztematikusan va-
l6szinileg nem hagytak ki nagyobb csoportokat. Ugyanerraegallapitasra juthatunk az
1731-es évvel kapcsolatban is, amikor 99 halotfidgéesetben valakinek a (altalaban kisded)
fidt vagy lanyat temette a halasi reformétus letké&s,borzaszto” korésszetétel szintén ,elfo-
gadhat@”, hiszen a szazadvégi és a 19. szazadcadkpk sem tanuskodnanak nagyobb ara-
nyokrol. Ezen 99 halottbdl pedig 26 esetben lehetgy éven aluli halottat azonositani csak
ugyanezen év keresztelési anyakdnyve alapjan, aaralyy nem ,elképzelhetetlendl” ala-
csony. Tehat mar az anyakbnyvezés d@ltven évében, leszamitva a ténylegesen hianyos
vagy hianyzé éveket, a regisztracié e kényes poalikeimasnakiinik arra, hogy tendencia-
kat rajzoljunk fel.

Az 1760-as évekt mar részletes és szisztematikus koradatokkaénslelkezink a
halottakra vonatkozéan. E korbejegyzés, amelgzlr csak az itbebb halottak kdrében je-
lent meg, az 1764-es éVtteljes kotinek mondhatd. igy az 1764 és 1773 kozotbsmhkra
osszedllithatéak oly kormegoszlasi tablazatok, geked halandosag korabeli 6sszefliggéseén
tulmerben jelzésértélek lehetnek a forras megbizhatésaga szempontjdbdisszes korcso-
portra vonatkoz@®. tablataz 5.3. fejezetnél kdzoljik (lasd 50. oldal) dégribst csak azokat
az adatokat adjuk kozre, amelyéképp forraskritikai jeleritsséggel birnak.

Az alabbiakban kozolt tabla tandsaga szerint 1864773 kozo6tt 30-41 szazalek ke-
ralt ki az 1 évesnél fiatalabb korcsoportbdl, amediative magas szam a valés@ithed
szavakkal jelerdis szamban nem maradhattak ki az anyakonybleklbegjegyzend, hogy a
halva szlletettek és az ,idétlen” gyerekek kategarviszonylag nagy szamban forduld el
forrasunkban.

Nem ennyire megnyugtatd, amennyibenlazablazatalapjan az 1 éves kor alatti te-
metettek szamat dsszevetjik az az évben keregzsdtanaval. Ez az arany, amely ugyan
nem kohorszmutato, azaz nem talélési valdsag, viszonylag alacsony aranyszamokat mu-
tat és 15-31% kozott szorddik (VBenda, 200D Ez utalhat arra, hogy az ,1 esztéstkate-
goria esetleg magaba foglal bet6ltott éveik alafgjaéveseket (gyakori fordulat az ,evében
jar@”), illetve regisztracios hianyossagra is gyaahatunk.

Ezért érdemes kozeleliibrmegvizsgalni, hogy vajon ,kielédit arAnyban szerepel-
nek-e az 1 héten, illetve 1 honapon bellil meghaltaidorka, 1988 Ezen forréskritikai
szempont kovetelményeként éllitja a forras eléyramgl éven aluli meghaltak legalabb 19%-
a 1 hétnél fiatalabb legyen, illetve 45% koérul legyaz 1 honapnal kevesebbet él
csecserdhalottak aranya2. tablazatunlalapjan ugyinik, hogy forrasunk az egy hétnél fiata-
labbak tekintetében ,tulteljesiti” a 20. szazadiealeegoszlas alapjan megfogalmazott kiva-
nalmakat, még az 1 honapnal nerdsiebbek aranyaban a megoszlas kodzel ,optimalis”aileh
gyanithatd, hogy a halotti anyakényv a legfiatatdath viszonylag szisztematikusan feltintet-
te és az anyakonyvezeési ,hiba” nem lehetett akkbogy a tendenciara és nem a pontos
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szamszdiségre éplt érvelésiink megkééelezhed lenne. Talan egyedil az alféldi pasztor-
kodassal 6sszefuggvandorlas és esetleges kisebb teljes népessegeddasa okozhat
problémat. Ezek a kébgelek azonban nem elégségesek ahhoz, hogy a vadtozeanyait,
illetve a keresztelések, temetések és hazassagkdtbsorainak dsszefliggéseit radikalisan

méasképpen kelljen felrajzolnunk a 17. szazad végéra 18. szazad élkét harmadéra vo-
natkozoan.

1. Egy éven aluli halottak kormegoszlasa és arankareszteltekhez képest
Halas, 1764-1773

| 1764 | 1765 1766] 1767 1768 1769 1770 1771 1772  17{¥szesen

Halva sziletett 2 4 4 2 3 2 2 3 3 4 29
0,5 év alatti halott 17 22 28 35 29 23 25 24 34 37 274

fél és egy év kozotti halott 7 4 12 17 1 16 15 2 6 33 113
Osszesen 26 30 44 54 33 41 42 29 43 74 416
Keresztelések 169 191 183 212 184 188 202 201 239 33 2 2002
Temetés/Keresztelés (%) 15,38 15,71 24,04 25,47 9317,21,81 20,79 14,43 17,99 31,76 20,78
0,5 év alatti halott 19 26 32 37 32 25 27 27 37 41 303

0,5 év alatt/keresztelés (%) 11,24 13,61 17,49 57,417,39 13,30 1337 1343 1548 17,60 15,13

2. Halas. Egy éven aluli halottak részletes kornsetfsa, 1764—1773

| 1764 | 1765] 1766] 1767 1768 1769 1710 1771 1772  17T®szesen

Halva sz. és 6 nap alatt (%) 37 46 31 15 31 12 14 4 4 37 11 25

7 és 14 nap kozott (%) 7 4 12 12 13 15 21 15 20 18 14
15-30 nap kozott (%) 7 7 2 8 9 8 7 15 3 8 7
1 és 5 honap kozott (%) 19 29 26 25 38 25 22 19 25 22 25

6 és 12 hdénap kdzott (%) 30 14 29 40 9 40 36 7 15 1 4 29
Osszesen (%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100 0 10 100
Esetszam 26 30 44 54 33 41 42 29 43 74 416

Halason a nem reformatus anyakonyvek csak késiédgelik a nem helvét hitvallasu
lakbk megjelenését. Adatok vannak arra vonatkozéagy a katolikusok mar az 1770-es
anyakonyvkezdet éit az 1750-es éveltt megjelennek Halason, illetve a Halashoz tartoz6
tanyakon Nagy Szeder, 1935: 1PAnyakdnyvezésik azonban mas plébaniakon toregH,
elsbsorban is a majsai plébania anyakdnyvében. Szanilétéen igen eltér adataink van-
nak, a majsai plébanos 1761-ben 30@ fteszi a halasi varosi tanacsnak irt panaszetélev
ben, mig a varos a reformatuégydndnoknak irott kérvényben csak haromrdl és ,elgng’
juhaszrol és szolgardl tud. A Nagy Szeder Istvéal &ltart iratokbdl az sejth&t hogy mar
az Otvenes évelttegyre nagyobb szamban alkalmaztak a halasi réftusrgazdak valésin
leg részcsaladokbanéékatolikus szolgakat, juhdszokat, pasztorokat. #vdnaas évek elején e
természetes folyamat szakadt meg és politizalGdaitagy Szeder, 1923: 130-18Z-orras
szempontjabol ez annyit jelent, hogy a katolikugesség szama bizonytalan é&sen valto-
z6 volt, és nincs igazan méd a népmozgalmi adategbizhato kiegészitésére. A halasi plé-
bania létrehozésatol, azaz 1769-G0fblyamatos a katolikus anyakdnyvezés, ekkor ugyan
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udvari nyomasra Halas befogadja a katolikusokat ¥&ros szélén még templom is épll sza-
mukra (a katolikus anyaktnyvezélsiasd mégBarth, 1999.

Zsidd anyakonyvek 1850-t6l allnak a rendelkezésginkbszor a temetési és hazas-
sagi anyakonyvek, amelyeket 1860-t0l egészit kitdesési anyakonyv. A katolikus feleke-
zethez hasonldéan a zsid6 népesség regisztracibijiangos, hiszen mar a 18. szadzad végén
megjelentek Halas varosaban. A halasi zsidd négessgma fluktualt, miutan gyakran kerdlt
sor a kulon engedéllyel nem rendelkezsidd bentlakok kikoltoztetésér® (Kovacs, 1993,
1996. Népesedési adatsorainkban az elemzésnek eldzakaszaban azonbaiehn kovetjik
az anyakonyvezés adatait, miutan mind a katolikuisd a zsid6 nem regisztralt népesség
esetében felteh&thogy szamuk viszonylag alacsony, illetve a bacsiéglehéisen bizony-
talan eljaras lenne. A fentiekhez hasonlé problégelént az evangélikus népmozgalom fel-
dolgozatlansaga, hiszen az egyes 6sszeirasokb@nsadkzad utols6 harmadatél mintegy 100
fonyi evangélikus népesség van jelen Halason. SzéamaR. szdzad masodik harmadaig
csokken, majd utana emelkedésnek indul.

A halasi anyakonyveken kivil 6sszehasonlitasidtéieldolgoztam a tapolcai anya-
konyveket is. Tapolcan az anyakdnyvezés 1726-badokétt a keresztelési anyakoényvvel,
amelyet roviddel utana hazassagi anyakonyv is lefivett739-ig azonban a bejegyzések szor-
vanyosak, igy csak éttaz idbponttdl tekinthetek folyamatosnak. A temetések feljegyzése
még ennél is kébb kezddott, és csak 178%itall rendelkezéstinkre folyamatosan vezetett
temetési anyakonyv. A zsidé anyakényvek masodpgllah828-ban kezitinek, azonban
tobb idbszakra vonatkozdéan nem taldlunk anyakényvi bejegpket. Mindhdrom anyakoényv
tipus hianyzik az 1863 és 1869 kozoétthsdakra, illetve nem all rendelkezésiinkre hazassagi
anyakonyv 1846 és 1849 kozott, temetesi pedig E¥6852 kozott. A zsidd anyakdnyvek
teljes egészében hianyoznak 188I1E toredékesség miatt a zsidé anyakoényv adatpielf
men kivil hagytam.

Fontos megjegyezni, hogy mind Kiskunhalas, mingolea esetében 1828taz
anyakonyvi masodpéldanyok alapjan publikalt adatsair hasznaltam fel, miutan tébbszori
ellendrzés alapjan az adatok megbizhatonminek. Az 6sszehasonlitasul hasznalt masik va-
ros, Kecskemét esetében csak ezeket az adatokatdh@s a 19. szazadra vonatkozéan (lasd
statisztikai forrasok, A népmozgalortibb adatai 1828-1900, 1981). Fontos arra is kitérni,
hogy Tapolca és Halas esetében az 1770-es és @za&&ekre vonatkozéan nem nominalis
modon rendelkezésre allnak a hazassagi anyakorgdatai, illetve Halas esetében Kiils
gyijtésnek kdszonhéen mind a katolikus, mind pedig a reformatus h&gissnyakonyv az
1857-90 kozotti ilszakra vonatkozéan személyek szintjén szamitogagmbazisba kerult.
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3.2. Az anyakdnyv, mint kvalitativ forras

A reforméatus anyakonyveket az is killondsen értékesszi, hogy a keresztelések, temetések
és hazassagok regisztracidjan tuldem magaba foglalja a kezdetékegészen 1792-igof
képp pardznasag és hazassagtorés kapcsan az aubeagetéseket, feloldozasokat és mas
rendelkezéseket. Tehat mintegy szaz évre vonatkofgltarhatjuk a hazassagi, szexualis
vétkekkel kapcsolatos egyhazi bejegyzéseket.

Az anyakodnyvbe beirt penitencidk és hazassagtéeésielkezések kapcsan az anya-
konyv elemzési értékét és helyét azonban Ujradaiidolnunk. Egyrészt a megbizhaté adat
versus forras tipusu forraskritika és elemzés rahearthato, illetve csak igen korlatozott
eredményekhez vezethet. E hagyomanyos szemlégamla paraznasaggal, tolvajlassal és
mas egyéb vétkekkel kapcsolatos bejegyzésalgak azt mondhatjuk, hogy nyilvanvaléan
nem tikrozik ien a valdsagban lezajlott eseményeket, és nemKdgatos képet kapni pl. a
hadzassaggal kapcsolatos vétkek torténetével kagibaol. Probléma a "felfedezési arany”, a
bejegyzési arany és dsszetétel, illetve mas dokiummkban is vezethették a "vétkesek" lis-
tajat. Megjegyzent] hogy ezen utébbi problémara van két konkrét adaist egyrészt Tooth
Janos jegy az eklézsia iratairdl irva megjegyzi, hogy az e&ig jegydkdonyvében 1723 és
1742 kozott van néhany egyhazi penitenciaval kdpts® bejegyzés (last@iooth, 1824 In:
Nagy Szeder, 1923Emellett ol lathatd, hogy a penitenciak bejegge az anyakdnyvbe ugy
tortént, hogy megnyitottdk a konyvet, éérelkijeldlték, hogy ettl eddig penitenciak kerll-
nek bejegyzésre, étteddig a hazassagok stb., és mint az séjtleat ebre elképzelt aranyok
késsbb nem bizonyultak megfetiek. igy volt ez a penitenciak esetében, amelyeké&et-
ték mind az el§, mind pedig a masodik anyakonyvet. Mindkét esetthibépték az dre kije-
l6It hatarokat, azaz tobb eset volt, mint hely. &gyel$ kotetben az anyakonyv kbzepén talalt
Ures oldalakra is beirtak megjegyzéseket (ez magkatja az Ujabb dokumentumok bevona-
sat az 1730-as és 1740-es évek soran), és a masy@dikonyvben is valosZileg kényszéi-
en szakad meg a bejegyzés folyamatossaga 1792-ben.

A fenti hagyomanyos forraskritikai problémakomtében a bejegyzési 6sszetételnél
jOl lathatd, hogy az esetek egy igen nagy részébak az egyik vétkes fél kertl megemlitésre
és csak meglehi&en ritkan bintetikket egylttesen. Tehat az anyakonhkibonthatd kép
a ,tévedések”, ,gondatlansadgok” miatt nehezen tielleétt meg barmiféle valdésagnak. A
"tévedések” azonban bélkoherencijukat tekintve szisztematikusn@hnek, azaz érdemes
a beirasok torténetiségét, lietzerkezetét elemezni, hiszen fontos megallapitagothatunk
a hazassag intézmeényesulésével és a tarsadalnsidkath@loba vald beilleszkedésével 6ssze-
fliggésben.

Az 1690-es évekt (a kezdés bizonytalan) 6sszesen 289 beirt, skintagdlag a ha-
zassagtoréssel és a hazassétl plaraznasaggal kapcsolatos bejegyzés figy@limety, amely
szam évenkénti megoszlasa viszonylag egyenletésaddban 3—6 eset k6zo6tt mozog (I&sd
sz. fliggelék Teljesen Ures éveket taldlunk az 1700-as évedodila felében, a tizes évek, a
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haszas évek kozepén, majd a harmincas évek vélgdve iezutan csak 1769-ben. A kimaradt
evek altalaban lelkészvaltasokkal lehetnek kaptsata illetve mashova irhattak be, mint pl.
a harmincas évek végén. A legmagasabb és a sodvatkks érték (10 és 8) Kolmar Ferenc
tiszteletes idejéhez kidik. Tehat a vizsgalt szaz évben a beirasok elssitfen egyenletes
és a lelkészvaltasokat leszamitva a lelkészek léliill ugyanazt a gyakorlatot kévették, leg-
alabbis szamsz#éleg.

A beirasok szezonalitasa figyelemre méltd, hidaeonyos szempontbdl kéveti a ha-
zassagkotések éves megoszlasat (IEmdgo, 1994; Melegh, 1995, 199Két nagy csucs
van, az egyik januar-februar, a masik pedig oktobdiben koveti a hdzasodas szezondlis
mintajat, bar az utébbi mintaval szemben a tébhiapdis nagy gyakorisagot mutat, €s nin-
csenek szabad hénapok. Ily modon az egész évrgekitbar esetleg a téli észi honapokra
jellemz lehetett egyrészt a nagyobb figyelem, masrésaggabb hazasodasi kedv, és eset-
leg igen kozvetett modon a nagyobb szexualis gelged a munkéak végeztével. Ervényes
kijelentések megfogalmazasahoz itt ténylegesen killene az egyes eloszlasokat, hiszen
figyelembe kell venniink a vilagi hatosagok, egytszarvezetek ikodését is.

3.3 Altalanos dsszeirasok

A Conscriptio Animarum koréig Halas esetében nendetkezink valdédi néposszeiras jelle-
gt forrassal. A kozolt népességszamok csak bizonytadseslések az adojegyzékek alapjan
(Nagy Szeder, 1935: 1p0s6t az adojegyzékek még a tendencia jelzésére isnadkianok,
hiszen mig allando érdek van a lemorzsolodasragadak Ujboli felmérések tuddsithatnak a
felmérések kozotti isben valdé gyarapodasrol mind az addzok, mind pedigd®alapok te-
kintetéber®. Ennek ellenére a népességszam és a népmozgalink aifszevetése soran
hasznaljuk Nagy Szeder becsléseit gondolatkis&rietgyfogalmazasa érdekében.

Az adoosszeirasok mellett az 1699-es évre fditaialegy 6sszeiras (az un. Pentz-féle
dsszeiras), amely a Jasz-Kun Kerllet adoztatéskénmek felmérése érdekében Osszeirja a
birtokosokat, azok csaladjait, allatallomanyat.etééghez hasznalt mag mennyiségeét, illetve a
levagott széna és a megtermelt bor mennyiségethear szamarédNagy Szeder, 1923: 40—
52.). A jaszkun alkapitany, az egri és a jaszber@ighanos, azaz nem helybeliek bevonaséa-
val elvégzett 6sszeirds szaznél valamivel tobbrobazdat talalt, akik az 1693zével leza-
rédé gazdasagi évben vetettek. A gazdak neve midlsbroltak gyerekeket, de hazastarsakat
nem, $t a gyerekek esetében is sejtieet csak a munkaképes koruakat irtdk dssze. A forras
sem a népességszam, sem a csaladszerkezet mégitélém alkalmasps mint azt Szakaly
Ferenc allitja, a gazdasagi adatok is rendkivenathondasosalSgakaly, 2000: 332A for-
ras talan legérdekesebb adatai a szarmazasi velyetkozo bejegyzések.

® Benda Gyula szébeli kbzlése alapjan.
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Halas forrasadottsagai abbdl a szempontbdl issszeésnek mondhatdak, hogy igen
nagy szamban maradtak fenn a Conscriptio Animaruenefleti 6sszeiro ivei, illetve az azo-
kat megedz6, az 1769 és 1773 kozotti kombinalt termés- és ssgmgisszeirasok (1769,
1772/73, 1773, 1774, 1775, 1776, 1777, 1778). AZ33as évben javitas is készllt, igy két
Osszeirassal rendelkezink. Az 6sszeirdsokbdl héwain(1769, 1773, 1778) sikerult szami-
tégépre vinni, igy nem csak nominalis adatokkatedkeziink, hanem mod van az 6sszeira-
sok 0sszekapcsolasara is. Az adatfelvétel hazan&dant a haztulajdonos (haztartgshe-
vének feltintetésével (Domiciliati). A hdzhoz reiéle a hdzasparok szamét. A hdzon belll
pedig vallasonként és nemenként megkllonbdztettégskoriakat és a kiskortakat. Korha-
tarként férfiak esetében a 18 évet hasznaltak,anitk esetében a 16 évet. A haztulajdonos
kozvetlen rokoni csaladjan kivil, a hazon belil kiggnboztettek még tovabbi kategoriakat
is, amelyeket a hazzal rendelkgzategoriahoz hasonléan tovabb bontottak nemenkalé-
sonként és a fenti kor szerinti felosztasban. A #yen kategoria a hazzal rendelkedege-
nek csoportja (Quasi Domiciliantes), akik az utesi$zerint a haztulajdonossal rokoni kap-
csolatban nem allo, de viszonylag tartésan az d&datban tartdzkodd egyéneket jeldlte. Meg-
jegyzend, hogy Halason ezen utébbi kategdriaban alig ibtsdze valakit. A kdvetkézkate-
goria szolgak és szolgalélanyok csoportja (ServihBcilla), amelynél mar jeletisebb né-
pességet is Osszeirtak. A szolgaldkat kéwetvandorlé kategoriakban (hazalapitas vagy szol-
galat céljabdl) csak az 1770-es évek masodik felgigettek fel bképp romai katolikus sze-
mélyeket, ami arra utal, hogy a fenti forrasoknadgfeleben ebben az &bzakban katolikus
csaladok nagyobb szamban vandoroltak be.

A Conscriptio Animarum eredeti ivei mellett a smiti levéltarban részben megtalal-
hatoak a Conscriptio Animarum eredmeényeit 6ssazgaientések is (1773, 74, 75, 76, 77, 78,
79, 80, 81, 83, 90). Az Osszédkittartalmazzak a fenti adatok dsszesen szamaomwygag
pontosan. Jeletisebb eltérés az &ltalunk szamitott és a kdzolbkdaizott csak az 1778-as
évben van, amikor lathatolag kulon irtak 0ssze ratgstansokat” és a katolikusokat, és ez
utébbi jelentés mar nem volt fellelibetigy az 1778-as év elemzésekor a katolikus négessé
hianyzik. A fentiek figyelembevételével az 6sszéstdatait a népességszamra vonatkozoéan
kisebb megszoritasokkal elfogadhatjuk. Erdemes egggizni, hogy az 1761-es nemesi listan
szerepd nevek nagy része felleltietz 1773-as Conscriptio Animarum elvileg nem-nemes
személyei k6zo6tt, ami arra utal, hogy a redemptladh kzosségben a nemesija nem
jelenthetett komoly tarsadalmi és statuszbeli kiig@get (a nemesi listat koNiagy Szeder,
1923: 57.

A néposszeirasi dsszés#tdatok mellett e forrastipusban viszonylag résgléblaza-
tot kozolnek a ,lelkek” szdmanak ndvekedésére ékkenesére, illetve kor szerint a hdzaso-
dasra, azaz a népmozgalomra vonatkozéan vall@iela fenti haztartasi kategoriak szerinti
bontasban is. A tablazat forrasa egyért@lm az 0sszeiras szempontjai szerint is vezetett
anyakonyv lehetett. A tablazatban szefepllatok tobb évben jeldigen eltérnek az eredeti
anyakonyvil kiirt népmozgalmi szamoktéldképp a keresztelések szama akar 30-646If
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is). A nagyobb kulonbségek nerinhek szisztematikusnak és a fenti 12&vwiyolc esetben
az adatok igen kozel allnak egymashoz, ami arri ity szamolasi hibakrol, elirasokrol
van sz0, és nem pedig az evangélikusok fel nenaitdkonyvi adatainak figyelembevételé-
rol vagy mas regisztracidés problémakrol. Ez utobleKezethez tartozdé személyek szama
igen alacsony, illetve mas forrasokban sem utatdpik. Ez a hibaforras igy szinte kizarhaté
(a forrastipusrdl lasBanyi, 1993;0ri, 1994).

A 19. szazad elejére vonatkozoan sikerult 6ssgtyy a kerileti protocollum alapjan
a nem-nemes 0sszeirasokrol készult jelentések@td81845 kozott, miutan az eredeti 6ssze-
ir6 ivek elpusztultak. Osszesen 19 évre van adawurferras elemzésekor fontos felhivni a
figyelmet arra, hogy bizonyosddontokban teljes rectifikaciot kér a Helytartotasigamelyet
Halason valosziileg nem hajtanak végre (1813). Ugyancsak fontog$idgpozni, hogy az
elkészilés ideje eleinte valtozo, de dds kialakul egy oktdber-decemberi leadagipiant,
amely csak a harmincas években valtozik meg Gjzadgszeirast egy szamlaldbiztos, a jegy-
z6 és a varosi tanacs egy tagja végzi el. Az 6ssaded 1836-t6l az adddsszeirassal egyitt
allitjak 6ssze, és ekkora tebietz egyedi varosi jelentések mefyszse is. Etil az iddponttdl
csak dsszevont tobb varosra kitetjedblakat talalunk.

Az Osszeiras személyi sZinA-tipusu tablainak megrendelése alapjan kovetkeizte
lehet arra, hogy az 6sszeirast az adott évben éibpéyezték vagy csak azeb evit "javitot-
tak". Ugy tinik Halason 1810 utan, talan csak 1816-ban végedték dsszeirast Gjbol, miu-
tan 6sszesen 2—-3000 A-tipusu tablat rendeltek évaenegész kerlletre vonatkozdéan (1818:
3000, 1820: 3590, 1834: 1500). Ez alapjan feltetedgik, hogy az egyedi értékek nehezen
fogadhatok el "pontos” népességszam adatkéntallett is, hogy a javitasok esetleges dina-
mik4ja miatt a trendek is elcsisznak a ténylegét®zad@sokhoz képest. Az azonbanuikik,
hogy a pontatlansdgok nem lehettek tll nagyok, aniwa keresztelési, temetési gorbékhez
meglehetsen ol illeszkednek a népességszam adatok. Ugyané&xtékelés mondhaté el a
Nagy Szeder Istvan altal k6zolt 1850-es népszasilatfatra vonatkozoan is, amelyet szintén
felhasznaltamNagy Szeder, 1935: 120

A statisztikai korra vonatkozéan az &lbalasi 6sszeiras az 1869-es népszamlalas,
amely hazankeénti iveit sikertlt feltarni. A szazaadlsé ket evtizedére vonatkozoandéslsr-
ban a publikalt adatokra tamaszkodtam az elema@s.sh kozzétett adatokon tulmian a
Kbdzponti Statisztikai Hivatal népszamlélasi arcimiaban fellelhét volt Kiskunhalasra az
1890-€s, illetve az 1900-as népszamlalas ,demagédiybevetések” citntablai, amely for-
rasok igen értékesnek bizonyultak. Egyrészt szsileteéek szerint megtalalhatéak voltak a
koréves létszamok felekezetenkénti bontasbanydllkigyijthetoek voltak ugyanezen két
dimenzio szerint a csaladi allapotra, az irni-otwasdasra, a haztulajdonlasra és a foldbirtok-
lasra vonatkoz6 adatok is. Ezen hallatlan becseasfoehat nemcsak felekezeti korspecifikus
demografiai aranyszamok megallapitasat tette d@bed korcsoport létszamoknak a népmoz-
galmi adatokkal val6é 6sszekapcsolas révén, handekib&st engedett szociologiai szem-
pontbdl rendkivil fontos jellendk kor szerinti alakuldsaba is. Ezen elemzés sakiitha-

34



toak voltak felekezetek szerinti hipotetikus kolzols amelyek az adott év keresztmetszeti
adatai alapjan képeznek egy fiktiv kohorszot.

Osszefoglaléan tehat Kiskunhalasra nemcsak hosBail népmozgalmi adatsorok
allithatéak fel az anyakonyvi adatok alapjan, hamsmonylag jo, vagy pontosabb fogalma-
zéssal legaldbb tendenciajdban hasznos adatokigelkezink a népesseg szaméara ésbels
szerkezetére vonatkozoéan is. igy a népességszéanieémészetes szaporulat 6sszevetdséb
hozzaveilegesen meg lehet becsilni a vandorlasi kulonbkeeis, amely minden esetben
komoly nehézség az aldbbihoz hasonlé monografilamszgsekben.

Az dsszehasonlitasi célra kijelolt két varos dsaéa fellelhet 0sszeirdsok teljes Kor
feltarasa nem tortént meg. Tapolcara vonatkozdaékesllt két Status Animarum 0sszeiras az
1749-es és az 1771-es évre, amely 6sszeirasokthamtekénti bontasban megadjak nemcsak
a haztartagk neveit, hanem a kapcsolat médjanak megadasdsald§ak a tovabbi haztar-
tastagokat. E forrast kilonoésen értékessé tesamisen példaul a halasi Conscriptio
Animarum tablakkal, a koradatok k6zzététele, amebapitségével igy felrajzolhatéak a haz-
tartason bellli statusz és a kor dsszefliggéseresieetszeti adatok alapjan. Kecskemét
esetében az 1900-as népszamlalas ,demografiai egdsek” cini tablait sikertlt feldol-
gozni, amely adatok a fentebb emlitett felekezigptotetikus kohorsz elemzésre adtak modot.
igy mod nyilt a Kiskunhalas esetében megfogalmazéléiezeti hipotézisek ellérzésére.

3.4. A kronologia torténeti forrasai

A népesedési szempontbdl fontos kdrnyezeti, éghdilizegészségligy €s népesedési esemé-
emelked fontossagu volt harom 19. szazad eleji helytotiéiogras. Tooth Janos, a varos
harmadik jegyéje 1808-ban adta kozre a ,Halasi Kronikat”, amely leginkabb az 1723-tdl
vezetett ,Protocollumra” tamaszkododgy Szeder, 1923: 279-80E jegydkonyv alapjan
viszonylag részletes adataink vannak 1796-ig asvanevezetesebb” eseménygirTooth
Janos ezt a hivatali ,kollektiv emlékezetet” egtetie ki 17964l sajat részletes feljegyzései-
vel, amelyekben mardven ir a szarazsagokrél és éghajlati viszontagsagokdgyanezen
szerd 1823-ra elkésziti a reformatus gyulekezet ,higjat’ is, amely tulajdonképpen a fenti
torténet atirdsa és kiegészitése a helyi reformaguszemszogéb Ez utébbi torténet, ame-
lyet kiegészit a mar emlitett anyakonyv torténeviszonylag b emlékezeti adatokkal szol-
gal a gyulekezet létrejoti@y a fontosabb népesedési eseménijekrkatolikusok betelepulé-
séol, az iskolaztatasrdl, illetve a 19. szazad elgfiaglati és kdzvetve a termelési viszonyok-
rol (Nagy Szeder, 1923

Tooth Janos munkait megel Tormassy (Tormassi) Janosnak, reformatus letialsz
egyhazi éjegyznek majd puspoknek az 1801-es keltézggilekezet térténete. Tormassy
igen hosszu ideig szolgalt Halason, hiszen 18Végészen 1814-ben bekdvetkezett halélaig
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itt tevékenykedett, és ezalatt irta ezen néhid eisszafogottsagrol és a kollektiv emlékezetet
forrasokkal feltlbiralo munkajat. Tormassy szintéessze tullépett a gyllekezet térténetén és
tulajdonképpen Halas historiat irt. Az altala ipkétt kollektiv emlékezetben részben dssze-
olvadt Halas, a kunok és a reformatus gyilekezédriéte. Mindharom forrast kézolte Nagy
Szeder Istvan és forrasértékiiket tekintve jo leiadls Szakal és O Kovacdlggy Szeder,
1923; O Kovacs — Szakal, 200Megjegyzend, hogy ezeket a forrasokat jol egészitené ki
Peterka Jozsef orvos 1822-es topografiai és diiiszeirasa, amely mind a mai napig ki-
adatlan és e dolgozathoz sem sikerult feldolgafniPalugyai Imre leir6é féldrajzi és leird
statisztikai munkdja a Jasz-Kun Kerlletdlgs azon belll Halasrol hasznalta Peterka adatait,
hiszen ¢le igen részletes orvosi megjegyzéseket kozdlstatisztikai adatokkal a 1800-as
evek elejéreRalugyai, 1854: 78.
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V. KORNYEZETI ADOTTSAGOK ES A KOZIGAZGATASI
VALTOZASOK

Kiskunhalas kdrnyezete a torok hédoltsag ideje alaglfoldi teriiletekhez hasonldan jetent
sen megvaltozott. Egy kisebb falvakkal korllvetipghban allattenyésrtmezivaros a 17.

szazad végére egy jobbara lakatlan, nagy hatéeteeiirendelkef teleplléssé alakult at,
amely mar a korabeli megfigydd szerint is nagy népesedési potenciallal rendelkez
(Hathazi, 2000: 190-21% A Pentz-féle 1699-es 6sszeiras szovegébéhigyrirnak:

~Lakott hely, Kecskemét és Szeged hat-hat mérftiszik, talaja homokos, de nem terméket-
len fold. A kérnye¥pusztakrdl mint Harka, Fejérto, Flizes élelmeziahagy/an itt egy fél ora-
nyi hosszu alléviz, melyben keszeget, comp6t @sidiat fognak. A nagy vonulasok, hasonlo-
képpen az utolsé haboru miatt, amikor a betorrtétés torokok elhurcoltak, valamennyi alla-
tukat, elszegényedtek. Most azonban élvezik agipék@lcseit. A hely [tovabbi,dsebb] népe-
sedésében nem lehet kételkedni” (Szakaly, 2000Na8Y Szeder, 1923: 48—-49.).

A nagy, s mind a mai napig emlegetett 112 000skaai holdnyi hatartertlet végle-
gesen és rendkivil hosszas hatarvitdk utan a a8adzamasodik felében kertl Halas tulajdo-
ndba, amely terllet a mésodik vildghabora utanigaimatasi rendezeésig szinte haboritatlan
marad (huszadik szazadi megnevezésekkel: Alsé- @giskallas, Gobolyjaras, Inoka-
Kistelek, Oregs#lok, Debeak-Szarkas, Pirt6, Féltsstelek, Eres#t, Rekettye, Karapaly, Fe-
hértd, Balota, Flzes, Zsana, Tajo, Bodoglar). Kislalas varosa tehat nemcsak egy jol ko-
rulhatarolhaté mewaros majd rendezett tanicsu varos, hanem egy eggktil, arutermél
agrarkomplexum, amely a 17. szazadtol szallastelkasyas rendszerként féglott
(Gszelmann, 1990

A hatalmas kiterjedéshatar, amely alkalmas volt nagyobb népesség fésara, nem
tekinthet a torok hddoltsag sorén lezajlott elnéptelenedgszeti kovetkezményének. A
kéessbb rogziub hatart, a jelerdsebb allattenyésztés miatt lathatban mar a 17.adzaaran
tudatosan hasznaltalkjtse teriletet, mint azt mar a bevedsmn is emlitettik, védeni is pro-
baltak Szakaly, 2000: 328—-360 Tehat a hddoltsdg soran bekovetkezett telegéldsjzi
valtozasok, az elnéptelenedés csak részben magglréialas tanyas rendszerként val6 fej-
l6dését Erdei, 1976: 209-220. E rendszer kialakulasaban ugyanis jélerdzerepet kapott
az allatok (6kor, juh, marha, 10) irant egészerfaskazad elejéig megmutatkozé nagyfoku
kereslet, illetve a 18. szdzad kozépétrejow szabadparaszti, jegyzetkén alapuld kollek-
tiv foldtulajdonlas (lasd kébb az 5.3. c) fejezetet).
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A terllet kis része volt alkalmas szant6foldi telésre. A 19. szdzad méasodik feléig
leginkabb homok és mocsar hatarozta meg a vidékefalast korilved t0 és mocsar rend-
szer (Halas, So6sto, Pirtd, Fehérto stb.) elevelralkidan volt szantéfoldi termelésre, illetve
ezek lecsapolasa és csatornazasa, és az igy\éttaléj hasznositasa csak a 19. szazad ele-
jén kezédott meg. A homokos talaj esetében a talajviz ésapadék hianya, a sok napfény,
az allando szél és azoerkisugarzas nehezitette a szantofoldi termeléstiya a fennmaradoé
réti talaj is csak korlatozottan volt hasznosith@ézelmann, 2000Ennek ellenére azt latjuk,
hogy a népesség betelepilésévelpdigtével a szantofoldi termelés aranya igéser meg-
nott, és a halasiak, illetve a bevandorlék mind nédpyterileteket vettek el az allattenyésztés-
t6l leginkabb a délkeleti és nyugati hatartertleteldeszlétermelés és a nem tal fejlett gyu-
molcs- és zoldségtermelés, ugyan mindvegig fonddis de inkabb kiegés#itftunkcidval birt.

A szolotermesztésre d@isorban a kdzponti telepilés nyugati hatara melédvs halasi to
mogotti részt hasznositottak, ahova az atjara®kadalés kezdetleges hidakon tortéel{on,
2000; Hathazi, 2000: 202

Kiskunhalas telepulésként nem volt fontos kozléseadsomopont. Egy Ut haladt at
rajta, a Pestet Szabadkéval 6ssz&kit Ennek ellenére a kozlekedés a sik terepvisdony
mellett nem igazan ltkozhetett akadalyba. A hatagadszirtileg igen gyakran mozogtak, ez
egyrészt a nagy hatar és a kialakul6 tanyas rendsmeegkivanta, mikdzben az allatok labon
valé hajtasa is erre utal. A halasiak az allatdkginkabb Kecskemétre, Szegedre, Bajara,
Fehérvarra és Szekszardra hajtottak. Orszagos okasad804-6l tartottak a varosban
(Palugyai, 1854: 118

A téjfoldrajzi adottsagok valészileg esen befolyasoltak a kbzegészségugyi €s jar-
vanyugyi helyzetet. A szétterpeszkedllattartod és a kérnyékbeli pusztakkal szoroxkala-
tot fenntarté Halas nagyobb jarvanyok esetén neheak izoldlhatd, és a varost korihev
arok csak inkdbb szimbolikus hatarnak volt tekitti{#asd a pestis elemzését lejjebb). A mo-
csaras €s nyaranta néha kiszarado terulet pedig blgtegségek fennmaradasat is szolgalhat-
ta, amelyek masutt ismeretlenek voltak. Palugyligné 1854-es leirdsaban sorozatosan visz-
szatér a ,valtélaz” makacs fennmaradasara. Ugyeméghajlatot is ,endemice egészségte-
lennek” tartja Palugyai, 1854: 258

Valoszirileg a fenti hatranyokat nem igazan kompenzaltapikezés sem, amely
ugyan hasznositott kovet (darskermésk) a hazak alapjaban vagy a nagyobb kdzépuletek
esetében, mégis egészen a 19. szazad kdzepéigvaBmghaz sem valt teljesen altalanossa.
A korszak elején még gyakori volt a karéfall, aassarral tapasztott ha@$zelmann, 1990
Csak késbb terjed el a vert és valyoghaz, amely még a hlilszaazad elejéig is naddal van
befedve. Ezen épitkezés nem zérja ki &&dt gyakran okoz6 rdgcsaldkkal vald egyuttlétet,
amely jarvanyveszélyt csak sulyosbitotta, hogy sat&ifolodtak 6ssze egy légtérben, tébb-
nyire szoba-konyhas hazakba@sgelmann, 1990; Palugyai, 1854:;71asd mégMcNeill,
1976.
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Halas tehat a vizsgaltddzak elején egy nagy hatéarral biré telepulés, akieigdulo-
pontja lesz §képp allattenyésztésre hasznalt hatar benépeséléddalas mint agrarvaros a
vizsgalt idbszak kezdetén egy ,frontier” tipusu telepllés nagyekedési potenciallal. Népe-
sedési elemzésinknek ily modon e ,hatarhelyzetédsetlhiség lehet az egyik legfontosabb
szempontja (lasd mégri, 2002).

Az 6sszehasonlitasi alapul szolgalé két varos [Eapés Kecskemét mas topografiai
eés telepulési jellegzetességekkel bir. Kecskengilen tobb hasonldsag talalhatd, és csak
néhany ponton tér el jelgisten Halastdl. Okoldgiai szempontbdl Halashoz hasteitételek
kozott fejlbdott, és a szintén tekintélyes hatara homokos, anas$s legéként alkalmas réti
tertlet. Ugyancsak allattenyédatarosrél van sz6, amely a 18. szazad folyamarxeeneiv
allattartasbal jelews hasznot huzott. Az allattenyésztés és a szadidfiimesztés aranya a
népesedéssel szintén megvaltozik, mikdzben a halagsiészben hasonlé tanyas ddgs
megy végbe. A felekezeti keveredés, bar éppenlaakelsy aranyokkal, éppugy jellenige
Kecskemétnek, mint Halasnak. Fontos kilonbség aagriingy mig Halas viszonylag kiesik
az orszagos veérkeringdggpaddig Kecskemét a forgalmasabb Szegedet Péstsekekdt ut
mentén teleplilt. Kecskemét fontos orszagos piazpdit mar a 18. szazadban, és vasaraira
kulfoldi kereskedk is nagy szamban jarnak. Halas e piac egyik béggalcsak. Ugyancsak
fontos megjegyezni, hogy mig Halas az elemzé$adkban végig tisztan agrarvaros marad,
addig a bels tarsadalmaban is tagoltabb Kecskemét e keretéképit és jelentékeny ipari
székhellyé névi ki magatvanyosi, 1989, 1991, 1994; O Kovacs, 1989; Erdei76: 209—
220).

A kulonbségek Tapolcaval kapcsolatban élesek. Az@emi Plspokség uralma ala
tartoz6 Tapolca végvari szerepet t6ltott be a Balaszaki partjan a torok megszallas idején.
A népesség itt egyértelran kontinuus volt. A torok Kzése utan jeletis szamu végvari ele-
met tartalmazott, akik a katonaskodas soran szemetiégiumok révén prébaltak a jobbagyi
kotottseégek aldl felszabadulni. Tapolca "tipikustl&ontol északra fekvdunantuli meéva-
ros, amely a kérnyékbeli falvak ké#nesipari szolgaltatbhelye, azaz az agrartermeldetine
helyi igényeket kielégit kézmiveseknek is nagyobb szamban otthont adott. Eméitetto-
gén katolikus kisvaros, ahova csak a 19. szazaddikasarmadaban kéltoztek be zsidok nem
tal nagy szamban. Okoldgiai szempontbdl is jéisen eltér az alfoldi agrarvarosoktél, nem
sikvidéki, nagy hatérral biro telepllés, hanem dokrikibzé ékeldo Balaton felvidéki terllet,
amely szantofoldi termeléssel églérermeléssel foglalkozik{ovacsics, 1988
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V. KISKUNHALAS NEPESEDESTORTENETE, 1679-1914

5.1. Népesedéstorténeti korszakhatarok

Az 1699-es Pentz-féle 6sszeirds viszonylag lakditaart és mindésszesen 93 gazdacsaladot
talal Halason. Még a 18. szazad elején Bél Matyagyy ir a halasi hatarrol, mint ahol csak
hatalmas homokos terilet van:

,10bb stadiumnyi tAvolsagon semmi mast nem lattamki vetésre és legeltetésre al-
kalmatlan futbhomokot, mely véget neri éombokat pupozott fel. Efdek messze
foldon hire-hamva sincs, hanem az egész vidékrhasaloldtengerkeént tertl el” (idézi
Hath&zi, 2000: 196).

JO kétszaz évvel kélsb Erdei mar egy tobb mint harmincezét $zamlalé varost és
szinte egy teljes egészében benépesilt halasi hataahol ,tualfejbdott” halasi nagygazda
vagy bevandorldk, ,kinnlaké idegenek” altal alaftitkertgazdasagi tanyak valtogatjak egy-
mast Erdei, 1976: 218-22). Az utdbbi leirdsban nemcsak a benépesulés @Enyrdekes,
hanem a felosztas is a dinamikus idegenek, és &aesg konzervativ kun-reformatus gaz-
dak kozott. Ugytnik, az Erdei Ferenc elé taruld keresztmetszegkidség jol tikrozi Halas
varosaban és a kapcsolddo halasi hatarban lezajégoesedési folyamatok torténetileg meg-
szakado dinamikajat.

Kiskunhalas és a betelepithalasi hatar népességszamanak novekedését kelétag
id6szakot kovet emelked gorbével jellemezhetjik a 17. szazad utolsé haanésda 20. sza-
zad el$ harmada kozottl(abra.) Az el ilyen ndvekedéses szakasz linearis jéll€hr45—
1850), mig a masodik, az 1869 utani legalabbis 4§ ¥xponencidlis jellegzetességeket mu-
tat. A népességszam az 1746ttel és az 1850 és 1869 kozottbgrakban pedig stagnal. A
korszak egésze soran a természetes szaporodas aelBigséges a népességszam megfigyelt
novekedéséhez, bar megjegyz&nubgy néhany ezebmyi pozitiv vandorlasi kilonbozetet is
fel kell tételezniink. A halasi agrarkomplexum asgdlt iddszakban tehat jobbara énfenntartod
ndvekedés szerint fégiott, j6I mutatva Faragd Tamas ,parasztvarosi” nigde(Farago,
1993: 195.

Amennyiben a népességszam mellett figyelembe ukssnépmozgalmi adatok kozl
a szlletések, keresztelések, illetve a halalozdsoketések ifkorait is, akkor a kirajzol6dé
négy korszak még élesebben szertmikt Az 1739-es év kialté halanddsagi tobbléve utan
egészen 1849-ig a nyugodt, kiegyensulyozott novekearszaka kovetkezik, amelyet csak
az arnyékol be, hogy az 1780-as égkktmikusan megjelennek, szinte azonos amplitudoju
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halanddsagi valsagok. Ezen ndvekedéses periddzatdld855-0s, illetve 1849-es év utan
mind a temetések, mind pedig a keresztelések wandpgvaltozik, és csokkenésnek vagyunk
tanui, amely csokkenést az 1870-es évek kozef@valt egy kéthullamia névekedés a sziile-
tések szaméban. A hulldmok kozotti visszaesés @Esaben valosdgos, hiszen szerepet jat-
szik benne az egyhéazi anyakonyveékar allami anyakdnyvezésre valo attérés adatleli b
zonytalansaga. A kilencvenes években jeleritkieallamvolgy ennek figyelembevételével
inkadbb csak egy megtorpanas. Fontos megjegyezgy, éwen utobbi névekedés soran a hala-
lozdsok szama nem koveti a szlletések szamanak gyuelkedését. Az 1873-as kolera évé-
t6l trendjében stagnal, igy advadlieges magyarazatot a népességszam exponencidles go
szerint valé nbvekedéseére.

Halas népességféflése hosszabb tdvon néhany szempontbdl egyediniékaz 6sz-
szehasonlitasul valasztott varosok fényelerll abra). Tapolcaval 6sszehasonlitva a 18.
szazadi emelkedés 1739 utan jovditeljesebb, és a szazad nyolcvanas éveiben jeléntkez
halanddsagi valsagok ellenére nincs megtorpand. azhzad elején, és igy egységes kor-
szakkeént kezelhétaz 1739 és 1849 kozottidszak. Kecskeméttel ellentétben, ahol a tizenki-
lencedik szazad soran nem rajzolodik ki nagyobtAséaz 1873-as kolera utani temetésszam-
ban mutatkozé megtorpanast majd esést leszamitvepesedeési korszakhatarok egyértelm
ek. Halas népesedési korszakhatarai tehat maskmontérnek el a Tapolca, illetve Kecske-
mét esetében megfigyellbetejlodési szakaszoktdl. Tapolcatol elkiloniti a tizeakdedik
szazad eleji toretlen ndvekedés a jelenikealanddsagi valsagok ellenére, mig Kecskethétt
leginkd&bb a tizenkilencedik szazad kbzepi visszagatasztja el. Ez utébbi mar csak azért is
megle®, mert Kecskeméten a me§sb kor halanddsagi valsagai rendszeresebbek és megha-
tarozobbak. Az dsszehasonlitas igy arra utalhay A@polca és Halas igazi kisvarosként
nem élvez nagyobb bevandorlast, mig a halalozadakteétében a szazad masodik harmadaig
sigazibb” varosként viselkedKecskeméten nem jelentkezik a haladdsagi tobblesthsa az
esetleges bevandorlas kovetkezteben. A lehetségggam@izatok azonban a puszta szambeli
egyenlegeken tulméen valoszifileg tarsadalmiak, ezért érdemes részletesebbenizeegv
galni az egyes korszakokat.

5.2. ,Ziirzavaros és nyomorusagosid, 1679-1739

Halas népességféfése 1679 és 1739 kozott igen komoly fesziltségedthes (V. abra).

Az anyakonyvezés kezdete rogton egy nagyobb hasagidrizissel esett egybe, mégpedig
egy pestisjarvannyal, amely a 17. szazad végégaitl®0—-60 temetésnek a négyszeresét
eredményezte. ROvid tavon ez nem hatott jékatiben a keresztelések szamara, baritgy t
nik a halallal felbomlott hazassagokat k@vét3 éves Ujrahazasodasi hullam a keresztelések
szamat megis viszonylag magas szinten tartottayodcmanas évek kozegdtmegfigyelhebd
apaly részben a megeb valsag kovetkezményeként konyvelhet, bar a haborus édzak-
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nak koszonhét népességmozgasnak és a tartés bizonytalansaggakefiigd
alulregisztracionak is szerepe lehetett. Az 1696vek egyenletesebb képet mutatnak, és egy
késsbbi nekilendilés alapjai latszanak kérvonalazodkermesztelések felfutasa alapjan, vagy
masképpen, a haborus évek miatlégesen elvandorld népesség visszatér, és Ujiokba
veszi a korabban mar belakott teriiletet. A Perliz-i6szeiras szavaival a halasiak élvezni
kezdik a ,béke gyumolcseitNagy Szeder, 1923: 19

Ez az esetleges felfelé kapaszkodas torik meg-bad3mikor egy gyenge halandésa-
gi krizis bontakozik ki. Ez nem hozhaté 6sszeflbgész ez évi hdboris eseményekkel, hi-
szen a halanddségi tobblet a nyari hdnapok eredménig csak oktdéberben keril sor Utko-
zetre a kuruc és a Szegéldérke rac-magyar csapatok kozétt. Ez a kisebb valsagigem
hat a ké&bbi demografiai folyamatokra, bar ezt igazolni igeghéz, hiszen 1705-ben tulaj-
donképpen megszakad az anyakodnyvezés.

Az 1711-ig tarto regisztraciés sziinet alatt kogeik be egy rendkivil sulyos pestis-
jarvany 1709-ben, amely egyes egykoru feljegyzézekint 1300 dt is elpusztithatott. Ez a
népesseég szinte egészét érmdlsag sulyossagaban messze meghaladja az 167 ®seko-
vetkezményei a tizes és hldszas évek stagnalasbsmymutatkozhatnak. A tizes évek végeé-
tol kisebb fellendiilés jelei latszanak, a kereszédes temetések és a hazassagok szama
egyenletes emelkedést mutat egészen az 1739-a8 utad)y magyarorszagi pestisjarvanyig.
Az 1709-es halandosagi krizis mellett ez a legnbigya@lsag a vizsgalt két és negyed évsza-
zadban.

Az anyakonyv tanlsaga szerint ebben az évbensmsa56 ¢ hal meg és tobbségik
néhany hénap leforgasa alatt (majus és szeptenilzéitk A valsagot sulyosbithatta, hogy az
1738-as dizetes figyelmeztetések ellenére a halasi reformnitnem voltak dlvigyazatosak
és a kiskun kapitany utasitdsait nem igen tartat&&kEgy kunszentmiklosi levél névtelen
szerdje 1739 majusaban a kovetk&zppen ir a nyakas, az eleve elrendelés fatalitthree-
zését vallo reformatusokrol:

»A felséges Locumtenentiale Consilium [Helytarton@as] igen panaszolkodik édgy
...levelibe, hogy az reformatusok, avagy a minapaiul szélnak a kalvinistak semmit
el nem hagynak az halotti cereméniakbdl, hanem tegpalkodasok vagyon az egész-
ségeseknek az pestises emberekkel....azért Ttaghtator Podradtszky Gyoérgy Ur
tselekedné megintvén mind Predikatorokat, mindékiilit a Reformatusoknak, hogy
az eleve elvalasztas karhozatos vélekedése alatsalkodasokban valé vaknéseg-

tol magokat szintessék, Tort, Vendégséget és habbtti pompas Ceremodniakat
hadgyanak el. Ennek okaért pedig Strasak allittakaila penig megatalkodva ezen
jO0 intéseknek ellene jarna, éls az ilyen engedetlenek megfogattassanak, éspélda
blntetéssel masoknak rettentésére bintettesseagk,f@lakasztassal vagy |6voldo-
zéssel is” (Nagy Szeder, 1923: 75-76.).
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Valbszinileg komoly gondok voltak a mozgést korlatoz6 hatéalak fenntartasa
kordl is a bképp allattenyesztésbels, és igen sokat mozgd kdzosségek esetében. Pogratzk
Gyorgy jaszkun dkapitany toébbszorésen is az elkulonllés szigorutamEgsat parancsolja
1739 majusaban:

,Kois katonat rendelem, hogy mindenkor czirkaljon Ristrictust és jol vigyazzon.
Is&kiaktdl és kecskeméthi pusztakor I€ecskeméthi emberékisrizkedjenek az Ha-
lasiak, Dorozsmaiak és Ullésiek, nem kilonben FiéspSzabadszallasiak, és Kun-
Sz.-Miklosiak” (Nagy Szeder, 1923: 75).

Par nappal kébb pedig igy rendelkezik:

,Emellett Halas, Ulés és Dorosma maga helységeinkiil arkolja, hogy titkon a
rossz ember magat be ne lopja” (Nagy Szeder, 192B:

Ugy tiinik az isteni csapasként értelmezett valsag palifdssbbségek altal képviselt
moralis kovetkezményeit sem vallaltdk a halasiakndrélis rend gondja helyett a helyrealli-
tas mindennapi gondjaival voltak elfoglalva, a gilélsrehaladasban latva az isteni gondvise-
lést. Mint azt a kiskun kapitany novemberi korrdeti allitja, figyelmen kivil hagyjak a
hetedik napra vonatkoz6 parancsolatot, és csaklgodnak, jarnak kelnek, foglalatoskod-
nak" (Nagy Szeder, 1923: Y9

Az erkdlcsi megtisztulason, a moralis rend heljitddan konnyen tallép halasiak
gyorsan ujra is hazasodnak, és mar 1739 novembeBhgj frigy kottetett, amely Ujrahaza-
sodasi hullam eltartott a kdvetkev novemberéig. A gyors lakodalmakrol valosigg a
muzsikasz6 sem hianyzott, amennyiben a fenti kétlaktasa azt tanusithatjfNagy Szeder,
uo.). Megjegyzend, hogy a halanddsagi valtozasokra valé gyors héZssveakcid az egész
korszakra jellem& A felbomlott csaladok helyén Ujabbak jonnek Igtiletve a halalozasok
szaméanak csokkenése mintha megjelenne a hazasedabien is. A gyermekéaldasban sincs
nagy visszaeses, 1740 aprilisatol a korabbi évetfjedatszik visszatérni.

A pestis az egész népességet érinti, bar minbaféter megkodvesdi kutatdsai mu-
tatjak, a nem csecséngyermekeket mintha egy kicsit gyakrabban latogaedy a fekete
halal Ori, 1999. A halasi 1739-es pestis esetében egy korab@pfeés szerint, az akkor
regisztralt 808 aldozat kdzul 184 fétnferfi, 102 felrbtt asszony, mig 522 serdiletlen gyer-
mek (Nagy Szeder, 1923: §0 Egy masik feljegyzés, amely 591 halottrdl tddszesen 72
adofizet) gazdat, 61 husz év feletti filt, 4 zsellért, 6l@$éget szamol 6ssze 205 leannyal és
186 ,kisebb” filval szemben. A korszerkezeten tuiiem érdemes felfigyelni a halottak ko-
zotti férfitbbbletre is, amely egyszerre lehet szgfiacios felllreprezentaltsag és valdésagos
egyensulytalansag is. Mindkét magyarazat azonbéérfimk aktivabb szerepére, esetleges
nagyobb térbeli mobilitasara utal.
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A pestis a rovid tavu demogréfiai folyamatokrantpl. a hazasodasra kozvetlendl is
hat, am mintha lenne egy késleltetett hatéas is. tiggvvel a valsag utan mind a keresztelé-
sek, mind a temetések, mind a hazassagok szanzaessis. Ugyiinik, ekkor érzi meg a ko-
z6sség a fiatalabb gyermekek jarvany kovetkeztée&ivetke# halalat. A pestis soran meg-
tizedelt korcsoportok a kékbiekben kevesebb hazassagot kétnek, amely kissékanti a
szlletések szamat, és a magas cseidsmandosag kovetkeztében igy komolyabban vissza-
eshet a temetések szama.

Ezen hatasok ellenére mégis ugy fogalmazhaturdyy kdkorszakban a halasi k6z6s-
ség nagyon gyorsan felépil a szdrpysztitasbadl, illetve mikorra Gjbél életre kapnkoaet-
kezo nagyobb jarvany ismételterdyen szed aldozatokat. Egyenleg szintjén ez ugylriuaa
z6dik meg, hogy a nem jarvanyos$sdakok pozitiv természetes szaporulatat egy azeegyb
elviszik a pestises évek halandésagi tobbletét, ®intha ennél egy kicsit nagyobb lenne a
pusztitas, és a korszak egyenlege —2334inte teljes egészében illeszkedve a kor bizenyt
lan népességszamaira illesztett linearis treritdetpra).

A korszak demografiai trendjeinek értelmezésersdinnyedén adodik a nagy nyo-
masu, pozitiv fékeken alapuld malthusi rendszedgtata. Magas halandésag és magas ter-
mékenység, amelyek 6sszességében stagnalé népésséggelentenek. Harmincévenként
nagy halandosagi krizisek razzak meg a telepulast)aamelyek halandésaga elviszi a nem
pestises évek teljes természetes szaporulatathMiat hinetetlen regeneracios képességet
(tulnépesedési hajlanddsagot) pozitiv fékek bidagk helyre. Livi-Bacci szavaival:

.Demografiai szempontbol a régi rends#etarsadalom korlatozott hatasfoku volt:
még egy viszonylag alacsony névekedési szint feéasdhoz is igen nagy mennyigég
flitéanyagra (szlletések) volt szilkség, és rengetegiamaent veszedtle (haldloza-
sok). A régi demografiai rendszer rossz hatasfokkédtodott, ugyanakkor alapuét
jellemzje volt a rend hianya is [tdbbek k6zo6tt a fiatalaggmeraciok nem élik tal szi-
leiket kel aranyban, gyakori katasztrofak stb.].” (Livi-Ba¢di999: 128.)

A fenti leirAsban nemcsak a megfogalmazas prolilknsa(az ember mintiféanyag),
hanem torténetileg is nehezen illeszéhelalasra. Eiszor is a harmincévenként visszétér
pestis nincs igazabdl dsszefliggésben az itteni mklievékenységével, szaporodasaval. A
pestis a ,mikrobak” torténetéhez tartozik, amelyéoeti folyamat megleh&en autondm, és
kapcsolodasa az emberek szocialis torténelméhéleges illetve kilddleges. Ahogy csak
leirni tudjuk a harmincévenkénti pusztitast éppagm tudjuk igazan, miértinik el oly hirte-
len Europabdl 400 évnyi ittlet utaiMi¢Neill, 1976. A fenti esetben a pestis pusztitasat csak
novelték bizonyos szocialis kérilmények (allattesztés, nagyfoku mobilitas, relativ sze-
génység, felekezeti doktrinak stb.), de nem magyakimeg azt.

44



Masrészt Halason a foldbég, és a szinte lakatlanna valt nagy hatar semmetieesem
tette sziikségessé a rendszelkszarrekciot, $t valoszirileg az dsszefliggés az ellenkez
irAnyban niikodott. A nagyobb foku jolétet gatolta a csaladpétesése, a munkak nem meg-
felel6 rendben vald elvégzése, a karantén és a lelkingtéik. A malthusianus, rendszeréizer
megfogalmazassal szemben valdslHg pontosabb az az egyszdbrténeti megallapitas,
hogy — a korabeli forrasok allando fordulatavalzirzavaros, nyomorusagosoket” éltek a
halasiak.

a) Kiizdelem a moralis rendért

A korszakra jellemé& nagy halanddségi katasztrofakat a korabeli szdlmgea moralis rend
sérelmeként értelmezték. A pestis csapasa ellatekazés gyakorlati formain talmém a
korabeli keruleti utasitasokban minduntalan felak/keresztényi kételességek megtartasara
(vasarnapi bojtolés, az innepek megtartasa stbtye a tragédiat gyakran az Ur haragjanak
tudjadk be, amelyre aiilpnel szembeni kiizdelem lehet a megtelgllasz. Foldvary, a kiskun
kapitany csalddottan irja 1741-es korrendeletébegy:

.Senki nintsen, & ugy latjuk mennél inkabb ostroztatunk Isténtannal inkabb
Farahoval az innek sarjaban fetrengve az Urnak bosszisagara €lindgy Szeder,
1923: 78-79.).

A kiszolgéltatottsdg eme ddzakdban érezhimtn komoly torekvés figyelhétmeg a
vilagi és egyhazi fetsdobségek részél, hogy a moralis rendet fenntartsdk. E kizdelemnek
egyik el$dleges terepe lehetett a hazassaggal kapcsoldtak\#intetése és kezelése kulo-
ndsen olyan reformatus k6zdsségek esetében, rhalbai eklézsia. & a kirajzolddd megle-
hetsen brutalis és az érzelmekebsem fojtd patriarchalis rend szerepet jatszhatutan a
gyors "regeneralddasi” kepességben is, amely a&lorsepesedeési viszonyait tikrozi.

A normativ rend és a népesedési korszakhatér tkasszefliggést j6l mutatja az a
forrdsbeli sajatossag, hogy az anyakdnyvi peniéehejegyzések mind tartalmukat, mind
pedig formajukat tekintve megvaltoznak az 1740\vekBen az ets anyakonyv bezarasakor
és a masodik megnyitasakor. A beirasok tatalmtdrésijat tekintve a két anyakonyv alapjan
elvalaszthatjuk az 1739&i és utani korszako®2( Flggelék Mig a masodik csak listdzza a
bintetéseket, addig az &lanyakdnyvbe jobbara széveges formaban, keredrasdal meg-
erositve Bképp olyan nyilatkozatokat jegyeztek fel, amelylaeférj visszafogadja a maski-
visszafogadast, mig a feleség halal, deres, kipaés) azaz brutalis és nyilvanos kiveretés,
illetve a szamzetés terhe mellett igéri, hogy tobbet nem par&odét. Erre a maskulonben a
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protestans teolégia paradox hazassag értelmedéséivetkesd ambivalens magatartaSra
szép példa Antal Judit esete, akinek a férje, CatianMiklds a kdvetkez szoveget hitelesi-
tette keresztvonaséaval:

1720 feb. 2

Halason laké Dobrogi Csizmadia Miklés Felesége Adtalit, minek utana Istennek
az torvénye ellen magéat pardznasagnak véetkébeeejtelina, és mind az két Forumon
érdemlet convictiones...disciplinan &ltal ment &jlés életét megtartatott volna, végre
Férjével is sziikséges és ...... utakon és modaamncilialtatvan, tett ilyen fogadast
onként és kényszerités nélkil, hogyhébbé ujjobban el forditana elméjét és magat
pardznasagok vétkében ejtené, ottan dolga ki vélédwean, és comperta rei veritate
convicvaltatvan, harom napnal tovabb élete ne mgyad, hanem a# tulajdon sza-
jabal kijott itélet szerint meg is 6lettessek, Bxigja ne lehessen. Emlitett Férje is pe-
dig fogadgya, hogy elmulasztasat soha, csak magarel ne adgyon szemére nem
hanya, hanem mint illik igaz Férjhez j6 gondugelészen, kirll adtdk mindketten ke-
zek kereszt vondsat. jelen lévén visitatios alkedes@iggal Tiszt. Kecskeméti Péter,
ezen ....Seniora és tiszteletes Kecskeméti Janosigyr helyinkbéli tanito Tiszt
Domso6di Samuel, az akkodiiro.........

Csizmadia Miklos keze korésztvonasa

Ugyanigy a brutélis fenyegetés olvashato ki aktaldiz évvel korabbi bejegyzésb

1710 janius 28 Halason lak6 Néma Istvanné és Jarisssanné avagy : Gorbene:
mindketten esvén masodszori czégéres paraznasagledek megtartott ajanlvan ma-
gokat ezutan nemes életre és onként koteleztéknzagmkat, hogy ennek utanna, ha
vagy Némané, vagy Gorbéné akar melyik k6zzolikneknd®bbszor paraznasagnak
vétkében, minden egyéb emberekk, térvémawdekk ..... tartasa, és térvényekk foly-
tatasa nélkil adattassék a vétkes személly hopgvdere, és soha nékik életre gratia
ne adattassék, melynekisségére sajat kezek kereszt vonasat is ide tattk&ri R
Biré Eskitt személyek Daranyi Janos, Szabo6 Jaramiék el6tt Halason

® Osszefoglaléan gy fogalmazhatunk, hogy teoléigisen és a kivanatos tarsadalmi
rend szempontjabol a hazassagtorés igen komolyémald, zavart jelentett, hiszen egyrészt
kiemelt kin volt, és igy ellehetetlenitette a ,j6” hazaséleteasrészt még a hazassagtorés sem
szolgaltatott biztos mordlis alapot a hazasfeledvsgasara, a ,vétlen fél” felszabaditasara,
hiszen az elkildés vagy a valas tste, Ujabb ,hazassagtérésre” sarkallt. Moralis gzmmt
bél csak a hdzassagtorés esetén kirétt halalbgndntett ,tiszta” megoldast, hiszen a vét-
kes fél egyrészt elnyerte méltd blintetését, maspesiig a halal egyértelien felbontotta a
hadzassagot. Amennyiben nincs halalbiintetés a pndbl&en nehéz megoldani, hiszen vagy
a valast kell engedélyezni, vagy pedig koztes nozgulkat kell keresnMelegh, 200D
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Néma Istvanné keze keresztvonasa
GOrbéné keze keresztvonasa

Az egyes esetek vizsgalatakor rogtontiek, hogy a "vétkesek” az 1739-es pestist
megebz6 korszakban etsorban a hazassk. A férfiak, ha feltinnek, akkor is altaldban mint
a feleség oltalmazoi kertilnekogles kezdetben szinte soha, és csak a szdzad é&dében
fordulnak eb "biindsként”. A masodik anyakényv kezdetéig, azaz 1ig4t94 bejegyzesh
jO, ha egy tucatban entiitnek meg ferfi "vétkaik", és csak néhanyban keril sor a férj hiva-
talos visszafogadasi aktusara. Ezen jelenség edyregyyarazatul szolgalhat, ha a hazassag-
torések és pardznasagdkdpp gyllekezeten kiviliekkel tortént (katonak )stakikkel kap-
csolatban nem volt szikség gyllekezeti itéletresr®kzt arra utalhat, és ez a valoszin
magyarazat, hogy az adott kozosseqg, lelkész, egilafzsag csak a hazas tparaznasagat”
tartotta kiemelt problémanak, csak ezt volt haj@antegjeleniteni. illetve csak azt tette hiva-
talos aktus targyava.
tetések vagy a beigért fenyegetések szintjén ig@salob volt, hiszen mig esetiikben altalaban
halalt vagy kegyetlen verést helyeztek kilatashiica férfitarsaik vagy csak fogadkoztak,
vagy a verbalisan enyhébbndid "torvény szerént" valdo banasmaoddal kellett, hargnsol-
janak. Esetikben fel sem merilt a részletes temtyifés, szemben példaul Simon
Gergelynével, aki ha Ujra "...paraznasagok vétkajgemagat,6 néki soha tobbé gratiaja ne
lehessen, hanem vagy fegyver altal fogyattasséletd vagy a Deresben val6 kegyetlen nagy
kinoztatas utén ki pacaloztassék és verettessékhumyyy az Halasi hatarban.... tobbé marada-
sa és lakasa ne lehessen...".

A fenti eljarasmaod tobb szempontbdl csak a fentgsgm alapulo kontroll kiépitésére
tett kisérlet és a fenyegetést nem valtjak be.h&ltugyanis, hogy a tébbszori paraznasag
vétkébe e$ nok, legalabbis az anyakdnyv bejegyzései szerint mritalan ,megusszak” a
szamukra kilatasba helyezett halalbiintetést, ég a fogadkozas ellenére Ujbdl "kegyelmébe
fogadja" vétked hazastarsat, akinek az alairt szoveg szerint ridgth kellett volna itélkez-
nie. Igy paraznalkodhatott tébbszor is Vajda Jaépakil a kovetkesd bejegyzéseket talal-
juk az anyakényvben:

1719 janius 20

Minek utana Halasi Vajda Janosné és Molnar Andrasggan azon egy legénnyel és
egy alkalmatossaggal paraznasag vétkében esnék ikikminthogy Férjeik mind
gratiaban vették dkett, mind kil mind belg forumokon abszolvaltattnak, Kkiki
fogadgyak, hogy ennek utana Istenes jambor éldtimgallyak magokat, & ha azon
vétekre vissza térnének, tehat ennek utanna, \eapyydrrel végeztetnek, vagy az de-
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resben vald éktelen verettetés utan kipacaloztadséa 6rokre Varosunkbol (kitiltas-
sanak)...

Vajda Janosné keresztvonasa férjével egyiitt
Molnar Andrasné keresztvonasa férjével egyitt

1721 oktéber 6 Vajda Janosné 2dszori paraznasa@a titt keresztvonasa

1728 november 6 Ugyan ezen Vajda Janosné 3dszodzmesaga utan az &ls
Reversalisra és ... penitentara kotelezi magat

Lathat6an tehat a puszta fenyegetés elégségegsaehol sem kertltéeblyan adat,
amely szerint a vétlen hazastars nem adott volggelmet. A kontroll és a hazastéars valdszi-
niileg fontosabb volt, mint a térvényi jovatétel vagynoralis rend ezuton vald helyreallitasa.

Ezen ambivalens magatartasban a helyi megfontadas@s a paradox teoldgiai allas-
ponton tulmefien valoszitleg szerepet jatszottak a vilagi @b hatésagok is, amit jol mu-
tat a reformatus kiskun kapitany, Herpay Mihalydiev Ebben arra kéri Patai JAnos reforma-
tus puspokét, hogy Szabd Gergely halasi lakostsgaka el halalra itélt, parazna felesélgét
igy szabaditva fel a férjet és igy mentve megestajet a halalbintetéktKisérlete a plspok
altal 6sszehivott lelkészi g¢s hatarozata miatt meghiusul, hiszen az a don&stvallalja.

A puspdk valaszlevelében ugy érvel, hogy bigamigma adhat felmentést, és az lgyet visz-
szautalja a vilagi hatdésagnak, bizva annak ,bddicsitésében.

Az utobbi esetl kitetsz) €s a bejegyzésekben is megjéldrezitalas jol mutatja a
mordalis rend és a ,tiszta hdzassag” diskurzusapjinfesziltségeket, amely bomlas és valto-
zas még egyérteliibbé valik a valsagos ddzakot kovet gyors népességnovekedés korsza-
kaban.

5.3. Sokasodas és szaporodas, 1739-1849

Az 1739-es pestis jarvany utan félévszazadra niegek a periodikusan visszaténagy
jarvanyok, amelyek addig a k6zdsség népességszdaumtalasra karhoztattdi.(abrg. Et-

t6l kezdve Halason a 19. szazad elejéig a népessegsrdiletlentl étt. A népesség jelen-
t6s részét érirdt jarvanyok megsinte utan linearis névekedésnek indul a keresztelése
temetések szama, mégpedig ugy, hogy a koztik, lgezitiv’ killonbség mindvégig megma-
rad. El$ latasra agyinik, hogy a periodikusan visszai§arvanyok hianyaban annak a pozi-
tiv népességszaporulatnak vagyunk a tanui, amefyah@sult volna a korabbi édzakban,

ha a pestis nem harmadolta volna meg a népessageinbévenként. A népességszam ennél
meredekebb ivemelkedésnek indul, ami azt jelezheti, hogy jéleeibb bevandorlas zajlik.
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E folyamatok eredményeképp a népesség 2,5-3 éaidrif3 ezerre duzzadt, ami
evenkeénti tobb mint egy szazalékos dramaian gyovekedeést jelent. E ndvekedésoels-
ges forrasa a természetes szaporulat lehetett-diAd&zisévil hasznalva 915enki a terme-
szetes szaporulat. Amennyiben elfogadjuk a kiindd@dbéosszeirdsokon alapuldé népesség-
becslését, akkor a természetes szaporulat azgeseHeseréldés mellett korulbelul 100 f
hijan kiadja a teljes névekedést.

A jelents természetes szaporulatot egészithette ki azitvpeandorlasi kilonbozet,
amely Bképp a katolikusok 1770-es évekre téhbketelepitéséth eredhetett Nagy Szeder,
1923: 129-18). Ezt igazolhatja a természetes szaporulatydlet Conscriptio Animarum
jelentésekben szeréphépességszamok 6sszevetése. A népességszam 17690ekozott
2918 Bvel ndtt meg, mig a természetes szaporulat mindossz&hid volt. A katolikusok
betelepitése a népességszam kozvetlen megemelds@vithatta a természetes szaporulat
pozitiv egyenlegét, hiszen, mint azt ad®#sekben latni fogjuk, a fiatal korosszetétblete-
lepulbk viszonylag koran hazasodtak, és igy a katolikils mazas termékenysége magasabb
lehetett, mint a térzsokos reformatus asszonyoké.

A hazassagok szama szintén novekendenciat mutat, bar megjegyzéntiogy az
1790-es évek kozepdthluszévenként periodikusan megtorpan az emelkedeaz 1830-as
evek kozepétl hektikus, &m mégis egyértetinestkkenés kovetkezik be. Ez utdébbi csokkenés
esetleg utalhat egy korabbi korosztaly kieséséneibbhizodo hatasara (azéelshzassag
atlagos életkora, mint azt kdsb latni fogjuk, 18 illetve 25 év), &m nem vethet az a hipo-
tézis sem, hogy a periodikusan visszatéisebb, a kordbbi korszak kriziseivel 6ssze nem
vethet halanddsagi valsagok éreztetik a hatasukat. Eblatéilonbo# korosztalyok létsza-
manak csokkentésével az 1830-31-es kolera idegetéeg kumulalt médon fejtik ki a hata-
sukat.

A korébbi idbszakban medfigyelt révid tava 6sszefliggés a hadsloz, illetve a ha-
zassagok szamanak novekedése kozott ebben a Woaszekfelbukkan, bar megjegyzénd
hogy konkrét évek szintjén a kapcsolat leginkabg@yok esetében ithodik (1811-es him-

16, 1830-31-es kolera). JOI mutatja a kapcsolat teretének megvéaltozasat az 1790-es sza-
razsag és az 1816-0s hideg nyar és éhingéga#la, amikor a megugro halandésag nem hat a
keresztelések szamara, illetve mintha késleltetddpené ki a hatasat a hazasodasi kedvben.
Az adott idbszakban kevesebb hizassagot kdtnek, migbkedalan az elhalasztott hazassa-
gokat pétolandd, megugrik vagy eredeti emetkeendjébe 1ép vissza a hazassagok szama.
Ugy tiinik tehat, hogy a korszakban mégnéént megjelet élelmezési- vagy agrarvalsagok
masképpen fejtik ki a hatasukat, mint a jarvanyok.

A temetések szama az emelidbndvonal mentén az 1739-es pestis utan bekévetke
z6 csendes harminc év utan érdekes mdédon egyre nagyoblitdéval leng ki a korszak
utolso hatvan évében. Ez arra utal, hogy az 1848%d$355-6s kolera idejéig az adott kdz6s-
ségen belul nem sikerdlt arra lenni a Kulgrilményeknek vald kiszolgaltatottsagost s
mintha a kudarc egyre komolyabb lenne.
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A legérzékenyebb csoport valésilizg a csecsedk és a 10 év alatti gyermekek, akik
a meghaltak korszerkezete szerint a temetettekadain tobbségét teszik ki. Az 1760—-70-es
evekben 3. tablg a kisebb haland6sagu évek esetében az egy Bee® még pontosabban a
féléves kor alatt meghalt csecsimaranya a legnagyobb az dsszes tbbbi nagyobb dcorcs
porthoz képest. A nagyobb haland6sagu években ekakgsé visszaszorul az egy évesnél
idésebb gyerekhalottak szamanak megugrasa miatt. €eharonylagos ,békés” édzakban
a gyerekeket érittjarvanyok vannak a legnagyobb hatassal. Megjegizdmsonlo dssze-
fluggéseket figyelt meg erre azégtakra vonatkozéan Benda Gyula Keszthely esetében
(Benda, 200D

3. Halas, halottak kordsszetétele, 1764 — 1773 (%)

Temetettek | 1764 1765] 17664 1767 1768 1769 17770 17711772 | 1773 | Osszesen

0 30,23 41,10 42,31 34,18 41,25 22,53 30,00 42,03 1,354 29,48 33,36
1-4 24,42 23,29 16,35 42,41 8,75 32,42 37,14  415,9 15,38 44,22 30,31
5-9 13,95 6,85 3,85 5,70 10,00 10,99 5,00 290 775, 6,77 7,22

10-19 3,49 1,37 3,85 1,27 7,50 7,69 2,86 4,35 148 1,20 3,61
20-29 4,65 4,11 3,85 1,90 5,00 5,49 2,86 725 53,8 1,99 3,69
30-39 2,33 2,74 3,85 1,27 1,25 3,30 2,86 5,80 148 1,99 2,81
40 - 49 2,33 1,37 1,92 1,27 8,75 1,65 4,29 725 538 2,79 3,13
50-59 1,16 1,37 1,92 1,90 2,50 3,30 1,43 290 219 1,59 2,00
60 - 69 6,98 6,85 5,77 3,16 5,00 2,75 5,71 290 538 2,79 4,17
70-79 5,81 2,74 9,62 1,90 5,00 2,20 2,85 145 976 159 3,61
80 — 0,00 4,11 0,00 1,90 3,75 1,65 1,43 7,25 288 591 2,09
Ismeretlen 4,65 4,11 6,73 3,16 1,25 6,04 3,57 0,00 3,85 3,98 4,01
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,000,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Esetszam 86 73 104 158 80 182 140 69 104 251 1247

A fenti jellegzetességek a 19. szazad elejénnuutdathatok. Peterka Jozsef, kertleti
foorvos, abszolat szamok szintjen elleémhetb anyakdnyvi adatai szerint 1805 és 1817 ko-
z6tt a 10 év alatt meghaltak ardnya atlagosan &8as2k, mig 1837 és 1846 kozott 63 szaza-
lek, amely adatok megfelelnek a kor rve@rosi adatainak{ablicsek, 1991: 57 E csoporton
belll a csecsefimalottak (ebben az esetben az egy évesek) ardegmagyobb, amely adott
evekben, pl. a kozepes temetési szammal jellemeAldt0-es évben eléri a 65 szazalékot,
mikozben atlagosan ez az arany 40 szazalék kdtalu@yai, 1854: 78-80.

4. Halas, meghaltak kor szerint a 19. szazad feli&ben

| Osszeseh 1éves  10évig 10-20év 21-70 kozott ODOkézott

1805 286 110 60 13 79 24
1810 276 181 42 12 28 13
1815 179 72 31 6 48 22
1805-17 4220 1740 1122 184 966 208
Kor szerinti arany (%) 100,0 41,2 26,6 4,4 229 4,9

Forras: Palugyai 1854: 80.
MegjegyzésA tablazat fejléce ren koveti az eredeti tablazatét. A kormegjeldlésdkszirileg betol-
tott kort jelentenek.
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5. Halas, meghaltak kor szerint, 1837—-46

Korcsoport | Abszoldt szam | Szézalékos arany
0-1 1037 26,8
1-3 970 25,1
3-10 413 10,6

10-20 205 53
20-30 192 5,0
30-40 146 3,8
40-50 179 4,6
50-60 227 59
60-70 249 6,4
70-80 192 5,0
80-90 51 1,3
90— 7 0,2
Osszesen 3868 100,0

Forras: Palugyai 1854: 254.
MegjegyzésA tablazat kien kdveti az eredeti tablazat korcsoport megjedités

A keresztelések szadma viszonylag egyenleteseielfunikbzben azért megfigyeltiet
két nagyobb emelkedési hullam. Egyre gyorsul6 akédés az 1740-es és 1770-es évek ko-
zott, illetve még egy kevésbéoezljes hullamszeér emelkedés figyelhétmeg az 1830-as
évek kdzepét megeté masfél évtizedben. Erdekes mddon a keresztelésgkas a magas
csecserbhalanddsag ellenére gyengén fligg 6ssze a temetgdeidnak rovid tava ingadoza-
saval, és csak 1836-ban jelentkezik egyétiekapcsolat. Ez azt mutathatja, hogy a révid
tavl halalozasi ingadozasokat nem a sziletéselitjdn hanem ks kortlmeényekal, fel-
tehebleg leginkabb a gyerekek vagy féttek kérében pusztitdé betegségekiiggnek.

Halas fenti dinamizmusa a masik két varos fényémgredinek mondhatdl(. ésVI.
abra). A 19. szazad elsfelében mindenhol jelentk&ézvalsagjelenségek” Halas ndvekedését
nem, vagy csak kismértékben térik meg. Tapolcaargrazad forduldéjan megtorpan a kulon-
ben is ,almosabb” fefldésében. Halas esetében is érézheimegakadas, de ez inkabb egy
Gjabb lendilet ékészitése.

A dinamizmusbeli kilénbségeken tulndem a folyamatok befsdsszefliggései is ne-
hany meglef eltérést mutatnak. Tapolcan mintha a révid tavaraosagi megugrasok sok-
kal kevésbé emelnék meg hirtelen a hazasodasokdszémha ki is mutathaté valamilyen
osszefliggés, akkor is a hatas elhizédobbnak latsedskemét esetében, legalabbis az 1828
és 1849 kozotti periodusban, pedig az 6sszefugggélitalan meg sem jelenik. Ugyinik
tehat, hogy kisvarosi 6sszeflggessel allunk szemdmeely a nagyobb, bar szintén jetent
mértékben agraralapu telepilésen nem érvényeshierekizrejatszhat az egyes agrargazda-
sagok elté szocialis és haztartdsszerkezete, hiszen fettetgobban tamaszkodnak kéils
munkaeére a kecskeméti gazdacsaladok. Mas szempontbdj pedliis jelentheti, hogy egy
kisebb telepililésen az elveszitett hazastars pdtdasasabb, a k6zosségi elvarasoésebbek,
és a hazassagi piac is jobban szervezett. Ezednapsntok azonban mér egyértékn elve-
zetnek a tarsadalmi valtozasok kérdéséhez.

51



a) Népesedés és tarsadalom

Minek kész6nhet ez a meglep dinamizmus, amely szemben mas agrarvarosokkalaniéy
szazad elején is fennmarad a rovid tavu halanddsagugrasok ellenére? Milyen a tarsadal-
mi dsszetétele ennek a ndvekedésnek? Milyen tditéalgamat huzodik meg a hattérben,
vagy meg pontosabban milyen torténeti dsszefliggédethktkeznek a népesedési valtozasok-
ban? Mint az a bevezetejezetldl is kitetszik a 18. szazad masodik felében Eur&avi-
lagszerte jelentkéznépesedési hullamra igazabdl mind a mai napigsnaftalanos és meg-
nyugtatd magyarazat. Egy telepllés demografidjaelyanmindenképpen mikrosziint
folyamategyuttes az altalanos értelmezésekhez kepes figyelmeztet minket, hogy a néve-
kedés tarsadalmilag finoman differencialodik, ésggregy latszolag jol korilhatarolhato ko-
zOsségen belll is eltéiszocialis mechanizmusok érvényesitilnek. A telepliksd kapcsola-
tos ,0sszesen” és ,atlagos” adatok sok esetberdtifyamatokat mosnak egybe. Halas ese-
tében is felbomlik a ndvekedés élményegyilittesa, féati népesedési folyamatokigrtarsa-
dalmi 6sszefliggéseket mutatnak. Miehzonban tarsadalmilag kontextualizalnank az expa
ziot, érdemes megvizsgalnunk, hogy megfogalmazkatdalyan magyardzatok, amelyek az
egész agrarkomplexumra érvényesek lehetnek.

Ugy tiinik az idbjaras valtozasa szerepet jatszhatott, hiszen azcsaknregisztracios
véletlennek készonh@éiBenda, 2000: 157 A 18. és 19. szazad fordulojan megszaporodnak
a széléséges klimatikus viszonyokra utalé bejegyzések,yhaészben magyarazhatjak az
egyre ebteljesebben oszcillalé temetésbabrt. Tooth JAnos a Halasi Kronikaban példaul a
kovetkedképpen fogalmaz 1794-el és 1795-el kapcsolatban:

.Ezen esztendben szerfelett valé szarazsag uralkodott, egésszn €s nyaron altal
majd semmi &ssem volt, az ég karpitja reggel és estve veregieel volt beboritva,
és a harmat is megé#at lenni. Ezek miatt lett a gabona és széna sziiksélget nevelt
az is, hogy az 1795-dik esztéhdn (a tél még 1794-ben elkéddén) oly nagy és
hosszas tél lett, hogy Gergely napig a juh éslajdnvak is folyvast takarmanyon vol-
tak 13 hetig; elromlottak ez alatt a gazdaknak §@sek elannyira, hogy tavasszal
ataldban gondolva, fele j6szag sem maradt meg,rekkat fel el§dbben egy véka bu-
zanak az ara 2 forintra, egy véka zab 1 forint B@'’k(Nagy Szeder, 1923: 298).

A bejegyzés, amely nemcsak a legéltéllattenyészt kozdsség kiszolgaltatottsagat
mutatja — az allatalloméany fele elpusztult —, hameéy péld4ja lehet a malthusianus érvelés-
nek, amennyiben az inségeétidsszekoti az arak emelkedésével, és sejtetet@zz kdzos-
ség sorsanak rosszra fordulasat. Az 1794-es ésds] b keresztelesek szamat meg nem ha-
lad6 temetési kiugras igy mintha egy ,pozitiv fékSszafogott mikodését mutatna. Ennek
azonban ellentmondani latszik, hogy a kereszteléselked Uteme nem torik meg. Csak
id6legesen jelentkezik némi visszaeses, és a 19.deddaéveire az emelkédirend vissza-
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all. Ugy tinik az icdbjarasbol fakado agrarvalsagok csak ,némi” zavadzolak, és nem be-
szélhetiink népesedési korlatokrol. J6I mutatjeaes, hogy mint a felekezeti bontasban keé-
s6bb latni fogjuk, az 1794-96-0s nehéssdak nem érinti egyaltalan a katolikus felekezetet
(VII. &bra).

Az idéjaras vagy a jarvanyok okozta viszontagsagoktoyéiignil a halandésag ku-
l6nben is rossz, és a kozosgégtalaban elmondhatd, hogy a halalesetek tobbgégmé-
szetes”, hiszen orvosi beavatkozas a betegségelydefiba nincsen annak ellenére, hogy
1779-6l a varos sajat pénzen rendes orvost tart (lastdégia). Palugyai 1854-ben, a kor-
szak lezéarulta utan azt irja, hogy az egész téeségte kilonosen a ,Kis-Kunsag kdzségiben”
az emberek helyi kuruzslokkal gyogyitjak magukatkélénbos ,kend és ferw” nokhoz for-
dulnak bajukbanRalugyai, 1854: 103—11B Ezt az altalanos megfigyelést tamasztja alé Tot
Jozsef keruleti rendes orvos 1834-ben, mikor gat,fendes orvosi tudositasaban”, hogy a
lakosok ,orvoslas” nélkul halnak meg (lasd Forragekyzéke). A kezelés és ellatds hidnyara
utal az is, hogy gyogyszerész csak 1812-ben telep{la varosban, és a 19. szazad folyaman
jorészt ez az egy hely marad az orvossagok besétee (Kronoldgia és Lehoczky Gyorgy
szives kozlése).

A jelentbs halanddsag és a magas cseésé&® gyerekhalandésag, amely e korszakban
még altalanosan jelleriznagyarazhatja a keresztelések szamanak névekedégpedig az
an. helyettesitési effektus révén. Azaz az utodpéirtytalan sorsa miatt a sdkla termékeny
periddus végeéig maximalis (,természetes”) termékégye torekednek, illetve a csecéem
halala a szoptatas lerovidilése miatt csOkkentiidések utani terméketlen peridédust (lasd
mégHablicsek, 1991: 46 Ezt a hipotézist reszben megkgedezi az a tény, hogy a harmin-
cas eévekben a ndvekwnépességszam és a korabbi alland6 halandésaigiekrigllenére stag-
nél a gyerekszam, igaz a temetésszaitees csokkenéseddzakaban.

A kdzosség egészére vonatkozd magyarazatok sziatjegyik legplauzilisebb érv a
.parasztvarosok” k6zott is kiugré dinamizmusra, Wegemben Tapolcaval és Kecskeméttel,
ahol a szabad tertiletek mennyisége korlatozottigisk Iyanyosi, 1989a: 68 Halas hatalmas
hatara engedi a népességnévekedést, és a rogszetal&korlatozza advilést. Ugy tinik,
hogy a népességnovekedeésre, és részben a kess#téenésére adott valaszként a Halas
.boldogsagat” biztosito 6kor- és marhatenyésztészaszorul, €s atadja helyét részben a juh-
tenyésztésnek, illetve az egyre gyakoribb foldssra@isaga szerint a ndvénytermesztésnek
(Bellon, 2000; Kronologip Az 1780-as évelit, azaz éppen attdl azdasizaktol, hogy a ,fel-
hétlen” fejlodés egy kicsit lelassul, mind gyakrabban kerilasddldek Ujraosztasara (1775,
1785, 1791-93, 1801, 1808). Ez azt mutatja, hogpaddaz igények névekedése miatt mind
gyakrabban prébalja rendezni egyrészt a terilefiggdllattenyésztés és a ndvénytermesztés
aranyat, illetve ezzel 6sszefliggésben az Ujbohyigket. A varosi tanacsi jegydnyvek a
fenti peridustol kezdve tele vannak a ,jogtalanitifoglalasok tiltasaval, illetve a féldhaszna-
lattal kapcsolatos vitak tgyeinek rendezéséBellon, 2000.
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Az 1770-es évekt megr a kisebb terlleten is megféldhozamokat biztosité kapas
noveények termesztésére (burgonya, kukorica), #dletélomivelésre hasznalt féldek iranti
igény, és mind gyakrabban keril sor Ujabb aproassst illetve a nyomasos foldek e célra
valé kijelolésére, illetve a meglévidldek tjraosztasara. Erdemes felfigyelni arrahisgy a
foldfoglalok igen gyakran olyan csalddok lehetnalkik életciklusok elején vannak, és jelen-
tés a gyermekaldas kérikben. A sajatos csajanovi geifiai nyomas jelei mutatkoznak ab-
ban a korai 1760-as évekbeli esetben, amikor toliektt Hagé Ferenc irredemptuskent
foldet foglal maganak (az es@tiasd Bellon, 2000: 3. Hag6 Ferendét az 1769-es és az
1773-as 6sszeiras alapjan megtudjuk, hogy 5-6 Kisigermekkel rendelkezik, tehat adodik
a feltételezés, hogy legalabbis a csaladi gazdawagdill szerint igénye lehetett Ujabb és
Gjabb féldekre, vagy kisebb tertleten folytatotemzivebb termelésre.

A népesedési ,nyomas” kérdése azonban mar ehaxpgtszt a csaladszervezet, a
hadzasodasi kor kérdése iranyaban, illetve a fdgttohlas szocialis-felekezeti szerkezetének
a kérdéseihez, amely szempontokat érdemesebb kbrels megvizsgalni, hiszen igy felta-
rulnak ebttiink a névekedés differencialis téngez

b) Felekezeti demografia és azdehsizassag kora

A katolikusok betelepilése Halason igen komoly tp@li valsaggal keztlott az 1760-as
években. Halas vérosa, mikor a majsai plébanosikmlvitat generalt az ,ellatatlan lelkek”
kapcsan az 1760-as évek elején, nyiltan vagy kimtenalil megprébalta €tni a varos hata-
raban megjelah ,pasztorsagot visél egynéhany idnyi orakig itt tartozkoddo embereket”
(Nagy Szeder, 1923: 11@éltve felekezeti és szabad paraszti kilondtidiscsak jo tiz éves
huzavona utan engedélyezték egy katolikus plébtatddlitasat, és még igen hosszu ideig

Az elkllénulést jol mutatja az a majd fél évszaadkeés$bb irt reformatus gytleke-
zettdrténet, amelyben Tooth Janos a kovéikéapen idézi fel az eseményeket:

,GYiilt az orszagnak minden zugolyabdl az érdemteldttdmyire rosszrél jelelt pa-

pista nép, ezen kun anyavaros draga aron, s vezerestt foldjére, és behozta maga-

val a nagyobb rossznak kefenagvat, — megfosztotta az eklézsiat és commuaitast
egyforma hifiségldl folyod csendessédt s tobb mas itt 6nként elhallgatott lelki és itest
boldogsagtdl, a minek izetlen gyiimolcseit azétadsain kdstolgatni elég szerencsét-

lenségink vagyon” (Nagy Szeder, 1923: 357).

A fenti toredezett érvelés, annyiban mindenképigez, hogy a ,communitas” egy-
forma jellege megvaltozott, nemcsak egy balenségkép megalkotasa révéen, hanem bizo-
nyos tarsadalmi folyamatoknak is kdszoleet Ugyanis népesedéstorténeti szempontbdl e
két halasi gyulekezet részben ditétat jart be, és a demografiai magatartasban gssedési
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dinamikdban komoly kilénbségek alakultak ki. Ezashpzamos torténet valdstlag Halas
népesedéstorténetének egyik legizgalmasabb kérdése.

Az 1780-as evekig a két kozésség azonos dinanfgglésiési képet mutatl. abra).

Az 1790-es években a katolikusok &ejeése kiegyenlitettebb, és mintha nem érintéihék az
idojarasi szélssegekbl ered élelmezési és takarmanyozasi valsag. A 19. szézgadelében
jelentked jarvanyok és agrarvalsagok mar ugyanugy hatnakamnincas évek halanddsagi
krizisei azonban mar lathatoan kisebbek a katotkd®rében, és szemben a reformatusokkal
egyaltaldan nem jelentkezik a keresztelések szamtemalenciaszércsokkenése. & mintha
szélesre nyilna a pozitiv demografiai oll6 egésaaregyvenes évek kdzepéig, mikdzben a
reformatus demografiai események a 0 szaporodasikioll mozognak. Az eltdrutak csak

az 1849-es valsag idején futnak parhuzamosan Ujra.

A népességszam alakulasaban is jelentkezik azglt& reformatusok népességszama
a harmincas években éri el abfmintjat 8824 dvel, amely szamot majd csak az 1890-es év-
ben érik el Ujra hosszabb stagnalas utan (18508@&d, 1869-ben 8216, 1880-ban 8417,
1890-ben 8973). A katolikusok lélekszama az egymsaatijrafiai események éves 6sszegei
alapjan lépaszetesen emelkedik, és a szazad végén addig nesztalpdellendilésnek indul
(1836-ban 2971, 1850-ben 3753, 1869-ben 4435, b&&06028, 1890-ben 7515). Népesség-
szamuk a szazad 8lkarmadahoz képest a szazad utolsé évtizedéised megduplazaodik,
majd ké$bb megharomszorozodikagy Szeder, 1935: 130.

A felekezetileg hasonléan megosztott Kecskeméassal ellentétben nem mutatja az
utak ily modon valé szétvalasat népmozgalmi szirdih-VIIl. dbra). A korra vonatkoz6
orszagos elemzések azonban azt sejtetik, hogyeleketzeti faktor mind a halandésag, mind
pedig a hazas termékenység tekintetétmyi, 1991; Hablicsek, 19910ri, 2001). Ennek
egyik tényedje lehet a hazasodasi kor.

A halasi és azon beliil a felekezeti népességliéf egyik fontos eleme kell, hogy le-
gyen a Bk els) hdzassagi kora, hiszen legalabbis a begbeettargyalt torténeti demografiai
irodalom szerint a fogamzasgatlas elterjedéset alhazasodasi kor szabta medsisban a
termékenység legnagyobb részét ldtévazas termékenységet, illetve tikrozi a ,negatky f
hasznalatat. A novekedési korszakra vonatkozéah/@@-es évekre rendelkeziink bizonyos
koradatokkal. Ebben azddzakban a Conscriptio Animarum altal megszaboghjélsi kote-
lezettségnek koszonlien feljegyezték a hazasulé felek korat az anyakibeny
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6. Az elg hazassag kora Halason és Tapolcan a 18. szazathvég

Osszesen Exogam
Noétlen Hajadon Notlen Hajadon
) menyasz- o menyasz-
vblegé- voélegé-
A szonyok A szonyok
nyek atla- ] nyek atla- .
atlagos atlagos
gos kora kora gos kora kora
Halas
Reformatus anyakényv 1772-80 3346 25 18 15 29 19
Katolikus anyakényv 1772-81 880 22 18 5 23 20
Tapolca
Katolikus anyakényv 1774-81 134 26 20 10 25 18

MegjegyzésAz anyakdnyvekben csak @lggények esetében tlntették fel, hogy mas telegililézsar-
mazik.

Halason mas alféldi telepllésekhez hasonldéan raiféffiak, €s mind adk viszony-
lag koran hazasodtak, ami letwd tette a korszakra jellezlinamizmust. Felekezeti szin-
ten a 1k el hdzassaganak atlagos kora teljes egészében metegy a férfiak esetében
harom évvel alacsonyabb a katolikus kdz6sségen. B&hloszinileg az éppen megteleded
katolikusok fiatalabb korszerkezete huzodik megdiegesen ezen eltérés mogott, és csak
masodlagosan lehet gazdasagi és kulturalis kilgelseé gyanakodni. A férfiak hazasodasi
hullamaiban megfigyelhétkisebb kulonbségek is ezt mutathatjak. Mindkétagaférfiai a
leggyakrabban husz éves korukban talaltak magukmedfelet hazastarsat, bar a modusz a
katolikusok esetében sokkal kiugrobb, mint a refate tlen wlegények korében. A ko-
vetkez kisebb hullam ugyanigy a 22. évre téhenajd pedig a 24., illetve a 25. évre. A 28.
évben hazassagot kéitszama is kisebb hullam csucspontjai mind a Kaisbbk, mind pedig
a reformatusok esetében. Aknesetében az atlagszamok egybeesnek, és csakngiagrsok
16 éves katolikus menyasszony érdemel némi figyehriedt kozosség 6sszehasonlitasa so-
ran. A magyarazat a férfiak esetében felvetetalfiabrszerkezet lehet. Figyelemre mélto,
hogy a 1wk esetében csak egy nagy hullam koérvonalai rajzakcki a modusz korul, bar a
katolikusok korében néhany ia 27. és 28. évében kotott hazassagot.

Amennyiben a legstbben elfordulé korparokat vizsgéljuk akkor lathatégy mind
a katolikusok, mind pedig a reformatusok esetébleggyakrabban 20 éveslegény vesz el
16 éves menyasszonyt (8, illetve 18 eset). A refdusok esetében a kovetkdegnagyobb
esetszam a 21 éveélegény és 17 éves menyasszony hadzassagara, migliausok eseté-
ben a 20 évesdlegény és 18 éves menyasszony hazassagara voRatkgyik kozosség
esetében sem szamitott ritkasagnak, hogy viszomybagerfi vett el fiatal Bit.
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Szemben az atlagos hazasodasi életkor egysatgtvel az exoganvhegények haza-
sodasi kordban mar fontos killonbségek kérvonaladddAz exogam els hazassagok eseté-
ben mind a #legények, mind a menyasszonyok atlagéletkora mhgasint a éatlag, a fér-
fiak esetében ez a killbnbség mintegy négy évradehdg a bk esetében csak egy év. A
kornyékbeli telepuléselt (Jankovatz, Ktony, Keczel, Majsa) érkézkatolikus rdtlen wle-
gények altal kotott hazassagok esetében azonbpmnaljasabb az atlagéletkordatfagnal,
szemben acképp Kecskemédit és Szabadszallasrél érkeeformatusok kérében. Ez alapjan
agy tinik, hogy a reformatus halasiak elzarkdzobbak alkatsokhoz képest, illetve a katoli-
kusoknél nem sejthé&tk komoly h&zasodasi korlatok bevandorlads vagyré&jitdag mobil
hadzassagok esetén.

Nemcsak a telepllési exogamia esetén merul falzrkozas kérdése, illetve nem
csak ez emelte meg az &lsadzasodas életkorat. A reformatusok esetében igyyaatott a
statuszbeli exogdmia, azaz a nem ugyanazon statéiegény és menyasszony hazas$aga.
leggyakrabban éfordul6 gazda-gazda hazassagok igen alacsony ébethkdottettek, és a
volegények atlagéletkora 23 év volt, mig a menyasgaan17 (129 eset). Ha 6sszevonjuk a
statuszokat, és a gazdélegény-nem gazda menyasszony, illetve nem gaéldgény-gazda
menyasszony tipusl hazassagokat vetjiuk 6sszeuazidh endogam hazassagokkal, akkor az
lathatd, hogy az elstipus esetében a kor 25-19 év, mig az utobbi e@s&th-18. Tehat kilo-
ndsen a mashova hazasodo gazidegények esetében bizonyos tarsadalmi korlatokngesé
sulhettek. Finomabb bontasban lathatd, hogy a sagdkiilonésen nagy lehetett a gazdlev
gény és szolga statuszu menyasszony kdzotti hagasséében, ugyanis az atlagkor mar 29—
20 (9 eset). A gazda-zsellér hazassagok eseténen@ennyire érezhigk a korlatok, ebben
az esetben az atlagéletkor 23—-18 (6 eset).

Forditott esetben, azaz gazda lanya és zsdllégény hazassaga esetén viszont érde-
kes modon adlegény atlagéletkora magasabb az endogam hazassagakzonyitva: 25 év
a Wwlegények, mig 18 a menyasszonyok esetében (22 gggiincsak figyelemremélto, hogy
ha a szolga statusuak hazasodtak dssze, akkaensk@pi a hazassag mindkét fél esetében
(28-22, 10 eset). Osszefoglaléan tehat digykt hogy nem allithato fel egyértetmendoga-

" A vizsgélt idbszakra vonatkozoan ritkan talalunk telepiilési erugéa utalé bejegyzést az &lsazas-
sagok esetében. Erre csakdtegények esetében kerilt sor, ami arra utal, hogsutt megfigyelteknek megfe-
leléen a menyasszony lakhelyén kerllt sor az esldivEgyebre az sem tisztazhaté, hogy az egy ideje mar a
telepuilésen ék minek szamitottak és ezek a bejegyzési szokaskdpmen valtoztak. A katolikus anyakonyv-
ben szerepl igen kevés bejegyzés a feltételeshgtientisebb bevandorlas ellenére arra utal, hogy a mar egy
ideje megtelepedett katolikusok halasiaknak sz&tako

8 A statusz megjelolés a reforméatus anyakoényvekbénhmsszabb ideje bejegyzésre keriilt, bar annak
rendszere az egyes lelkészvaltasokkal megvaltoadtlkipasztor hol csak az "extrém" statuszokataueg,
hol egy viszonylag merev gazda-zsellér rendszedmrdolkodott. A vizsgalt korszakban viszonylag fimo
megjeldlési szisztémat haszndlt az anyakdnyvettégzap, amely alapjan az egyes statuszokat viszorkflag
vetkezetesen be is jegyezte. Minddsszesen 43 esed#lve adott megjeldlést egyik félnél sem (17 esetb&)-
legény statusza maradt homalyban, 129 esetben gasszonyé). Mint lathatd, a kor rendjének megelela
nok statusza volt a bizonytalanabb és amennyibemagiadta, akkor is az apa statusza alapjan. Hodeijl i
csak a menyasszony keresztnevét és apjanak telgs és esetleg statuszat adtdk meg. A statusaakelem-
zéshez csoportositottam, amelyresstsban a varosi tisztvisid esetében volt sziikség. igy a kévetkstatu-
szok fordultak €: gazda, tisztvisé| juhasz, szolga, mester, nemes, béres, zsellér.
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mia, exogamia szabadly, és azokat keresztbe metagijoni és 6rokidési megfontolasok. igy
valik érthetve, hogy mig a foldet oréklgazda wlegény szamara nem jelenthet problémat a
csak szerény ingosagra szamot tarto zsellér meryagsalasztasa, addig forditott esetben a
zsellér wlegény csak korban kélsb hazasodik 6ssze gazda leanyaval.

A katolikusok esetében nem végezhel ez a fajta elemzés, mégis azt gyanithatjuk,
hogy a kezdeti nehézddzakban, amikor még féldet sem nagyon vehetteksdala reforma-
tus tanacs és a helyi elzark6zas miatt (a tandeés3-b@&n még annulalta a katolikusok és re-
formatusok kozotti szebdéseketNagy Szeder, 1923: 1), %kkor a vagyoni és oroklési meg-
fontolasok nem képezhettek komoly korlatokat a IKaie vilegények és menyasszonyok
hadzasodasaban. Talan éppen ennek volt kdszbahitalabb korszerkezet mellett, hogy a
katolikus blegények reformatus tarsaiknal korabban hazasodtak.

A héazassagok szezonalitasdban nem édetten az elkulonilés, hiszen a betelépdl
katolikusok kovetik a torzsokos reformatussag hédasi szokasait a hazassagra kijelolt ho-
napok tekintetében a 18. szazad végeén és a 10sekegan. Mindkét kozosség tagjaidder-
ban novemberben kétnek hdzassagot, mig azt jasu&bruar kéveti. Csak a szigorubb val-
lasi tiltAsok kilonitik ebket a reformatusoktél. A katolikusok egyaltalan nkedtnek hazas-
sagot marciusban a bojt idején és decemberbenvantidején, mig a reformatusok esetében
ezekben a hénapokban is tilnek lakodalmat. Wgikt hogy a helyi reformatusok szokasaikat
ra tudjak kényszeriteni a betelefkile. Emellett persze az is figyelemre méltd, hogitasok
hianya ellenére a reformatusok is minthienék a kézépkori katolikus rendet, amennyiben a
hasvét és karacsonyodtl 6k is csak igen ritkan kdtnek hazassagot. A decenfidaassagok
példaul mindig csak a hénap legelejére esnek.

A Tapolcaval valé dsszehasonlitas révén meg pabb@mn kirajzolodnak a halasi ha-
zasodasi szokasok jellegzetességei. Egyrészbvanssi viszonylatban a halasi hazasodasi
kor viszonylag alacsony, amely killondsen a leggsibkokorparok tekintetében éles. Tapol-
can az atlagos hazasodasi kor férfiak esetébemba rdknél 20 év, és a leggyakoribb
korpar a 22 évesolegény és a 18 éves menyasszony 1774 és 1781 kBzaitiszolag kicsi
kilonbség éppen egy gyerek sziletésére és szaptmElsgensi amely kildnbség mar sza-
motte\d lehet egy k6z6sség demografiai ndvekedésébenaanmasgatlast medgels korban.
Innen talan érthéta két telepulés dinamizmusaban mutatkozé kilonbség

S6t nemcsak a korban mutatkozik eltérés, hanem aoraggzempontok eltérhatasa-
ban is, mar amennyire ez megitéthattapolcai anyakényv durva tarsadalmi kategoia-a
jan. Szemben Halassal ugyanis, ahol a magasahisaidgjazda-gazda hazassagok kéttetnek a
legkorabban, addig Tapolcan a hospes-hospes hgpasggen kédn jonnek létre (27 év
versus 22 év). A statusz szerint hatrabb sorolaapdlcai inquilinusok, lakok azok, akik Ta-
polcan korabban hazasodnak, tehat éppen forditzitikezet. Halas esetében a szabad terillet
éppen a vagyonosabb csaladok hazassagat konnjygtiTapolcan, valdsziikeg a terlleti
korlatozottsag miatt az urbéres folddel rendetkd&pnek késbb frigyre. Ez utébbi kilénb-
ség még karakterisztikusabba teszi a halasi dimamsg hiszen a vagyoni érdekek mintha
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segitenék a korai hazassagot és a magasabb teységen Ugyiinik Halas esetében ebben
a korszakban megfordul a malthusianus alapu énvéesédppen az alacsony statuszuak gyako-
roljak inkabb az ,erkélcsos” 6nmegtartoztatast léghis a hazasodasi kor tekintetében.

c) Haztartasszerkezet, féldtulajdonlas és oroklés

Halas haztartds szerkezete nehezen kibonthatodalkemésre allé forrasokbol. Az azonban
latszik, hogy semmiképpen sem beszélhetiink Haktelesn az allattenyéézkzosségekre
tébb esetben jellendznagy, Osszetett rokoni szerkdzgtadruga” jelled szerveadeéstl (Fa-
rago, 1977, 198p hanem jobbara a m@&zarosi mintat koveti. Ez utobbi annyiban tér el a
korabeli rurdlis, kevés Osszetett szerkéZsztartdst magaban foglal6, alapjaban nuklearis
tipusu csaladszerkez@ltthogy magasabb az egyediilallok ararfyarggd, 1985; Andorka —
Farago, 1983; Melegh, 1995

7. Haztartasok a hazasparok szama szerint a 18ada&gén (%)

3va Atlagos
0 par 1 par 2 par | .. Y | Bsszesen N haztartas
tobb par P
nagysag
Halas 1773 10,9 80,0 7,2 19 100,0 909 5,17
Ebbsl katolikus 8,6 87,8 2,4 1,2 100,0 82
Halas 1778 reformatus 10,2 82,1 6,5 1,2 100,0 918 ,035
Tapolca 1771 8,0 85,7 59 04 100,0 461 4,6

MegjegyzésA halasi adatok forrasa az 1773-as és 1778-asdliptio Animarum, mig tapolcai adatok
forrdsa az 1771-es Status Animarum.

8. Haztartasszerkezet kulonBomezvarosokban a 18. szdzad méasodik felében (%)

. L Tapolca | Tapolca|] Keszthe®y | Keszthely Cegléd Cegléd

Haztartastipus | 12,9 1771 1757 1771 1776 1782
Egyedulallék 9,3 7,4 14,5 35 2,6 0,9
Nem csalad 0,5 0,2 0,5 0,2 0,4 0,7
Egyszet 75,5 76,6 83,0 82,5 78,8 77,0
Kiterjesztett 5,6 11,5 2,0 6,8 9,5 11,4
Osszetett 8,8 4,3 — 7,0 8,7 10,0
Mas 0,3 — — — — —
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 375 461 735 629 495 562

3 A keszthelyi adatok forrasa Benda Gyula szébetldse.
®) Cegléden csak a katolikus népességre vonatko2deeylédi adatok forrasgocsis, 1992

A haztartas szerkezete Halason azonban még a Htpnaitések alapjan is jeléist
tarsadalmi kilonbségeket takar. Az 1769-es 0sszedak durva létszamokat kdzol, am@bb
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is kiderul, hogy a vagyonosabb redemptus, és adpzanég kéddé és az anyakdnyvben
gazdakeént megjelénirredemptus haztartasok és hazcsoportok (housétlalyosan joval na-
gyobbak, mint a hazzal nem rendelkezselléreké. A zsellérek kdrében a haztartdsnagysag
atlagosan 2,894f mig redemptus és irredemptus csaladhaztartasamyoatin 4,5 és 4,&tf
foglalnak magukba. A redemptus és az irredemptatahasokat a szolgak jelenléte kuloniti
el. A redemptus haztartasokra atlagosan @yifbennlakd szolga népesség esik, persze igen
egyenetlen megoszlasban, hiszen példaul Gozon Jéazdban 1778-ban 7 kis- €s nagykoru
szolgat irnak ossze.

A szolgak, mint az kideril az 1765. évi szolgaédssbadl, bképp tizen és huszonéves
egyedulallo protestans férfiak, akik jobbara aatakra vigyaztak (lasd Forrasjegyzek). Ezek
a szolgak legalabbis Halason semmiképpen sem ldletcszolgak, hanem mashonnan, pl.
Pincehelyél, Cegléd6l, Kiskérdsol idevandorolt, és a halasi gazdaknél szolgéalaédtahd
.idegenek”. E csoport, amellyel szemben igen nagizalmatlansag, a korabeli leirasok sze-
rint igen mobil népesség. Van, aki hosszu évekemaadorol egyik gazdatol a masikig
(Bellon, 2000: 27-29.

A helybeli kiscsaladban &lszegények valdsziteg csak korlatozottan elégitették ki
az allattartdé gazdak igényeit, és egyes tortérmtiaokban a varos kifejezetten utasitani
igyekszik a halasi pasztorokat és napszamosokgt, imas telepilésekre ne sédgnek el.

A retorzié, mint az kiderul egy 1802-es tanacsujégyzkonyvibol, akar még kiveretés is
lehet.

»Az ollyan manualisték, akiknek sem hazok, sem sdekw fundusok nintsen a va-
rosban, és egész télen ittdéén, marmost kimentek masuva munkara, ha az
publicatio utan egy hét alatt vissza nem jonnelkm@sban valé munkéalkodasra, tobbé

a varosban meg nem szenvedtetnek, hanem feleseggéemekeik is innen kiveret-
nek, s férjek utan passualtatnak.” (Bellon, 2000:)1

Osszefoglaléan tehat a haztartdsszerkezet dsswmareyfeltart hazasodasi mintaval
azt mutatja, hogy a statuszukbafisegazdak nagyobb héztartasokban élnek, és ez €sak r
ben tudhaté be a haztartason bellili szolgak jei&@médk. A nagyobb haztartas nagyobb csala-
dot is jelenthetett, mikdzben ez csak korlatozojtdentette a feléitt hazas gyerekek egydtt-
letét iddsod szlileikkel. Azaz a helybeli csaladi minta a magamékenyséf neolokalis
nuklearis csalad lehetett.

A fenti minta azonban mindenképpen felveti a falajdonlas és az droklés kérdését,
hiszen vagy az 6roklésben vagy pedig foldhoz valéspan szabalyozni kellett egy névékv
népesseég birtokigényét. Halas e tekintetben isadggn modellt mutat, amely egyrészt az
alland6 feszultségek ellenére nem akadalyozta @seélgési dinamizmust, masrészt pedig
megebsitette a folddel és allattal rendelkaedemptus réteget, és annak patriarchalis idealja-
it.
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Halas a tobbi jaszkun terllethez hasonldéan 17#5rbegvaltotta magéat a foldesuri
kotelezettségek alol. E megvaltakozas (redempéM®m megszabadult a pesti ispotalyos rend
feudalis uralma aldl, és létrehozott egy sajatésziven k6zossegi foldtulajdonlasi rendszert.
A megvaltas dsszegét a varos kozosen és egybéte fikeaz udvarnak, illetve ezen keresztil
a teruletet birtokld rendnek. A megvaltas, azazieatizacio terhe igen nagy volt, és a meg-
el6z6 korszak nehéz kérulményeit épphogy atvéskékzosseg nem rendelkezett anriké-
vel, hogy a megvaltakozas dijat egyszer és mindealdfizethesse. A varos egyrészt penzt
gyijtott a helyi gazdaktol, masrészt pedig kolcsont kéreskedktsl és mas varosoktol. A
kolcson 6sszegét ezt koven egy bizonyos itbzakon belll behajtotta sajat polgaraitol. A
polgarok altal befizetett 6sszeg azonban nem aswakobefizetett addénak szamitott, hanem
ezaltal az egyes csaladok a kollektiv tulajdondilbintegy részvényesekkeé valtak, azaz a
befizetett 6sszeg aranyaban jogosultak voltak iasmennyiséf foldre és legéire. Ez a
jegyzés azonban nem egyszeri aktus volt, hanemnddllaprivilégiumot jelentett a
.redemptus” gazdak szamara. Ez a privilégium, aneglyszerre foglalt magaban kedvezmé-
nyes foldvasarlast a k&lsbi féldosztasokkor, illetve mas egyéb anyagdingbket, egyben
hatalmi poziciét is jelentett, hiszen ezdisi,juss” feljogositottaket, hogy dontsenek a ko-
z0sség mas ugyeiben is. Ez az ideoldgiai-hatalerkezet magyarazza jorészt a bevandor-
I6kkal, pl. katolikusokkal szembeni tirelmetlengégeszen a ,gytttmentek” nem vettek részt
ezen eredeti tehervallalasban, és megjelenésiukfelrkitja a bels jol szabalyozott viszo-
nyokat. Eppen a katolikusokkal valo kiizdelem rékériilhetett aztan erre a rendszerre egy
felekezeti maz is, amely j6 ideoldgiat szolgalhadat elzark6zasraN@gy Szeder, 1923: 85—
109).

Népesedeési szempontbol egy ilyen kvazi kollekvkeazi magantulajdoni rendszer
kilondsen érdekes, hiszen a népességnidvekedésntatzaiumagaban hordozza a fennallo
rendszer felbomlasanak a lebsigét, illetve allandd problémat jelentenek az mgonbelép
tagok, legyenek azok akar tags#ilgyerekei vagy bevandorlok. A népességndvekedés és
csere problematikus voltat j0l jelzi példaul, hapel$ foldkonyvet valdszitileg elégetik és
a regisztraciot ajbdl el kell végezni, illetve a. Xzazad elejére a ,felhigulas” mar akkora,
hogy megemelik azt a befizetési kiisz6bo6t, anielydlaki redemptusnak szamit, igy zarva ki
a privilégiumokbdl egy jeleis népességet (lagadonologia, 1822.

Mas oldalrdl pedig alland6 problémat jelentetteleszarmazottak, hiszen nyilvanva-
l6an egy redemptus csaladnak orokitenie kelletéamegszerzett gbgokat. Allandé prob-
lémat jelenthettek a nagy szamban s#ltgtermekek, de kozullik is ésorban a ék, akik
mas csaladi agakhoz is atvihettek jogokat és pguimokat az 6rokséggel egyutt. Ezen 6r6-
kosodeési probléma fényében értékelhat a heves tiltakozas, amellyel a helybeliek éltek
mikor a kertilet az ingatlan droklést az 1760-akélején megprobalta kiterjeszteni ékre
is. A tiltakozo levél meglehésen pontosan mutatja meg azt az elzarkdzo patéksddeol6-
giai konstrukciot, amely normaként szolgalhatottéakormanyzo6 halasi szabadparaszti ko-
z0sség szamara.
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Halas Varos Biraja és Tanacsa és a Lakosok kozéssganasza

Ahhoz képest, mivel ugyis a Jaszok és Kunok Tenarfiegyverrel szereztetett €s ma
is fegyver altal tartatik, egyszersmind mivel cbekgazdasagunkat csak a fiuk
conservaljak éjjel, nappal faradozvan, izzadvanljyakre a lanyag alkalmatlan, arra
valé nézve mind azért, hogy a fil agnak terheseblyélataiért a lanyok felett vala-
mely méltosaga legyen, azért is, hogy sok faradségras verejtéke utan tébb portiot
vehessen a joszagban és pro tertio: contributieni@indus a helységekben ne fogyjon,
hanem inkabb &llandéan meg maradhasson s nevelge¢kea végre aldzatossan
instéllunk, hogy a lanyag, ahol fiu-ag vagyon, nerdsitrictusokban minden immobil
fundusokbdl excludaltassék és azzal elégedjen mogy, tiszteségesen kihazassittatik,
ingd marhakbdl egyedilrészt nyervén, ha pedig fiuag nem volna, térisuecessio a
leanyagra teljességgel

Ezen nemes Jasz és két Kun Districtusokban elgjigihber emlékezetitll fogva bé
vett rendtartas volt az, hogy a melly atyainknaknse szent Felsége aldasabdl fiai
és leanyai szllettnek, a leanyok nevelésiben etjylat observaltatnak, hogy az atya
leanygyermekeit tisztességben folnevelvén és rahagorsdhoz képest bocsiletesen
ki is hazasitotta, annak utdna pedig az atya tégstsszerént, valamely részt
gazdasagabul is adott leanyanak, mellyel gy meegdktt, hogy holta utan atyainak
a leany attyafiaival soha nem osztozott és legkigehetensiot sem formalt ellene.

De mid6lta Kegyelmes uronk a Redemtio ezen neméscidisokban beallott, annyira
vagyon a dolog, hogy a leany a filval mindenbedimélt szantéfoldben, kaszaldban
is osztozkodni kivan, és rész szerént ezen otaédyis allott mar kozottink. Elany-
nyira, hogy a redimalt szant6fold és kaszald rétieril mindenben hasonlo juss a la-
nyoknak mint a fiuknak itéltetik azon conditioviahigy a fiu bocsiu szerént a lanynak
jussat megvalthatja pénzzel. Ez mar keserves dGbgyelmes urunk...(1762 dec. 16)
[idézi Nagy Szeder Istvan (1923) I. k. 109.].

Az .elkeseredett” vita tehat adk statuszardl és az elzarkdzasrol folyik, hiszdd, fé
hogy az ingatlan rész akar pénzbeli medfizetésagalsan megterheli az adott ,fili” gazda-
sagot, masrészt pedig esetleg elvihetnek foldekmivélegizalt tertletél mas varmegyeébe.
Mint a levélldl is érezhet, a ok maguk is érzik a felalld Uj rendszerrel kapcsudagbnyo-
ket és hatranyokat. Még pontosabban sejtik, mekikatanyt jelenthet, ha redemptus csalad-
bél kiszakadva esetleg egy irredemptus (azaz aagut fizetni nem tudd), vagy pedig neta-
lan egy zsellér fitval kerililnek 6ssze, aki semmih £lvezhet az &ogokbdl, példaul foldek
fél aron valé megszerzésgbEz a statuszkonfliktus, amely tdbb az egyszmesztizsharcnal
jorészt magyarazhatja az &lsdzassag koranal feltart statuszbeli exogamiadsgamia sza-
balyokat.
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Més oldalrdl viszont az egyérteintiltakozas a lanyok ingatlan 6roklésével szemben
azt is jelenthette, hogy a fiatal korban valé hadas normaja fenntarthat6 volt, hiszen a lany
kihdzasitasa némindningosaggal és allattal barmikor megtorténhetstaznem is jelentett
kilénosebb terhet a s#illcsalad szaméara. Tehat a magas hazas termékerlsiggrkozvet-
ve nem volt akadalya.

Ezen normativan felvazolt 6roklési rendszerbeiatalflanyokon tulmefen az 6zvegy
nok is komoly problémat jelentettek, akik férjik Hal&itan egyrészt ellatasi kérdésekkel kel-
lett, hogy szembenézzenek, masrészt zavart okdghateennyiben (j férj utdn néztek. Az
elébbi probléma megjelenik a feltart moring levelekbamelyben a férj intézkedik, hogy
korai halala, illetve magtalan hazassag eseténemijyssokkal bir a hatra maradt feleség
(Melegh, 1998 Mig a masodikra részben valaszt ad a kovétkagzkun statutum (idézi,
Papp, 1941: 44.

»A hajdani magistratusi itélkezések éles megkulatdtést tettek coaquisitrix és nem
coaquisitrix kozott, de elegefiuek tartjdk pl. annak puszta igazolaséat, hogywdér-
jével ,a Hazat, Kamrat, Akolbeli Istallét edgyutpiéette”, ilyenkor maga az ézvegy
marad az orokségben sajat gyermekével szembekitigjfezethet az ezt illétrész te-
kintetében, de ha az asszony Ujbdl férjhez mentéraek linedjan” kbzelebb valonak,
a gyermeknek itélik a hagyatékot, ilyenkor ez miaabdz 6rokségben s fizetheti ki az
anyjat (Tjk. 1767 416 stb.) — Kozsz@rek midstilvén az asszony, ,a féfi j0szaga
kirekesztvén, a tobbi j0szag kozte és az arvaktkégpend részre osztatik, az 6zvegy
a hazbeli és Redemtiobeli jussat, ha agy kivanjdatura maganak megtarthattya s
azzal safarkodhatik” (Tjk., 1763: 223.)

A redemptiobeli juss tehat csak akkor maradhabzazgy kezén, ha nem hazasodik
Gjra, amely szabalyozas egyértébn azt szolgalja, hogy az eredeti fiagi csaladreaajon
a ,fundus” és a vele jard@bgok. A ok tehat "problémaforrasok".

A fenti képnek latszélagosan ellentmondanak arfelt9. szazad eleji végrendeletek,
hiszen azokbdl kitnik, hogy a Kk igen aktivak voltak 6rokosodeési kérdésekben éyoma
sok esetben ingatlannal is birt&kofvath, 2000. A Horvath Jozsef altal feltart 145 végrende-
letbol 67 ok altal lett lediktalva, amely arany mas telepikése 6sszehasonlitva is magas-
nak mondhat6. Ugyanigy viszonylag gyakran forddl @élogy hazat vagy hazrészt szannak
leanygyermeknek, hogysnvégrendelke& az altala ,sajat szerzemérdybvett haz, fundus
sorsarol dont, illetve hogy kisebb 6roklott foldggtermekeinek itéli.

Az ellentmondas csak latszolagos, hiszen ezelgeemdeletek talan éppen azért szi-
lettek, hogy a szokasostol elidrelyzetet és szandékokat rogzitsék. Tehat azeéik,d6képp
Ozvegy sorsra jutott asszonyok fordulnak a varasd$higokhoz, hogy papirra vetessék akara-
tukat, mert a helyi szokasdket a fenti vagyontargyakbdl kilénben kizarnék.
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A végrendeletek azonban egylili valtozasrol is tantskodhatnak. Udyik, hogy
mig a 18. szazad kdzepén a gazda ferfiak még sikiimak ellen a fendt (a Keriletdl) és
alulrél, a kérnyezetuki érkezs nyomasnak, hogy az ingatlanokbdl, &si,vagyonon” kivil
es) foldekbsl, a sdl6kbol a ok is részesedhessenek, addig az 1840-es évekr&isieetiik
mind gyakrabban marad sikertelen.

A foképp a 19. szazadbol szarmazo moring levelek ekenakapjan felmerul egy ér-
dekes felekezeti szempont. Ugyanis a feldogozotingdevelek elésorban katolikus vagy
vegyes vallasu paroktdl szarmaznak, ami egyrédadlateril ki, hogy a helybeli katolikus
plébanos éitt keriiltek megkotésre, illetve rendelkezésekeabaraztak a sziletetidyyerme-
kek katolikus hitben valo felnevelésére. Ez a sagdg azért emelefidi, mert mint azt lat-
tuk a reformatus és katolikus k6zosség a 19. szélegelg igen eltér tarsadalmi és gazdasagi
poziciét foglaltak el és bevandorloként csak ast@zad végére sikerilt csak elérnilk, hogy
jelensebb ingatlan vagyonhoz juthassanak. E vagyonbminitalansag, amely megjelenik
a moring igéretek ingatlanokrol valé hallgataséisansak megnovelhette a hdzassagi $zerz
dések jelertiségét, hiszen birtok hianyaban az 6zvegyasszonyasedgnem is szamithatott
valamiféle biztosabb hattérre. A férj altal beigésszeg, amelyet gyakran a férj életben ma-
radt rokonainak kellett 6sszeadniuk életbevagoatofovolt.

Osszefoglaléan tehat az 6rokosddési és foldtutdgso rendszer igen komoly tarsa-
dalmi, nemi és felekezeti fesziltsédgekvolt terhes, mikbzben medeitette a redemptus
patriarchalis csaladot és a 19. szadzad kézepémdhdginagyobb tarsadalmi valtozasokig jol
szolgalta a dinamikus népességnovekedést. A 19adzdején fellép korlatok tehat inkabb
voltak szocialisak mint ,tulnépesedési” jeliedk. JOI tikrozi ezt a két felekezet eltélemog-
rafiai magatartasa is. Migt azonban attérnénk a kialakulo 0j rendszerrerdedemég egy-
szer visszatérni az egyhazi penitenciakbdl kiolaéstpatriarchélis normativ vilagba, hogy
még egyszer atgondoljuk nemcsakdék helyzetét, hanem a népesedés és normatiidésl
0sszefliggésrendszerét.

d) Hazassagi normak az egyhazi penitenciak tiikrében

A bejegyzések beirasanak folyamatat vizsgalva egyon erdekes ivre lehetlink figyelme-
sek. A kezdeti bejegyzések még a halalbint@tésta testi kinzastdl mentették meg a megje-
16lt személyeket, illetve Gjbdli elkbvetés esetana fenyegették megket. Az 1740-es évek-
t6l megfigyelhed a bejegyzések a szazad kdzepére nyilvanos, mag@yibazi bintetéssé
enyhultek, azaz a vétkeseket szégyealillitottak a reformatus templom mellett. A 184s
zad végére a nyilvanos megszégyenités is niagszs az itélkézegyhazi személyek puszta
megbanast kértek, amelyet valésitég a nyilvanossag tudatos kizarasa érdekébledgpp a
parokian kellett letolteni. Az elsfazist j6l mutatja Antal Judit mar idézett vissmgddasa, a
két utobbi fazisra pedig j6 példa Tot Mihalyné émntos Janosné 1760-as esete, illetve az
1773-bol szarmazo beiras.
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1760 jalius 27

Ifju Tot Mihalyné Hamza Anna Gal Gyoérgy GulyassalLantos Janosné Bognar Ist-
vannal valé Testi Paraznasagokert minek utana 2segHetekig a Kovon allottak
volna fel-szabadittattak

1773 aprilis 18
Torok Julianna Hazassagi életeittla Borbély Legényekkel esett testi paraznasagert
a Tiszt. Consistorium étt a Parokialis Haznal penitentiat tartvan feloldatott

Ugy hiszem ez a szdvegbeli valtozas mélto péledjat Foucault érvelésének, amely
szerint a kul§ testen gyakorolt k6zdsségorl blntetés lassan a nyilvanossag kizarasaval
letoltott bel$, lelki bintetéssé valik, amely a vétkes megja\atiggolgalja foucault, 1990a:
9-35) A Foucault altal leirt — a hatalmi célpontot (tesrsus lélek), és a nyilvanossaghoz
fiz6dd viszonyt ebtérbe helye& — értelmezéssel szemben felvethéiogy az 1742 étt szi-
letett és a fentiekben is idézett szovegek (lasthlAtudit esete) ugyan tényleg brutalisak a
testtel szemben, hiszen a vissdk&sl szemben lefejezést, kiveretést és ,kipacalddées
lyeznek kilatasba, de azésezak és a nyilvanossag a delikvens megjavuladdizeetlen ité-
lettél val6 megmentését szolgalja. Ez az ellenvetéstamonészben formalis, hiszen ugyan a
,JO Utra” téritést célozza a fenyegetés a 18. sk&tején, de abban biztosak lehetlink, hogy
nem vizsgaljak, vagy még pontosabban nem targyalj@dtkes lelki és elmeallapotat, amely
mar egy masik buntetési rendszert jelezne. Minderes befelé fordulas, a brutalis fenyege-
tés megsimése, és az ezzel egyiitt jaré enyhllés fontosa#dtgelezhetett a hazassag intéz-
ményesullésének folyamatdban.

Hasonldéan nagy valtozast jelent, hogy a bejegyrétkesek" az 1740-es évekig&ls
sorban a hazak. A 18. szdzad masodik felében azonban a listékstega szerint a férfiak
.pardznasagat” is szinte egyenrangu problémanaktettiek, és mind nagyobb aranyban jar-
tak el mindkét nembeli vétkézel szemben. Mikdzben a kirétt blintetések szirgjétik alta-
laban rosszabbul jartak, €és hosszalith ketllett letbltenitik példaul a szégyenkévon a temp
lom bejarata mellett, addig azsieklérehaladtaval egyre gyakrabban jelennek meg fotditot
esetek is.

Ezen lassu, és a patriarchalis modell kereteiiilib@alakulast mutatjak azok a 40-es
evekben a varosi tanacsi jegidnyvben feljegyzett esetek, amikor mar egyertelm,meg-
er6szakolasként” targyaljdk a hdzassagtorest:

Ambar Kun Miklés vakméképpen tagadast tégyen minden ellene tett vadatkaai;-

illik hogy Kis Janosnéval (Fodor Judittal) pardzkatiott volna, mindazonaltal fajta-
lantarsa Kis Janosnénak, mind maga (vallomaséhtdjdzik, hogy bator a vétket nem
consumalta .. de ugyancsak az gonosz gerjedezas belt, amifl czombjait kapdos-
ta., az asszonyt agyhoz szorongatié. &nint az asszony maga vallja szemérmét is
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folfodozte, melly fajtalan cselekedetéért, mingamosz rendetlen magaviseléséért az
egeész tekintetes Tanacsot, kikk (kdzul volt) megkadztatta, hogy azon hivataljabul
kirekesztessé...elvégeztetett (1744 jalius 25).

A lathatblag vétlen @t is fajtalantarsnak tekiéitpatriarchélis rend finomodasaban sze-
repet jatszhat a népességszam novekedése is, mszedmagyobb nehézségekbe (itkozik a
tényleges kontroll, és egyre inkabb csak szimbehkulehet fenntartani a moralis rendet.
Emellett a hdzassagi normak nyilvanos megitélésmegvaltozasaban ugyancsak fontos té-
nye lehetett a 6k karhoztatott, &m mind aktivabb szerepe is. Ablaléset is azt mutatja,
hogy elképzelhét volt, hogy a férfi kiszolgaltatott helyzetben nmaga be 6nmagatdkkel
szemben. Hujecz Istvan vélliletg hdza eladasa soran, aélexy atvétele utan meggondolja
magat, és a kovetkézorténettel all € a Varosi Tanats szamara 1798-ban a tanécsijegyz
konyv tanusaga szerint:

... ezen mostani nyari napokban én adnddnn dolgozvan egyszer hozzak hiril, hogy
a feleségem Vajland llona egynehany napoktul fagVazlari Vendégfogadoban iszik
részegeskedik. Ezt meg halvan el mentem Tazlasgy, lmeg tudjam ugy van é a do-
log amint beszellik. Oda menetelemmel Feleségenkertamaban taldltam és mar
tobb napoktul fogva ottan részegeskedett. KérdetZlermitsoda pénzre ivott és fedet-
tem, hogy illyen munka idején miért toltené adt idor ivassal és részegeskedéssel.
Melyre nekem azt felelte, ha iszik is nem az émgrére iszik, hanem a magaéra, mi-
vel testvér Bétya Vajland Mihaly adott néki, azaatyazbolstet megillet jusséara 10
Forintokat, melytll még megvan egy csaszar aramgnfegy aranyot élkérvén, éle

el vettem, hogyne részegeskedhessen, és ide Halagseakésértem, hogy ide haza
dolgozna. Midn pedig hdzamhoz haza érkeztem, hajnalban mindpgem itt ha-
gyott és negyed vagy 6tdd napig , mig én ide haltarw haza sem j6tt, hanem reggel
a szomszedim beszéllik, hogy a Hazamat melyetdumdjeresményeniibszerzettem
€s a melybe néki egy krajcéarja sincsen, az én hiterakaratom nélkil Kényves Ist-
vannal, ki fedl ugy tartom, hogy Haz vételre a Nemes Tanatssgl engedelmet sem
nyert, negyven vagy negyven forintokon eladta, @sy¥es Istvantol 15 forintokat a
hazam éaraba fel is vett és arra ivott a Tazlaridégfogadoban ...

E szOveg, amely ugyan a szazad végén sziletatfjydmfogja a hazasélet, a tulajdon-
las, a nyilvanos szerep szamos aspektusat, aztjautagy a i szabadon jart kelt, gyakorta
volt tavol, illetve a feleség férje feje folott ekben eladhatta férje ingatlanat. Udynik, a
normativ szabalyozas mellett és alatt |étezettafyrrasokban csak ritkdn megjebevilag,
amely a Bt kevésbé kontrollalta, és mintha ezt a férfiaglfegadtak volna.

Emellett persze az is felmertl, hogy a jebsntaltozasok és a fesziltségek Uj kdzren-
det kivantak meg. Ezt mutatjak, azok a Szilady Aedg a hires halasi lelkésznek és orszag-
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gyilési képvisednek tulajdonitott szavak, amelyeket fiatal lelkésza jegyzett le a huszadik
szazad elején. Van Benjamin szerint Szilady ily@pled mesélt a 19. szazad elején allitélag
ellopott és elasott, majd a szdzad masodik fel@xemplom feldjitaskor &kerilt szégyenk
kapcsan:

,Ugy a XIX. szazad legelejéig élt ez a kegyetlak&g, amikor is a ,pardznasag’ib
nébe esettek azon a kdvon vezekeltek s a tisasskéisztességtelen viselkedését el
kellett szenvednitk. Még én hallottam gyerekkoreambamikor valakisl, aki még ak-
kor iddsebb ember volt, igy nyilatkoztak: — Olyan assaaiy biz ez, mint aki szé-
gyenkovet is Ult. — Vagy ha a hadzassag szandékasakozodott valaki egy leany
utan, nagy terheléssel jart, ha azt mondtak, hawyjea vagy az éreganyja Ult a szé-
gyenkévon. Annak a kornak a szemében a testi gegides kivansagokkal szemben
tanusitott magatartasa szabta meg az embernekkéicsr eértékét...

Majd hosszas leiras utan igy folytatja:

Hadd legyen ez a szégyérde egyhaz szamara is figyelmeztetés, hogy améiden
terlletén ne akarjon tény@&enni ...” (Van, 320-322.)

Osszefoglaloan tehat Halasowspatriarchalis rend képe koérvonalazadik, amely hat
teréil szolgélhatott az & népesedési ndvekedésnek és potencidlnak. E momaad bizto-
sithatta ugyanis egyrészt éknalavetett szerepét, illetve ezen keresztil axyha kialakult
féldtulajdonlasi rendszer ne boruljon fel. A patcizalis renden belll azonban megfigyethet
mind az erkoélcsi blintetések, mind a végrendeletaid pedig mas forrdsok szerint &kn
szempontjainak étérbe keriilése, amely alapot adhatott a kovétkerszakban megfigyel-
het termékenység csokkenéshez, és a népesedési \okzaalkalis atalakulasahoz.

5.4. Stagnalas és hanyatlas, 1850-1874

Ez a korszak éles ellentétben all a mégekorszak rendkivil és népesedési dinamizmusa-
val, azaz miditt 0jbdl emelkedésnek indulna a népességszam,atagliszak kdvetkezik be
(IX. &brg). Mint azt a népességszam adatok is mutatjakéad &brszak jelerits nbvekedése,
nem minden ézmeény nélkil az 1850-es évekre megtorpéhasreformatusok esetében ha-
nyatlas is bekodvetkezik, ami csak az 1870-es évefdredul meg. 1850 és 1869 kozott a teljes
népesség mindosszesen 34vef N6 a korabeli statisztikak szerint. 1850-ben 12 783fig

az 1869-es népszamlalds szerint 13 X2 Afkatolikusok esetében enyhe névekedés latszik,
mig az 1830-as években elkédd trendek folytatasaként a reformatusoknal kiselsdsaa-
esés kovetkezik be. A katolikusok lélekszama mnte@0 Hvel gyarapodik, mig a reforma-
tusoké korulbelil 5006kel csokken lagy Szeder, 1935: 1P0Az adatok enyhe elvandorlas-
ra utalnak.
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A népmozgalmi adatok is érzékeltetik a stagna&@adet. TendenciasZem esni kezd
a keresztelések szama, és egy fokkal kisebb UtembeEmetéseké és valahol a korszak végén
trendjukben talalkoznak. Mintha tehat jelésdn cstkkenne a szlletési aranyszam és lassan
javulni kezdene a halandésag legalabbis a nyersyszamok alapjan. A hazassagok éves
szama stagnal, csak a korszak legvégén éxenbeti esés.

A korszakban a halasiak még atélnek két nagyolamtiésagi krizist az 1855-0s és az
1873-as kolera idején. Erdekes modon az utébbinadr eredményez éles kiugrast a temeté-
sek szamaban, hanem egy tobb évre elhliz6dé valsigoes. Ugy tinik az 1855-6s kolera
az utolsé nagyobb ,hagyomanyos” jarvany- és halaadiokatasztrofa, amely beleillik a sza-
zad elején kezdlo ritmikus sorba. A halandosag tekintetében ugyammaag egy kisebb hul-
lam 1868-ban, az azonban nem méileekorabbi valsagokhoz. Az 1855-6sd@\d temetések
gorbéje mintha kezdene kisimulni, és innen kezdpgeeenyhébb rezgéseket mutat. A halan-
dosag feletti kontroll kiéplni latszik.

A tarsadalmi valtozasokra utal a hazasodas r@ud kilengései és a temetések inga-
dozéasai kozotti 6sszefluggeésiiekse, legalabbis abban a tekintetben, hogy a teeletza-
manak megugrasa nem vezet hasonlé valtozasokhazaastgok szamaban. Az 1862-es évet
leszamitva ez a kapcsolat még a nagy 1855-0s kiteday idején sem all fenn, és az 1873-
as epidémia mintha egyaltalan nem is érintené Baga& rovid tavl ingadozasat.

Erdekes mod inkabb a keresztelések és a hazaskégoit alakul ki valamiféle kap-
csolat, és a hdzassagok trendje egy-két év csasrapgha iranyitana a keresztelések moz-
gasat. Mintha e tekintetbentkbdne a hazassagok iranyitd szerepe, amely olps$oak bi-
zonyult az alacsony nyomasu malthusi modell érteése szerint.

A keresztelések és a temetések gorbéje kozofmjteetisszefliggés (békés slakbn
egyutt mozognak, mig halandésagi valsagok idejiatye az azt kovét években ellenkée
irAnyban lengenek ki) igen érdekes betekintést e&aggemografiai folyamatok bélsnecha-
nizmusaiba. ,Normalis” ifiszakban a keresztelések szama iranyitja a temétesakoszii-
leg a csecsedmalanddsag kitlintetett szerepe miatt. Valsagészimkban pedig a hazassaggal
valé egyiittmozgas helyett a keresztelések szamkesiéminerth késéssel. Ugyinhik, a
keresztelés érzékeny ,barométerkéntikadik a rovid tava ingadozasokban.

A korszak csokkeh keresztelés szama hosszabb tavon is utalhat ygy dsszeflig-
gésre. A szazad éldelében jelerits halanddsagi valsdgokon atment népesség egyrésidt a
letések szamanak visszafogasaval reagalhatottgaragredig a megfelekorosztalyok sza-
ma is lecsokkenhetett. Ez az 6sszefiiggés ol kitszil890-es és az 1900-as korszerkezetben
az 1873-as kolera kapcsan, mikdzben kulondseik @setében nem figyelléeineg az 1849-
es himb kapcsan, amely jarvany kozvetlenil hathatott vankorszerkezeten keresztll a
vizsgalt idsszakban. Amennyiben az dsszefliggés fenn is akgrakz a szazad végére a de-
mografiai torténések folyamataban elhalvanyodettat eredetileg sem lehetett tabser A
valsagokra adott ,tapasztalati” valasz azonban emnkdpp megfontolando. Megjegyzéna
kérdés méar csak azért is rendkivil fontos lehet,rt meanyi Dez$ regiondlis
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csaladrekonstitucioja szerint az 1850-59-es hégads#horsz hazas termékenysége tiz-
tizenkét szazalékkal alacsonyabb az Alf6ldon, namt1830-39-es kohorszBdnyi, 1991.:
134-152). Tehat nem a korszerkezet modosult kedttemnll a korabbi valsagok soran, ha-
nem egyértelifien a termékenység csokkent.

A termékenység csokkenésére, és ezen kereszilileiések szamanak gyenge esésé-
re némi magyarazatot adhat ékrhazasodasi koranak megemelkedése az 1780-asezvekh
képest. Az 1860-as évek katolikus és reformatuslainyveinek tanisaga szerint @&krelsh
h&dzassdganak kora 20 év félé emelkedett, amelguad emelkedés, bar a konkrét torténeti
folyamat nem ismeretes, magyarazat lehet a sziibt#syszam és a keresztelések szamanak
csokkenéseére. Ezen emelkedés pontos lokalizalasasaléd azért is fontos lenne, mert mintha
Halas esetében is lett volna hazasodasi reakc szhzad eleji rosszabb demogréfiai viszo-
nyokra. A hazasodas kérdése azonban mar a kor défiaddolyamatainak tarsadalmi dssze-
flggéseinek vizsgélatat teszi szilkségesseé.

Mielott azonban erre sort keritenénk, és a helyi talsadésszefliggéseiben keres-
nénk a magyarazatot, érdemes felhivni a figyelnrat, dogy Halas népesedési gorbéje szinte
pontosan leképezi Tapolca fajesét, mikbzben az elvileg hasonlé gondokkal kidzko
Kecskemét nem mutat visszaesést a keresztelésekalsaa. Tehat mintha Tapolca esetében
Ujbal lejatszodna a szazad eleji valsag, amelyéorak talan a foldbségnek koszonhé&tn —
Halas még at tudta verekedni magat. Kecskeméteghlsen Halas és Tapolca esetében igy
tovabbra is felvethéta kisvarosi jelleg magyarazo szerepe.

a) Népesedeés és tarsadalom

A halasi allattenyésétés szabadparaszti kozosség fentebb vazolt elkiékeri alapuld és
kvazi részvényesi tarsadalma ebben &szadkban jeleids atalakulason megy keresztil. Egy-
részt a keresleti valtozasok és az 1851-es marh&@d®tkeztében a gazdak allatallomanya
megvaltozik, és a marhak mellett mindinkabb tedatiha juh, amely a leggitet sokkal job-
ban pusztitja, mint a marha vagy az 6k8ady Szeder, 1935: 1p2Masreészt elkezilik a
legebk tagositasa, amely a hosszadalmas proceduranniégmelapjaiban alakitja at a ko-
zO6sseégi szocialis rendet. A legleltagositasatol fogva a kollektiv foldbirtokoskésteljard
redemptus varosi elit elveszti a befolyasat a hhtf®znositasi szerkezete felett, pozicioja
mind Uresebb lesz, illetve mar inkabb csak a gaaglasretdil €s az eletmodtol fuggpresz-
tizs alapjan uralkodhat a varosban és annak hatarab

A telepllésszerkezet radikalis atalakulasaraaitanyarendszer rohnamos éeiése is,
hiszen csak ebben az Erdei altal is elemzett kovidéik altalanossa a kintlakasos tanyan ala-
pulé gazdasag. Eddig a tanya inkabb szallas ok t&s nem az egyes csaladoknak otthonul
is szolgal6 lak. A tanyarendszer fgesét nyilvanvaldan gatolta eddig a varosi tanalts f
0szto és hatart elléreé hatalma Nagy Szeder, 1935: 48-52.; Bellon, 2D0® telepllésszer-

69



kezeti kovetkezmények mellett a tanyan alapul6 g@irgazdasag mind jobban tAmaszkodott
a novénytermesztésre €s azon belll a kapas novények

Ez utobbi tényedknek furcsa méd a népességnodvekedés iranyabat kedlet hatni-
uk. Hiszen a hatéar szocialis szerkezete atalakuméd nyilik kisebb foldek megvételére, a
hatarban val6 gyors letelepedésrét & motivaciotol részben flggetlenil a nbvénytertess
a gabona és a krumpli terjedése lerovidithetteoptarasi idt a gyorsabb elvalasztas réveén,
hiszen a liszt és krumplifélék mar néhany honamrtdkadhatdak a csecsének Schneider,
1996: 48-57. Ennek terjedésére vonatkoz6an nincsenek ada@mkPalugyai leirasa a kis-
kunséagiakrél mintha a tésztafélék hagyomanyosaldseitésére utalna:

.Elsd rangu eledele lisztfélékball, azutan kovetkezik a marha-, juh-, sertéstgis,
szalonna — mihez kélfiszerek jelestl a paprikat, el nem hagyja. E tapgokaend-
szeres vegyulete kétsegtelenil legalkalmasablt getdgartasara, oktalan hasznalasuk
azonban szintugy betegség sgiteé valik. A nehéz és nem mindenkor jol sult kenyé
gyakori evése a tulnyomolag lisdklixészitett felettébb zsiros, sajatsagos tészedsket
egyendn terhelik a gyomrot, és lehangoljdk az emésziket. S habar atalan véve e
nép jol és eléegdven taplalkozik, maga idejében megtartja dus lakgre&oz inséget
vagy szukséget élelem dolgaban igen gyéren tapasztaarha hus ritkan, sokkal
tobbszor kertl napi rendre flstolt sertés, és aohdgobb, juhhus; legkedvesebb falat-
ja pedig tle, ha csak telik, el nem maradhaté szalonr{Ralugyai, 1854: 8p

A felekezeti adatsorok alapjan udgwnik, hogy a fenti ndvekedési helyzetre gitéro-
don reagaltak az el@ntarsadalmi helyzetben l&velekezeti kbzdsségek, és a korszakban
egyre élesebbé valik a harmincas égkkbegfigyelt kilonbség a felekezetek demografiai
magatartasabaX( abra).

A Kkatolikusok esetében a korszakra altalabannaéemegtorpanas alig észlelliet
mig az ekkor még tobbséget alkotd reformatusokifidjezett csokkenés figyelhemeg. Az
1855-0s kolerajarvany jéval sulyosabban érintettefarmatusokat, mint a katolikusokat. A
reformétusok esetében a 19. szazad legjidebb temetésszamat regisztralja az anyakonyv,
mig a katolikusok esetében ez az 1849-es év wdtlitn8ntha a reformatusokat egyedi halan-
ddsagi valsagok is érintettek volna. Igen jelléntrogy 1864-ben, 1867-ben, 1868-ban, 1870-
ben, 1871-ben és 1872-ben csak a reformatus anyabém talalunk halanddsagi tdbbletet.
Tehat mig a katolikusok mar az 55-6s kolerajarvatan fellélegezhettek, a reformatusok
esetében csak 1873 utén kdvetkezik be egy nyugadisaak.

Minek kdszonhét ez az egyre és6d diszkrepancia a két kozosség népesedeési fo-
lyamatait illeben a szazad masodik felében? Az éliéselkedésre két kézenfekwagyara-
zat van: az egyik a vegyes hazassagok terjedésésik pedig a katolikusok bevandorlasa. A
vegyes hazassagokban sziletett gyerekek hitbedite¢dsére vonatkozéan nincsenek kdzvet-
len adataink, & az 1880-as évekre vonatkozodan is csak a vegymssé@gok aranyara van
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adatunk. Ez utébbi azonban azt sejteti, hogy ae®dwzassdg még akkor sem lenne elegen-
d6 magyarazat, ha minden reformatus-katolikus hagasséteben a gyereket katolikus hitben
keresztelnék meg. Korszakunkban pedig a vegyesbagak aranya még elenyé&sz

A mésik magyarazat egy Ujabb katolikus bevandonadamot feltételez, amely eset-
ben a katolikusok jobb demogréfiai eredményei fibtizas bevandorléknak kdszornbek.
Erre utal az 1869-es és 1880-as népszamlalas Katatiépességre vonatkozé adatainak és a
természetes szaporulatnak az dsszevetése. 186®-ketolikus népessegszam 4435 rhig
1880-ban 6028, amely jeléist emelkedés nem tudhat6 be a 4@4 teheb természetes sza-
porulatnak. Ennek ellentmond azonban a temetésaka&rak a keresztelések szamahoz ha-
sonld alakulasa és a keresztelések szamanak kisétéki csokkenése. Feltételezbietzon-
ban az is, hogy a katolikusok kérében, a népesddaskitok ellenére nagyobb az atlagos
gyermekaldas. @ az is feltételezhét hogy a bevandorlas, a tanyak hatarban valé létdda
és a nagyobb termékenység egyszerre igaz, ami ppdkégyorsitja a katolikusok térnyeré-
Sét.

Kdzvetett mdédon az alacsonyabb reformatus term@iégret igazolja az élhazassag
kordnak alakulasa is. Bar &knhazasodasi kora, szinte tizedre pontosan megiggezfor-
matusok és a katolikusok kérében, a reformatusalaleinyai egy évvel kordbban hazasod-
nak a batlagnal. Tehat fenntartva a szaz évvel korabbk&stoa vagyon jelenléte nemhogy
folfelé tolja a hazasodasi kort, hanem éppen lef@ldablaza). Ez pedig valdszilleg azt
jelenti, hogy esetlikben a termékenység alacsonyahltian a reformatus keresztelések sza-
ma végig csokken és a gazda hadzassagok az 6sgassdgnak majd felét teszik ki.

9. Elsj hazassag kora felekezetenként és statusz sA&6;-69

Hajadon menyasszony éMen Wlegény
Az els) hazassag Az els) hdzassag
N . N .
atlagos kora atlagos kora

Reformatus 753 20 696 26
Ebbsl: birtokos vagy leanyokndl birto-
kos lanya 302 19 209 25
Foldmives 101 22 87 26
Cseléd, szolga - - 11 29
Katolikus 326 20 333 27

Tehat a vagyontalan Iét, nemhogy csdkkentené asbdasi kort, hanem éppeibsan
megemeli, ami arra utal, hogy a hazassag ,megafespdZrdekében a kozésség nem engedi a
szolgak vagy a napszamosok (foldmivesek) gyorsedglbsét. Ez az 6nkorlatozé magatartas
pedig ahhoz vezet, hogy a gazdacsaladok termékgiiks€nem a hadzasodasi kor révén sza-
balyoztak, hanem amennyiben az utédok szamat karlakivantak, akkor azt kozvetlen esz-
kozokkel tették.

E reformatus ,racionalitast” feltételéhipotézist alatamasztja az a &ésiekben B-
vebben kifejtett tAblazat is, amely azt mutatjagyhaz 1900-ban medfigyelliekorspecifikus
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szlletési arAnyszamok szerint az 1900-ban 40—4dfeamatus tk termékenysége alacso-
nyabb, mint a katolikusoké (100@ne a reformatusoknal 25 gyerek jut, mig a katolunsl
81). Ez pedig azt jelzi, hogy ha nem tételeziinkdeikalis torést a termékenységi magatar-
tasban a kohorsz életpalyaja sorAndorka, 1969 akkor az e korban meghazasodott refor-
matus Wk mar kevesebb gyereket sziltek. Tehat a szluletégsdban korlatoztak.

Ugy tinik a halasi tarsadalom presztizzsel biré felekafetge szemben a korabbi
id6szakkal mar tudatosan €l a termékenységi magatas@enalis” ellerbrzésének eszkdzeé-
vel. Vilagnézetében mar helyet kapott a ,beavatkgg@rekkdzpontd gondoskodas gondola-
ta, amely egyszerre félti az utddokat, mikozbemegaat egyre inkabb ellérzés ala vonja.
Jol mutatja ezt a tényt az iskolatigy felkaroladaeaba korszakban, de talan még ennél is job-
ban mutatja a tudati valtozasokat, hogy intézmétikesz apré gyerekekt valo kulonlétet,
és nagy lelkesedéssel létrehozzak ai leddybeli kisdeddvot 1862 marciusabafasgs, 198Y.
Ett6l az idponttdl Tar Csatar 6vour vezetésével évente 80$ak€pp ,polgar’ gyermek
szorong a varos altal rendelkezésre bocsatott égiyn. Ez a ,civilizatorikus tett” a tudati
valtozason talmefen mar csak azeért is fontos jelésdggel bir, mert szinte azonnal bevezetik
az ,0voncok kotelek orvosi vizsgalatat” amely tény nehezen értékélét a korabeli gye-
rekhalanddsagi viszonyok kozott. Fontos felfigyedmia is, hogy a katolikusok lakta alséva-
rosban ez az ,aldasos” intézmény csak 1897-benéfiba a varosi degylet iranyitasa alatt.
Ugy tinik tehat a varosban bennlako befolyasos reformétesyek mar korabban, és mas
induléhelyzetbl 1épnek arra az utra, amelyet az irodalom demdgrédtmenetnek nevez.
Halas esete, a szétvald felekezeti-tarsadalmi agakban arra figyelmeztetnek, hogy még egy
kisebb kdzbsségen belil is tobb demografiai atmeayitt le. Ezek az ,atmenetek” nemcsak
idoben valtak szét, hanem a befutott palya i¢easnak dinamikaja is eli@tehetett.

5.5. Demogréfiai atmenetek, 1875-1914

Az 1873-as kolerajarvanyt kovein Halas népességszama jelemovekedésnek indul. A
szazadfordulora megkdzeliti a 20 ezres lélekszagwg dinamizmus a 18. szdzad kbzepén
megfigyelhed tempohoz hasonlithato 6 Halas ebben a korban a 150 évvel korabbi néve-
kedéshez képest meredekebb gdrlegponencialis ivre all r&(. abra). A névekedés forrasa
egyértelnfien a halandosag javulasa, illetve a bevandorlastdeh hiszen amint az a népes-
ségszam és a keresztelések trendjét abrdzol6 Einémo a nyers szilletési aranyszam foko-
zatosan cstkken az atmenet soran, ami visszafogjaekedés utemét. Ezt nemcsak a népes-
ségszam és a népmozgalmi adatok trendsigszevetése mutatja, hanem a Statisztikai Hiva-
tal akkori adatai is. Ezek szerint Halas nyerset#8l arAnyszama a kor viszonyaihoz képest
amugy sem volt til magas. Az 1890-es szlletésiyar@ima a 38,9 ezrelékes szihtiz év
alatt 30,5 ezrelékre csokken, amely csokkenés plagasabb sziritr indulé Kecskeméten
messze nem ekkora aranyd (OMKSH, 1893: 44, 74 (8KSH, 1900-02: 84-99., 102—
103., 656-57.).
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A halandésag javulasa isoegljes, és a viszonylag alacsony 27,7 ezréldkr év alatt
20,9 ezrelékre zuhan (OMKSH, uo.). Ennek kdszdidrea dinamikusan néve&kwnépesség
evrol évre 500 6t temet el, és az igy kinyil ollo kélutanpotlast ad adviléshez. A termeé-
szetes szaporulatot ndvelte még a kb. 2000-es Hexlas is, amely jelets hozzajarulas volt
a szazadfordulon a hlszezres népességszam-kistidpbtvaros esetében.

A népmozgalmi adatsorok tekintetében mind a kéeéssi, sziletési, mind pedig a
temetési, halalozasiddorok kisimulnak és a jarvanyok csak kisebb ingadokat okoznak.

A hazassagok trendje is egyre egyenletesebb, barken a 18. szdzaddal, amikor a kereszte-
lések és temetések szamanak ndvekedése megermélitassagok szamat is, ebben a korban
a hazassagok szama stagnal. Ez azonban nem jgtefiiszefliggések teljes hianyat, és az
elmult korszakban jelentkéaranyité szerep mintha a szazadfordulon még karakebb len-
ne. $t mintha az 1880-as években a haldlozasok szarmehézassagokét kdvetné. Fontos
felfigyelni azonban még arra is, hogy a halanddssighuldsaval ,pétlasi” effektus egyaltala-
ban nem tapasztalhatd, azaz a halandosagi kiugresuokvaltanak ki hasonlé mozgast a ha-
zassag iflsoraban.

A folyamatok mogott allé 1890-es és 1900-as kakszeet bar széles talpazatu, azaz
b6 gyermekaldasrdél tanaskodik, mégis mutat néhangstutorzulast az emelkedés rendjében
(XIIl. &bra). Szemben ugyanis az egyenes vonalu, nagy talppaamisokkal a tizes- huszas
korcsoportokban megfigyeleegy komolyabb torés. Ez lehet részben szambaystabie-
ma, esetleg elvandorlas, am valogbim hogy az 1873-as kolera, illetve az epidémiaikt
lendl megedz6 ,nyomottabb” idiszak érezteti a hatasat a korszerkezetben. Talghagra-
fiai atmenet nem 8kmények nélkili, azaz nem beszélhetiink egy tiszigas halanddsagu és
termékenysél) pretranzicios iéiszakrol. $t a fenti kép elfedi azokat a divergens torténeti
folyamatokat, amelyek csak latszolag allnak dssgsédges képpé.

a) Népesedeés és tarsadalom

A reformatusokat és a katolikusokat elt@elyzetben talalta az a kor, amélya halanddsag
javulni kezd, és ez az eltekiindulépont divergens folytatashoz is vezetettgly elvald utak

a vizsgalt korszakban még nem értek 6ssze (lagd Xjlabrg. Ugy is fogalmazhatunk, hogy

a katolikusoknak volt demografiai &tmenete, migfarmatusok esetében csak részben mé-
dosultak az ékz6 korszak demogréfiai jelleiz A csak 1895-ig feldolgozott reformatus
anyakonyv tanusaga szerint e felekezet nem éllyahadsszakot a mult szazad végén, ami-
kor a szlletések és a temetések szama kozott lastadmnyilik, és a természetes szaporulat
tartdsan pozitiv. Esetikben még ezen javudézdkban is tdbbszor nulla a természetes szapo-
rulat, mikozben a katolikusok esetében az ollodézelsrehaladtaval egyre jobban kinyilik.
Ezek a kulonbségek mar oly nagyok, hogy nyugodemzd@hetiink tébb atrél és tébb tarsada-
lomrol.
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Szerencsére erre a korszakra vonatkozéan év@ntrendelkeziink tarsadalmi adatok-
kal, és igy nem csak kdzvetett adatokra hagyathonkaSHt az 6sszehasonlitasok is ponto-
sabba valhatnak, hiszen az 1880-as éelktugodtan tdmaszkodhatunk egy j0 szinvonalon
mikods és egységes elvek alapjanmikiadd statisztikai szolgélat adataira és elemzéseire,
amely talan éppen az olyan tarsadalmi konstellamiétt, mint amit Halason talalunk, mar
koran vizsgalni kezdte felekezet, tarsadalom ésokseefliggéseit. A késbi korok térténeé-
szét szinte elkényeztetik a medlep izgalmas ,tarsadalomtorténeti” tablak. S a fak#d
tablak egyértelrtien igazoljak a korabbi korszakokban feltart tortéfodyamatok statisztikai-
lag is megragadhat6 ,kicsapOdasait”. Mitlazonban ezeket igénybe vennénk, nézzik az
érvelés soran mar tdbbszo6r hasznali Bszassaggal kapcsolatos koradatokat.

A népmozgalmi kulénbségek magyarazatat ebben @za#tban sem talaljuk meg
kozvetlenill az elts hazassag koraban, hiszen az didzassag kora szinte teljes egészében
megegyezik a korabbi korszak szamaival. Az egyedlahés pedig Ujbdl csak arra utal, hogy
a reformatus ¢k az alacsony hazasodasi kor ellenére nem keresdztmleg atlagosan annyi
gyereket, mint katolikus tarsaik.

10. Elgf hazassag kora felekezetenként Halason 1880—-1889

Reformatus Katolikus anya-

anyakonyv kényv
Osszes hazassag 743 271
Notlen wlegény, atlagos életkor 26 26
Hajadon menyasszony atlagos életkor 19 20
Vegyes hazassagok szama. 168 34
Noétlen wlegény atlagos életkor 27 28
Hajadon menyasszony atlagos életkor 20 21
Exogam hazassagok szama 139 101
Noétlen wlegény atlagos életkor 27 26
Hajadon menyasszony atlagos életkor 20 20
Exogam és vegyes hazassagok szama 72 11
Noétlen wlegény atlagos életkor 26 27
Menyasszony atlagos életkor 20 20

A leggyakoribb hazastarsi korosszetétel tekinttétincsen eltérés: a reforméatusok és
katolikusok esetében a sorrend igen hasonlo, élsladn 24-25 éves férfi 17-18 éves lannyal
kotott hazassagot. dd férfi-fiatal lany hazassagara mindkét kdzésséghsronylag kevés
eset van, bar az egyik hazassagtipus a harmintidhféefi és a kora hiszon éves$ kdzo6tt
kotott hazassag lehetne. Ugy fogalmazhatunk téiodty az el§ hazassag korszerkezetében,
illetve, amint azt &VIII-XIX. abrais mutatja, az egyének hipotetikus csaladi élaiséban
(csaladi allapot kor szerint) nincsen semmiféleanlyel, amely az eltérfejlédést magyaraz-
na.

Més telepulésekkel valo 6sszehasonlitdsban saik & felekezeti hovatartozasoer
magyarazo6 tényének az el hazassag kora esetében. Halashoz képest a szaufyges fele-

kezeti Kecskeméten az atlagos hazasodasi kor a korse¢réea csaladi allapot keresztmet-
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szeti adatai alapjan a férfiak atlagos hazasodasi ényhén magasabbndikik a 25-29 éves
korcsoporton belili étlen-hazas arany alapjan az 1900-as évben, mikéalmék hazasodasi
mintaja valdszitileg azonosXX—XXI. abra. Reformatus-katolikus 6sszehasonlitasban azon-
ban, akarcsak Halason, a kilénbségek eletyégx tapolcai katolikusok magasabb hazaso-
dasi kora elgondolkoztaté egyedul (27, illetve 288 valdszifileg itt sem a felekezet jatszik
szerepet, hanem a korabban mar megfigyeltéetisszefliggés vagyon és hazasodasi kor ko-
zott, amely szerint, szemben Halassal, a vagyor@ssotegemeli a hazasodasi kave(egh,
1995: 79-81).

A halasi felekezetek Utjainak szétvalasat mutajinban a vegyes és exogam hazas-
sagok jelleméi a kor szempontjabdl, amely eltérések részben raggarazhatjak a demogra-
fiai folyamatokban megmutatkozo eltéréseket a $8zad végére. A halasi reformatus anya-
konyvben bejegyzett vegyes hazassagok aranya visapnagy (168 a 742éb), és életkor
szerint atlagosan kélsb kottetnek, mint a vallas tekintetében homogérassagok (25-19
versus 27-20). Ugyancsak jelésita regisztralt exogam hazassagok aranya (139 -®6142
és korban atlagosan egy évvel ®ds kottetnek meg mint a gyllekezetéelgazassagainak f
atlaga Az exogam hazassagok tobb mint fele vadiZsimpontbdl vegyes (72 versus 139). A
halasi katolikus gytlekezetben regisztralt vegyeEzalssagok aranya kisebb, mint a reforméatus
k6zosségen belll (34 a 271-badl), és életkor sz&kinlbndsen a dlegenyek esetében) jelént
sen kéébb kottetnek mint a nem vegyes hazassagok. A begtiggxogam hazassagok aranya
roppant nagy, majd felét teszik ki az 6sszes hagask (101 a 271-bdl). Kor szerint a gyule-
kezeti atlagot jol képviselik. A katolikusok kérébaz exogam hazassagok tulnyomé tobbseé-
ge vallasi szempontbol homogén (11 vegyes az skl -I61).

E jellemzk alapjan két eltér karakteti kozosség képe bontakozik ki. A katolikus
k6zdsségbe "kivibt" hozott hazastarsak jobbara katolikusok. A csgkahmu vegyes hazas-
sag kétharmada kottetik helyi elicielekezefiek kozo6tt. A katolikus gyulekezet telepilésen
belill és kivill is zart kozosség vallasi szempontigyl érthed, hogy az exogam hazassagok
életkor szerint miért allnak kdzel az atlaghoz dzema reformatus k6zdsségben tapasztaltak-
kal. A reforméatusok esetében a vegyes hazassagpkoab mint fele kottetik helyi eltér
felekezetiek kozott, és a reforméatus anyakényvben szérepyyes hazassagok egy igen je-
lentos része "kivulsl" hozott partnerrel jon Iétre. Telepulésen belértz kifelé nyitottabb
kozossegnekiihik. Tehat mig a katolikusok egy kivélrtoltekez kozosség képét sugalljak,
addig a reformatusok egy kivélrooml6 gyllekezetnekihnek. Innen tehat részben érthat
reformatusok térvesztése a katolikusokkal szemben.

De ez a magyarazat azonban még mindig elégteisrerha fenti kilénbségek nem
elégségesek egy demogréfiai atmenetet bejaré évday lassan fogyd kozosség kozotti
killonbség értelmezéséhez. Udyik a magyarazat kulcsat kozvetlenebbiil a termékémy
elté szintjében kell keresniink, és szerencsére az a9Kbrszerkezet és a népmozgalmi
adatok 6sszekapcsolasa réven modunk van pontagdaiikus aranyszamok kiszamitasara.
A halanddsag és a termékenység korspecifikus arama pedig azt mutatjdk, hogy mig a
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halanddsagban ,zavarosak” voltak a felekezeti Kigégek, addig a termékenységben mar
karakteres eltérések mutatkoznak.

11. Halas korspecifikus élvesziiletési aranysza®) 19
(ezer azonos korcsoportbebine jutd sziletések szama)

Korcsoport | Osszesen | Reformatus Katolikus
15-19 74 69 77
20-24 266 254 275
25-29 244 218 267
30-34 183 149 211
35-39 128 128 128
40-44 52 25 81
45-49 4 4 5

TFR 4756 4239 5224

Megjegyzésaz 1900-as népszamlalas koradatai sziletési gvakpulnak. Az egyes korcsoportokhoz
tartoz6 népmozgalmi események szama az 1900. dece3iki eszmei ifpont miatt az 1900-as és 1901-es
évek atlaga. (Készonet Hablicsek Laszlonak.)

A reformatus 6k a teljes termékenységi aranyszamok alapjan &#agegy gyerekkel
kevesebbet szilltek, mint a katolikus anyak. S bi@dket felekezet él a sziletéskorlatozas
eszkozeével, a reformatuskimessze megétik a katolikus anyakat a gyerekek szama feletti
kontrollban. A kulonbség kulondsen éles a 25-34dabtti korcsoportokban, ami azt mutat-
ja, hogy az 1865 utani évtizedben sziletett reftusé&k termékenységi magatartasdn mulik
az eltérés. Ez pedig arra utal, hogy dz&korszak mar ékészitette a terepet azaltal, hogy e
korcsoport tagjai valosziiteg mar sziletéskorlatozé légkorbesitak fel, amit a 10 évvel
idésebb (40—-44 évesphk ardnyszamai jol mutatnak.
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12. 10 év alatt meghaltak aranya az 6sszes mekbaditt
1900-ban és 1901-ben nemenként és felekezetenként

1900 | 1901 | 1900-1901| Osszes halott 1900-1901

% % atlaga, % atlaga alapjan
Reformatus ffi 37 44 41 108
Reformatus & 37 34 36 106
Katolikus ffi 64 62 63 101
Katolikus rb 42 55 50 102
Osszes ffi 49 54 52 209
Osszes & 39 45 43 208

13. Halas, korspecifikus halalozasi aranyszamadkitetenként
(ezer azonos korcsoportbelire juté halottak szama)

Korcsoport | Katolikus ffi [ Reformatus ffi|  Katoliku$in | Reformatus &
0-4 85 79 59 69
5-9 5 11 8 7

10-14 1 2 10 5
15-19 4 5 9 13
20-24 1 12 14 12
25-29 8 7 10 18
30-34 4 11 11 9
35-39 2 5 10 7
40-44 7 10 17 7
45-49 16 15 14 13
50-54 5 19 8 13
55-59 23 16 15 15
60-64 24 26 24 32
65-69 47 47 37 45
70-74 58 71 122 56
75-79 117 97 119 86
80-84 135 243 56 146
85-89 250 375 375 417
90-94 250 250

95—

14. Varhato élettartam korcsoportonként, Halas, 391901

€
X katolikus férfi | reformatus férfii  katolikussn | reformatus 6
0 43,24 40,42 42,83 40,89
1 56,99 50,54 49,99 49,40
5 59,36 52,42 49,75 51,10
10 55,80 50,29 46,67 47,80
15 51,01 45,81 43,87 43,84
20 46,92 41,86 40,72 41,65
25 42,22 39,29 38,57 39,04
30 38,91 35,56 35,34 37,43
35 34,71 32,48 32,13 34,10
40 29,98 28,31 28,63 30,20
45 25,93 24,69 25,94 26,19
50 2291 21,44 22,60 22,75
55 18,41 18,33 18,46 19,09
60 15,38 14,68 14,67 15,39
65 12,04 11,35 11,21 12,60
70 9,56 8,73 7,97 10,15
75 6,96 6,44 7,80 7,62
80 5,63 3,96 7,28 5,42
85+ 3,81 3,45 3,83 3,79
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A 10 év alatt meghaltak aranya tekintetébEa ¢ablg a reformatusok csecsémés
gyermekhalanddsaga jobbnalknik mint a katolikus k6zdsségeéstSugy fogalmazhatunk,
hogy a katolikus férfiak esetében az arany éppaamgssz, mint a 19. szazad eleji Halason.
Ez a mutatd azonban nemcsak bizonytalan a korszsrkemeretlen hatasa miatt, hanem
egyenesen félrevezet

A korszerkezet hatasat kikiszobdorspecifikus halandésagi aranyszamok (1900 és
1901 atlaga alapjan szamdlk, 13. tablg és a matematikailag abbol levezetett elhalalozasi
valosziriiségek ¢x) alapjan elkészitett halandosagi taldld.(tdbla, XV—-XVII. 4brpa katoli-
kusok haland6sagat mutatja jobbnak a reformatusokBpest. Meglepmaodon épp a katoli-
kus féerfiak szilletéskor varhatd atlagos élettartamegjobb és a reformatus férfiaké a leg-
rosszabb. A katolikusak a férfiakhoz hasonléan megeik a reformatus ¢ket halanddsag
tekintetében. Amennyiben a halanddsag szintjétghexen més atlagos élettartamok terén
jelentke® kulonbségeket visszabontjuk a korspecifikus hakdo aranyszamok eltéréseire,
akkor az egyes korcsoportokban jelentkédilonbségeket érdemes kulén-kilon vizsgalni
(Daroczi, 199%. A csecsehalanddsag terérXyI. abra) a katolikus férfiak adatai rosszab-
bak mint a reformatusoké (kb. 250%. versus 300%.ké&bbi korcsoportokban egészen a
késy feln6tt korig azonban a katolikus férfiak halandosadzbjmint a reformatusoké és igy
lesz 6sszességében magasabb a katolikusok szolet@skato atlagos élettartama.

A nok esetében sajatos ciklikus valtakozasokra lehefigyelmesek a felekezetek
kozotti eltérések vizsgalatakor. Csecéerds kisgyermekkorban a reforméatus lanyok halan-
dosaga rosszabb, mig a 25-49 éves korcsoportokkatolikus asszonyok halandésaga na-
gyobb. Majd a ké&sfelnitt és dregkorban a 70—79 éves korcsoportokat leszansmeételten
a reformatus asszonyok produkalnak rosszabb adatekaklikus eltérést adknél valoszi-
nileg az eltéf termékenységi minta okozza, hiszen a reformats®oayok halanddsaga ép-
pen azokban a korcsoportokban alakul kedlaben, ahol a katolikus asszonyok termékeny-
sége sokkal nagyobb (25-44 éves korcsoport).

A felekezetek kozotti termékenységi €s halandokagiinbségek esetleges szocialis
magyarazata nehéznek bizonyul, hisz, mint a.aablamutatja a reformatusok és a katoli-
kusok kozotti oriasi kilonbségek vannak az irniaghvi tudas, a haztulajdonlas és foldbirtok-
las teréen XXII-XXIII. &bra). Ezen privilegizalt helyzet a termékenység esaiglmint azt
alabb latni fogjuk, j6 magyarazo téngdehet, addig a halandésag esetében a kapott eredmé
nyeknek épp az ellenk&gt varnank, mar csak az alapjan is, hogy 1900—t6Qiz orszagos
elemzések igazoljak az irni-olvasni tudas pozititdkat a halandosagi@aroczi, 1995.

E pozitiv hatas Halason a felekezetek kozotti kiig@gek estében nem igazolhato.
Ezen meglep eredmény dsszefligghet a viszonylag kis népes¢2@rezer § 5 ezres alcso-
portokban) szamitott halandésagi tablak eredmémyjeiNetve az 1900-1901-es év relative
igen kedveé halandésagaval (e két évben talaljuk az 1875-E81Kerszak egyik legkedve-
z6bb temetési szamat, 1axd. abra). Regisztracios hibak is szerepet jatszhattak abdalasi
elhalélozasi valosziiségek igen jol kovették az 1900-1901-es évre spénoitszagos halan-
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dosagi tdbla megfel@ladatait XVI.. abrasajat szamitdRallés, 1971alapjan), igy a feltart
eredményeket egyiie el kell fogadnunk. Hipotézisként mast egyelnem tudunk feltenni,
mint hogy az elhelyezkedésében inkabb kilterllatolikkus népesség épp e ,kiszoritottsag-
nak” készoénhette jobb haland6sagat, hiszen az goszadatok azt mutatjak, hogy ebben az
idészakban a falusias vidékek halandésaga alacsonyalbp mint a varosoké Qaréczi,
1995. Masrészt a katolikus férfiak rosszabb cseddatanddsaga ,szelekciés” mechaniz-
musként javithatta a késbi korcsoportok halandésagat.

15. Tarsadalmi pozicié nemek, felekezetek szerint
Halason és Kecskeméten, 1900

| Felekezet | Férfi | i
Tud irni és olvasni (%)

Halas Reformatus 83,7 65,8
Katolikus 49,1 45,7
Zsid6 85,5 86,0

Kecskemét Reformatus 67,3 64,2
Katolikus 56,0 46,5
Zsid6 83,3 80,8

Van haza vagy hazrésze (%)

Halas Reformatus 28,8 8,7
Katolikus 14,5 2,8
Zsid6 15,5 5

Kecskemét Reformatus 16,4 7.6
Katolikus 12,9 52
Zsid6 14,1 4.0

Van foldje (%)

Halas Reformatus 30,0 9,2
Katolikus 15,2 2,6
Zsid6 5,9 1,3

Kecskemét Reformatus 17,4 7,1
Katolikus 12,1 4,1
Zsido 3,4 0,4

A termékenység terén a jobb osztaly pozicio és @rdll is az irni-olvasni tudas mar
.Kézenfekwbb” magyarézattal szolgal. A halasi reformaté& frni-olvasni tudas tekintete-
ben messze medeik a katolikusokat, é5képp azokban a korcsoportokban, amelyek kulcs-
fontossaguak a termékenységi magatartas alakulaséba pozicio nemcsak a megallapitha-
téan jobb anyagi helyzetik szempontjabdl érdekaseimm jol mutatja, hogy sokkal inkabb
részt tudnak venni a kulturdlis cserefolyamatoktzn pedig abbdol a szempontbdl is fontos
lehet, hogy tudomast szerezhettek az Eurépabarr ejdkganyszetien” terjed sziletéskor-
latozasi modszeredd; illetve kiléphettek az un. "tradicionalis minta" (Schneider, 1996

E kulbnbség pedig részben visszavezet minketagdtuilas, a gazdalkodas, a kialaku-
|6 osztalyhelyzet, illetve a felekezet kérdésélmuelyek egyiuttesen magyarazhatjak a fenti
folyamatot. A max weberi értelemben vett osztalyhet annyiban lehet magyarazat, hogy a
reformatus férfiak és dk messze megétik katolikus tarsaikat tulajdonlas tekintetében,
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amely jobb pozicié dsszefligg a mindkét nembelidimasni tudassallb. tablazat, XXIII.
abra). E kozvetett hatason tulm&m azonban vannak kdzvetlenebb magyarazatok isdaga
sagi helyzet szempontjabdl. A halasi paraszti Ukemigkodtetéseéhez mar korabban sem volt
szUkség a csaladi munkéeer, és a gyors kapitalizalédas, illetve a nagyasgény kiltertle-

ti rétegek jelenléte miatt korszakunkban ez méglkigy lehetett. Ugyihik ebben a korban
viszonylag kdénnyen és szabalyozott formaban lehstetbad munkaskezet talalni az allatok
legeltetéséhez, etetéséhez vagy a falkteséhez. @ a tanyarendszer a fizikai elktlonulést
is lehetvé tette, hiszen a tartésan alkalmazott cselédatkéthettek a tanyan, mig a gazda-
csalad benn maradt a varosban ,polgari” korilmeénk@ott Bellon, 2000. Az asszonyok
nem igen jartak ki, és ez szintén magyarazhatjgy moiképpen alakulhatott csirdjaban egy
»polgaribb” kultdra, amelyben a haztartas és a natekilet elvalik egymastél. E kdrnyezet
pedig mindenképpen megvaltoztatja a gyerekekt®xé viszonyt.

A katolikus csalddok esetében ez masképpen alaaith hiszen fold hijan, illetve
kinn élve a tanyan sokkal kevesebb mad volt kilsg@dni” egy tradicionalisabb vilagbal.
Asszonyaik pedig ugy szintén jobban kiestek a Wddglegalabbis reformatus tarsaikhoz ke-
pest. Ugy tinik a halasi felekezeti osztalyszerkezet ad magyao§ legalabbis részben, a
demografiai magatartasban mutatkozo eltérésekre.

De csak részben ad magyarazatot azéetédsadalmi helyzet, hiszen a fenti tablazat, a
zsidésag, illetve a Kecskeméttel valo 6sszehasenténisaga szerint a tarsadalmi helyzeten
tulnyald felekezeti faktor nem zarhat6é ki elemzédigh (15. tablazat, XXIV-XXV. abya
Kecskeméten 1900-ban é&knirni-olvasni tudasaban a halasi kilonbségekhepiiia eltéré-
sek figyelhebek meg a reformatusok és a katolikusok k6zott, bkt a férfiak féldtulajdon-
lasdban ez a kulonbség joval kisebb. Tehat elkbpek olyan felekezeti tényék, amelyek
osztalyhelyzetil részben fliggetlenil hatnak az irasbeliségre és keresztil a demografiai
folyamatokra. Ugyanez felvetlieh demografiai atmenetet szintén elkértiblasi zsidoség
esetében, hiszen ez a népesség szinte egészaitad alvasni, mikdzben, legalabbis haz- és
féldtulajdonlas tekintetében nem allnak jobban,trkatolikus tarsaik XIl., XXII-XXV. abra.

Ez a hipotézis természetesen csak az osztalyhdbjjest feltarasa esetében igazolhatd, mégis
agy tinik, mintha szerepet jatszananak a felekezetenddésm® kulturalis attitidok is, ame-
lyek kozvetett vagy kézvetlen modon befolyasolHagademografiai folyamatokat. A legva-
l6szinibbnek azonban a két tényedsszekapcsolasan alapulé magyaramakt amely sze-
rint a lokalis kozosségekben felekezeti-osztalkkik alakulnak ki a 19. szdzad végére. En-
nek vizsgalata azonban messze tul nyul e monogiaBlemzeés viszonylagidekeretein.
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VI. OSSZEGZES

A fenti elemzés, mint azt mar a bevéien is jeleztik, semmiképpen sem tekinthetjes-
nek. Egyrészt az elvégzett 6sszehasonlitas tobiopesetleges. A kivanatos és a telepulések
egyenrangu vizsgalatan alapulé 6sszehasonlitasamarsak tdbb kutatd dsszefogasa révén
lehetséges. Masrészt a torténeti folyamat értelesdad forrasok és feltard kutatasok hianya-
ban tdbbsz6r nehéz volt kdvetni a tarsadalmi folgimkat, igy a kirajzolddoé felekezeti utakat
nehéz volt minden ponton dsszevetni és 0sszekagpc&d a hianyossag kiloénodsen élesen
vetbdik fel a csaladdal és hazassaggal kapcsolatogdsitti kérdésében, a patriarchalis csaladi
modell torténeti fefldésében, illetve a felekezetek tarsadalmi helyeetddzajlott atrendéz

dés vizsgalataban. Az ezen hianyossagokkal kiiddénet azonban szamtalan tanulsagot
hordoz magaban, illetve hosszu tavon kijel6l bizmngroblémakat.

Kiskunhalas szociolégiai szempontbdl laboratérideteetne a sajatos foldtulajdonlasi
rendszer révén a rendies és osztalyszempontok édeeének elemzésében. A 18. és 19.
szazad folyaman felall egy rendies, kvazi magajtata rendszer, amely kéisbi fejlodésé-
ben felekezeti elemekkel is bird osztalytagozodést 1étre. Demografiai szempontbdl ez
magyarazza azokat az eliéfemografiai utakat, amelyet ezek a csoportok bajarA kezdeti
hihetetlen dinamizmust, majd az als6bb, hosszlgi#&zoritott €s megalazott réteg maga-
sabb termékenységén alapul6 expanzidjat. Ugy faamgtiatunk, hogy a redemptus, reforma-
tus gazdaréteg egy torténeti éejés sordn maga renditette meg a sajat hatalmdat bhegs a
polgarosodas érdekében a kiszoritasra és az Otoaatia rendezkedett be. A kiszoritott ré-
teg demografiai téren ,allt bosszut” a demografiBmenetnek nevezett folyamat soran, ami-
kor az fsi” reformatus varost katolikus kisvarosséa alakdtot

Kiskunhalas népesedéstorténete azonban nemcsadikensvett helyi szocialis fdjt
dés szempontjabdl érdekes. A torténeti demografienara iskola példaja annak, hogy ezek a
nem csaladi gazdasagi, a faddegen alapuld és allattenyésaifoldi agrarkomplexumok
milyen nagy népesedési szivohatassal birnak. Hggsnéhany ezres kis k6zdssélga 20.
szazad elejére majd harmincezres tanyas vardéssikn magat, amely fejdés nemcsak helyi
ertékkel bir, hanem mas varosokkal egyitt Hald®izajarult a 19. szdzad demografiai varo-
siasodasahoz Magyarorszagon, szemben példaul ezzimebb feppdésre bedllé dunantali
varosokkal.

Halas népesedéstorténete emelléképp a malthusianus modellekkel kapcsolatban,
nagyon komoly demografiai értelmezési problémagkdeivet. Egyrészt a 18. és 19. szazad
eleji valsagok, ugytinik a legkevésbé sem értelmezisdt pozitiv fekekként, hiszen nem bo-
rult fel radikalisan ezen térségben a népességgézadasagi éforras aranya. & a kora 18.
szazadi jarvanyok a népesedési potencial kihasztatatték igen nehézzé tébb évtizeden
keresztil. A ,k6zépkori” népesedési minta nem anetdgia fejletlenség miatti 6nszabalyozo
rendszer volt, hanem jarvanyos vilag, amely fadtontroll nehezen tk6dott.
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Masrészt a halasi népesedéstorténet a hazasadasidbalyoz6 szerefémgondolta-
kat is megkérdjelezi, hiszen lokalisan korabban hazasod6 csopépesedési dinamikaja
kisebb a ké&shb hazasoddéhoz képestit igy fogalmazhatunk, hogy az un. demogréfiai at-
menet lezajlasa &it, amennyiben egy ilyen altalanos kor kijelothea viszonylag alacsony
néi hdzasodasi kor mellett is van népesedési kontr@gpedig a termékenység terén.

S6t a Hajnal-modell azon implikacioja is téves leladgy a kapitalizmust jobbandel
késziti az életciklus szolga rendszer, hiszen {édttraa protestans etika jol megfér mas csala-
di- és haztartdsrendszerekkel. A kapitalizmus ltlosintha inkabb mégiscsak a tulajdonvi-
szonyokban kellene keresnink, hiszen lathatbamemptus kvazi részvényesi rendszer in-
kabb szije a protestans etikanak, mint a csaladi rendgambrabsurdum még uagy is fogal-
mazhatunk, hogy a halasi protokapitalista rendazmaga keresleti tipusu demografiai atme-
netét mar a 19. szazad elejére befejezte. Onnkerdive, legaldbbis a reforméatus gazdatarsa-
dalomban a termékenységcsokkenés lassu folyamatagslank a tanui.

Halas és a fenti tanulmany azonban felvet mégkeggiest, amelyre a valaszt még
nem tudjuk, mikdzben ez lehet a 19. szazadi magyzigi népesedéstorténet egyik kulcs-
problémaja. Ez a probléma felekezeti tagolédas dsnaografiai feppdés dsszekapcsolddasa.
A fenti elemzés egészen a legutolsé pontig kewillekalis kzdsségen talnyulé felekezeti-
kulturalis jelleg alapjan valé érvelést. Marpedmk snas elemzéssel egyutt e tanulmany is
felveti annak jelerfiségét Hablicsek, Danyi, 1991 A reforméatus szuletéskorlatozas és ala-
csonyabb gyermekszam mintegy masfél szazada izpagaai kutatokat, mikdzben érdemle-
ges eredményre még nem jutottunk. Az 1892-93-amoegalmi elemzés expressis verbis
tényként kezeli a reformatusok ilyetén magatariasaely korabeli vélekedés még akar tor-
téneti ténykeént is jol johet elemzésiinkben:

»A masik nagyobb protestans felekezet, a helveahitst kovet, az orszag egészében
majdnem pontosan ugyanolyan alacsony sziletésingedrbir, mint az agostai.... A
Duna-Tisza k6zén, bar mérsékeltebb mértékben, valasonlot latunk. A reformatu-
sok szlletési aranya Csongradban 30 ezrelék alatad) és Pest megyében is csak
35-36 ezrelék, holott e megyek 6ssznépessegeldaleke 45 sziletés jut. S ez el-
lentétet tovabb kovethetjik a nagy alféldi varosgkbol a bevandorlas az arany-
szadmok megbizhatdésdgan csorbat nem ejt. Haflrdsarhelyt a helvét hitiieknél vagy
33 élveszilétt jut ezerre, a romai-katholikusoljdagévekben 38. Kecskeméten ott 36,
itt 45" (OMKSH 1995 27.).

A fenti elemzés talan annyiban segithetett e yaldagfejtesében, hogy egyrészt loka-
lis torténeti kontextusba agyazta a problémat, ésazsmpedig felhivta a figyelmet az irasbeli-
ség, mint esetleges kozvétitaktor fontossagara. Az irni-olvasni tudas magéipéthetett
kulturalis-szocialis folyamatok, amelyek a legutbbliek bevezében elemzett demografiai
irodalma szerint minden masnal fontosabbak a lettdibrradalmi demografiai valtozasok-
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ban. Talan nem talzas azt allitani, hogy a halasttanulmany a fenti kérdésekkel még ége-
tobbé tette a kulturalis, tarsadalmi és demogratibiaimatok egyuttes vizsgalatanak szikse-
gességet a magyarorszagi torténeti demografiatdsdkban.
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VII. KRONOLOGIA

1679
1709
1715
1739

1745
1747

1762

1765
1769-70
1771
1774
1775

1778

1779

1791-93

1794
1794-95

1796
1796-97

pestisjarvanyt poth, 24).
pestisjarvany majus-szeptember, meghaltakaké. 1300 Tooth, 24).
reformétus iskola létrehoz&3agth, 18).

pestisjarvany Ifj. Vaczi Halasz Istvan sze8@8 © hal meg: felitt ferfi
184, asszony 102 serdiletlen kort gyermek 522.r&@gik kiskun keruleti
feljegyzés szerint 591, adofideyazda 72, 20 év feletti fid 61, kisebb fil
186, zsellér, 4, feleség 63, leany 205, 6sszesgd@riérfi és 268 & esik
aldozatul. A pestis utani 6sszeiras 800 szemdbjt283 hazban. Mas ada-
tok szerint az aldozatok szama 983 Forras: Az 1739. évi pestis adatai.
Nagy Szeder, 1928sd mégrooth, 34).

redempcié

eredeti osztaly lajstrom, a birtokos lakostkrszantofoldet osztanak
(Tooth, 37).

.,nyomason ismét Szantdo Fold téetetett a bitsoHakosok kozott”
(Tooth, 42).

marhajarasokbol szantéfold a redemptusokhaditl, 43).
a varos szélén megépul a katolikus templaoth, 45).

a reforméatus templom megnagyobbitdsaih, 46).

a kozlegék nem hasznalhat6ak szabadon.

a betelepdl katolikusoknak 6rokos szantd és kaszald foldekiamsk
(Tooth, 47).

Maria Terézia utasitasara a régi reformé@uoetd bezarjak (a templomtol
keletre) és Ujat nyitnak a varosom kivil keletr&awolikus temeit, amely
az evangeélikusok szamara is a tefhety, csak megnagyobbitjak
(Tooth, 49).

a varos sajat pénzen rendes orvost tarteggyzést készit a tavak artal-
mas voltardl Tooth, 50).

foldek Ujraosztasa, a birtokosoknak m&ssriillas-juss is kiosztasra kerdl
(Tooth, 61).

nagy szarazsag, nincs széraoth, 65).

nagyon hideg tél, 13 hétig kell az allatakkarméanyozni (fele joszag sem
maradt meg), megmek a gabonaaraR ¢oth, 65).

megnagyobbitjak a reformatus iskoladth, 66).

ismédldé szarazsag, rétek kiszaradnak, még a varos kamdktis szinte
teljesen Tooth, 67).
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1796
1812
1813
1816
1816-17
1822
1825
1829, 1830
1831
1832
1846
1847
1848
1851
1853
1855
1862

1873-74
1876
1879
1882
1882
1889

1892
1897

a Helytartétanacs engedeélyezi a zsidok betgd Tooth, 76).
himé (Palugyai, 103, rossz termés, ardraguldpth, 130).
el§ gyogyszertar megnyitasa.

csatornaépiteés.

hideg nyar, éhinsélgppthin Nagy Szeder, 1926: 3.5
gimnazium létrehozasiopthin Nagy Szeder, 1926: 37637
scorbutRalugyai, 103.

epelaPéalugyai, 103.

kolerajarvany 3649 egyén hal meg a Jaszkbasagalugyai, 103.
scorbutRalugyai, 103.

scorbutRalugyai, 103.

hagymazRalugyai, 103.

vérhas, hinmil(Palugyai, 103.

orszagos marhavé®alugyai, 71

kozlegélk felosztasanak kezdet®84abo, 1987: 13
kolerajarvany.

kisdedovo létrehozéasa, altalanos orvosi &@s a gyerekek koérében,
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VIII. FUGGELEK

1. sz. Lista
Reformatus lelkészek Halason 1678-1814-ig

1678. majus 5. — 1692. januar 7Fejes Zombori Gyorgy (1653 Dunavecsén, majd Solton
lelkész).

1692. januar 7. — 1692. aprilis 30Vitéz Gergely (helyettesitelkész).

1692 aprilis 30. — 1702/ecsei Istvan (ékte lelkész Fulopszallason, 1702-ben Rackevére
majd Monorra kolt6zott és ott halt meg).

1702. aprilis 23. — 1703. aprilis 185zabadszallasi Janos (volt nagngsi lelkész).

1703. aprilis 18.—1706. marcius 2%zoboszlai Kiraly Mihaly (halasi lelkészként haleg).

1706. majus 23. — 1709. augusztus 23ajgatdo Kecskeméti Istvan (pestisben hal meg)

1709 fennmaradd részédaraszti Istvan.

1710 el$ fele Sillei Gyorgy (félév utan meghalt).

1710 masodik feleBarsi (vecsei rektor).

1711. jdlius 12. — 1712. aprilis 2IMez6 Vasarhelyi Istvan

1712. majus 14. — 1714. marcius 2Kozma Fulépszallasi Janos.

1714 — 1727. aprilis 1D6ms6di Csete SAmuel (Makadra koltozott s ottrhad).

1727— 1739. januar 7Dajka Kordsi Istvan (pestisben halt meg)

1739-1740. aprilis 19Szecsei Istvan.

1740-1744Molnar Mihaly (kecskeméti lelkész, aki betegséatiiemondott, majd Monor és
Kecskemét, ahol maganemberként hal meg).

1744, aprilis 13. — 1757. aprilis BPapai Kovacs Mihaly (D6msddre kéltozott).

1757-1758. janius 8Vitez Jozsef (élz6 helyettese, volt itteni tanito).

1758. janius 8. — 1770. &prilis. 15Kolmar Ferenc (D6msddre koltozott, a presbitérion
tagja a 16-bdl nem marasztalta a katolikus papekietllenszenve miatt).

1770 — 1776. aprilis 17.osoncrdl meghivjak Karman Andras professzort.

1776. aprilis 17.az ebz6 lelkész meghal, helyét Menyhart Miklos Veszi at.

1777. aprilis 24. — 1814. augusztus 1Pormassy Janos volt kecskeméti prédikator, orszago
hira, nagy tudasu lelkész, kozel tiz éven at volt arf@uinnen le§ egyhazmegyest
jegyzje, az egyhazmegyei kozijgs 1808. majus 12-én Halason pluspokké valasztot-
ta.
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2. Fuggelék. A reformatus anyakdnyvbe tett bejesgkz@yakorisaga és a megjeldlt vétikez
csaladi allapot és egylittes emlités szefint.
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Egyiittes | Hazas | Ozvegy| Nétlen

Hazas | Ozvegy| Hajadon
emlités ffi ffi ffi 5 6

Ev Bejegyzés né no noé
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A tablazat a bejegyzések szamat mutatja és tédthers nehezen feleltetbeeg a vétkesek szama-
val. Ennek tdbb oka lehet: paraznasag tobb szeehéllgy bejegyzésben 2 parazna, egy eset tobbyzéigg
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IX. FORRASOK JEGYZEKE

— Tooth Janos: Halasi krénika: jegyezték 1723-18006&6Vaczi Halasz Istvantdl Tooth Janosig a varosi
jegyzk. (BKML, XV. 11 Jelents személyek kéziratainak @ijjfeménye 1820-1944.) Kozli Nagy Szeder
(1923).

— 1679-1900 Reforméatus és katolikus anyakdnyvek, iReftus pardkia és katolikus plébania , Kiskunhalas.

— 1750- Hazassagi szédesek, maring levelek (Thorma Janos Muzeum, Kishkilath fénymasolat).

— 1758-1799 Végrendeletek, orokdsodés (INKML IV.1 JB&szkun Kerllet k6zigazgatasi iratai).

— 1758 Banga Anna Sub A. fasc. 2. No. 45.

— 1762 Néhai Abraham Mihaly (Sub. B. fasc. 6. No. 7).

— 1763 Bibo Susanna osztaly, Sub. B. fasc. 7. No. 10.

— 1763 Buda Erzsébet Sub. B. fasc. 7. No 18.

— 1777 nov. Csenke Janos végrendelete (KL Vegyegabgatasi iratok D39 No. 58/ V. 201/B.)
— 1797 Pap Mihaly (Sub L. fasc. 80. No. 8).

— 1798 Hajacz Istvan (Sub L. fasc. 80. No. 5).

— 1799 Abraham Mihaly, Istvan, Janos, szallasi f@ldi{ L. fasc. 80. No. 15).

— 1765, Series famolorum in Oppido Halas No. 17655@ML IV. JKK kdzigazgatasi iratai. Sub. B., fasc.
13. No. 25.).

— 1765 Halasi Béreseknek Nevei (BKML. V. 201. Kiskat#s Varos Tanacsanak Iratai. Osszeirasok 1725—
1845).

— 1773-1783, 1790, Conscriptio Animarum jelentéséKISZML, IV. JKK kozigazgatasi iratai. Osszeirasok
1713-1848.)

— 1769-1778 Conscriptio Animarum (BKML. V. 201. Kiskalas Varos Tanacsanak Iratai. Osszeirasok
1725-1845).

— 1772-1774, x, 1780 Cziganyok allapottyokrol valbalak és Relatiok. (JNSZML, 1V. JKK kbzigazgatasi
iratai Sub K. fasc. 79. No. 16.)

— 1779-1781, 1783, 1786-1788, (patria, aetas, conditatus sanitatis). (JNSZML, 1V, JKK kézigazgatas
iratai Sub K. fasc. 79. No. 5)

— 1784, Tabella Pupillorum & Orphanorum Halsiensunmf@ota (JNSZML, IV. JKK kézigazgatasi iratai
Copra D XVIII. fasc. 4. No. 26).

— 1784 Relatio (morborum) Chyrurgoa, Lista Nationalorum Adnexis Nominibus Chirurgorum et
Tensorum...Obsetricum (JNSZML, IV. JKK kézigazgaiésiai D. XVIII. fasc. 4. No. 26).

— 1808 Pusztakon laké redemptusok és irredemptusd&4ML, 1V. JKK kdzigazgatasi iratai Sub S. fasc
114. No. 137).

— 1808 Tudositas a Tanyakon mint lako lakosok dolga@&SZML, 1IV. JKK kézigazgatasi iratai, Sub S.
fasc. 114. No. 37).

— 1804 Nem-nemes 0sszeirasok jelentései. (INSZMLJKK kdzigazgatasi iratai.)

— 1808-1810 Nem nemes @sszeirassal kapcsolatos (BM@ZML, 1V. JKK kbzigazgatasi iratai fasc. 8, No.
2-3).

— 1820 Tolerantialis Taxan Zsidék Conscriptioja (JNBZ IV. JKK kézigazgatasi iratai Sub Z, fasc. 146.N
3).

— 1823. januar 20.: Tudésitas a Popularis Conschptiotapasztaltatott fogyatkozasok helyre hozatiétas
Targyaban (JNSZML, IV. JKK kdzigazgatasi irataiteia Aa, fasc., 157, No. 35).
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— 1826, 1835-1838 Sziiletettek és halottak tablaj&ZML, 1V. JKK kbzigazgatasi iratai 1827 fasc. 5..No
361.).

— 132/33 Zsid6 osszeiras (népesség, jovedelem) (INSEMJIKK kbzigazgatasi iratai fasc. 5, No: 2042).

— 1834 Az egészség dolgaban valo rendszeres ondissitds ex 1834t a Kis Kun kerllet alsé részét iltet
leg (INSZML, IV. JKK kdzigazgatési iratai, 1835d¢a$s. No. 470).

— 1835 Az egészségre Ug§eszemélyek 1833-ban vald allasat a kis Kun Kerélsb fele részét elsadd
Tabla (INSZML, IV. JKK kézigazgatasi iratai fasc.No 470).

— 1836 Hivatalos irat, nem nemes 6sszeiras (JNSZMLJKK kdzigazgatasi iratai, fasc. 1. No. 1591).

— 1853 Tanyai lakosok Osszeirasa (BKML V. 244. Kidkalas Varos Tanacsanak Iratai. Néposszeirasok,
1850-1870).

— 1869-es népszamlalas hazankénti 6ssz@BKML V.244. Kiskunhalas Varos Tanacsanak Iraképossze-
irdsok, 1850-1870).

— 1900-1901 anyakényv (BKML XXXIII 1.A. Allami anyakiyvi masolat levéltari gijteménye A-Z 1895—
1980).

Statisztikai adatforrasok

A Magyar Korona Orszagainak 1890-91. évi népmozgaldMKSH, 1893. Atheneum.

A Magyar Korona Orszagainak 1892-93. évi népmozgaldMKSH, 1895. Atheneum.

A Magyar Korona Orszagainak 1897. évi népmozgalddKSH, 1900. Pesti Konyvnyom-
da-Részveénytarsasag.

1900. évi népszamlalas, Kiskunhalas, Kecskemégd28/c tdbla KSH, Bp. Népszamlalasi

Féosztaly, Archivum 1900. 286. doboz.
A Magyar Korona Orszagainak népmozgalma 1900-02KBIH, Magyar Statisztikai Kézlemények 7. kotet

1905, Pesti Kbnyvnyomda-Részvénytarsasag.

A Magyar Korona Orszagainak népmozgalma 1903—-05KBIH, 1907, Pesti Kobnyvnyomda-
Részveénytarsasag.

A Magyar Korona Orszagainak népmozgalma 1906—189IB8SH 1910, Pesti Kinyvnyom-
da-Részvénytarsasag.

A Magyar Korona Orszégainak népmozgalma: 1909-1RKSH 1916. Pesti Konyvnyom-
da-Részveénytarsasag.

A népmozgalomdbb adatai kozségenként, 1828—-1900, KSH Bp. V. kiitdtotet, 1981.

A népmozgalomdbb adatai kbzségenként 1901-1968. KSH Bp., 1969.
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ABSTRACT

POPULATION HISTORY OF KISKUNHALAS BETWEEN THE LATE 17™
AND THE EARLY 20 ™ CENTURY

The study investigates the population history dfingarian agrarian town on the Great
Hungarian Plain from 1679 till the first World Warhe starting point of the analysed time
period is the start of the protestant parish reafisin, while the last point is the period when
the number of births was the highest in the lagtathundred years. Kiskunhalas was a special
agrarian town with large fields on which husbandng crop production provided the basis
for living.

The main focus of the thesis is the analysis eftifme series of marriage, death/burial,
birth/baptism. The study consciously concentratethes type of demographic analysis as this
event level is the one which is experienced diyeayl the relevant community. It argues that
this historical approach with some additional as&lyf demographic phenomena like fertil-
ity or mortality can be a model for future popubatinistory monographs by providing long
term time series and the possibility of processusllysis. This type of analysis might also
help in overcoming the simple and ideologically giged contrasts between past and present,
modern and premodern.

On the basis of time series different periodsdiveled in this long 250 year long pro-
cess, which time periods and the related demogeaeinidencies are then used as concrete
historical models. These models are also put irgocal context by utilising sources on atti-
tudes, family structure, inheritance, land owngrséind ecological factors. Throughout the
analysis denominational factors are also stressed.

The analysis beside the historical approach asils comparative framework by using
data for two other agrarian towns (Kecskemét amublta), which settlements one because of
similarity the other because of large differencekplin understanding the socio-demographic
processes of Kiskunhalas.

Furthermore an interpretative framework is aldoupefor understanding demographic
discourses on population change in th® a8d 19' centuries. Thus not only "empirical” re-
sults are given but also the possible interpratatiothose results. The thesis argues that there
are basically three types of such interpretatimengworks. The demand theories, the Malthu-
sian one and the so called demographic transitibase later ones which have become inter-
connected especially in the English historical dgraphy in the late twentieth century are
also linked by the conscious use of use of Eastt\diesotomies.
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In terms of historical development the investigaBs0 years are divided into four
periods which periods seem to be rather uniqueoaspared with the two other agrarian
towns. The first period (1679-1739)is an age ajrsadion with plagues destroying the protes-
tant community in every thirty years. These regelgidemics cannot be interpreted as a Mal-
thusian "positive" check, as in terms of econoregources the community is in a very good
position throughout the whole period. It seems thatcommunity goes through a harsh pe-
riod, when micro-organisms causes hardship.

This period is then followed by a period of dynargrowth (1740-1849), which de-
velopment can be explained several factors. Fhestémale first age of marriage is low which
direct relationship leads us to the question ofadarrangements. Second there is an abun-
dance in land, which not only allows low age at mage, but also gives possibility for new-
comers to settle down. These newcomers are Catpedisants settled down in the commu-
nity by the Viennese court. Third the communityeliaites itself from feudal obligations by
paying "redemption” to the court. This quasi pré&/ajuasi collective land ownership is also
major source of development, as it allows the hagdbf conflicts arising from population
increase. In addition to these, there is a patr@réamily system which closely controls
women in morality and inheritance.

The second half of this growth period nonethekdsswy the causes of the later slow
down. First there are social restrictions arisirant the above described semi-capitalist "re-
demption" land ownership. Second regular mortalitges take away some out of the natural
growth and third the Calvinist denomination mondgint social and political power seems to
look for some kind of a control over the numberneiv people destabilising the carefully
monitored quasi private and quasi collective systéfand ownership.

This slow down becomes evident in the next pe(k&50-74), when direct and indi-
rect data show that Calvinist women start contnglitheir fertility. This is in line with na-
tional data, but it seems that locally this tengeisconly a valid within one denomination,
thus local social arrangements could have an inflakrole.

This hypothesis is supported by the evidence efrtbxt period (1875-1914), when
differences between the Catholic and the Calvicashmunity becomes so large that we can
legitimately speak about two societies. The local he in-migrating Catholics show the pat-
tern of demographic transition, while in the cas€alvinists such a process cannot be envis-
aged.

This difference is mainly due to different classiptions of the relevant populations, as
Calvinists in all age cohorts are wealthier in temhland ownership and housing estates. Plus
women and men also are more educated in termseoddy. This later factor might be the
link between cultural characteristics of the diffier denominations and their social positions
as shown by the case of the Jewish community amddbke of Kecskemét., where class posi-
tions do not explain the amazing gap in literacteen Catholics and Protestants.
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Overall the historical development in Kiskunhatiags can be explained by the formu-
lation "denominational classes"” in which story eli#intial fertility leads to the demographic
decline of the ruling Protestant elite, which i #nd looses control over the city becoming
almost exclusively Catholic.

In terms wider comparisons the above analysis sthatvnot only marriage age can
function as a control over population increasepiremodern times", but reduced fertility also
in the case of social groups occupying elite posgi Thus we have to rethink the so called
Eastern and Western marriage systems as capitalshembourgeoisement can be also es-
tablished in marriage systems beyond the Hajnéil@nof Triest and St. Petersburg.
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Halas, 1900-1901
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pest, 1971:54-57.
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