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I. Tarsadalom. A tarsadalmi szerkezet alapfogalmai. A tarsadalom
szociologiai vizsgalata. Szocializacio, tarsadalmi szerepek

(1-7. oktatasi hét)

Tarsadalom

1. Tarsadalom fogalma:

Larousse enciklopédia: (3. kotet, 823. old.) 6t meghatarozast ad, ezek koziil a kurzus
szempontjabol a 2-5. lényeges.

1. Meghatarozott élélények — novények, allatok, emberek — térben és id6ben behatérolt
egymashoz kapcsolodasa, illetve egyiittélése.

2. Az emberi egyiittélést lehetévé tevd cselekvések Osszefliggd rendszere, amelyek egyéni és
kozosségi sziikségletek kielégitését célozzak, s viszonylag tartds és rendezett egyiittmikodést
hoznak létre.

Az emberi tarsadalomnak ezt a ma altalanos fogalmat korlatlanul alkalmazzuk mindenfajta
emberi egyiittélésre.

A tarsadalom fogalma az tujkori polgdrosodassal sziiletett: a polgarsag felemelkedésével
parhuzamosan a feudalis abszolutista allammal szemben.

A tarsadalom ezen fogalmdhoz a humanus és ésszerti létet, a szabadsag és az egyenldség
megvalositasat kapcsoltdk hozza. A polgari tarsadalom e liberalis felfogasa szerint az emberek
természetes és egyéni sziikségleteiknek megfeleléen cselekszenek a tarsadalmi egyiittélésé soran.
A tarsadalom ezért egyre atfogobb funkciondlis fliggdségekhez, noévekvé munkamegosztashoz,
integraciohoz és haladashoz vezet.

A liberalizmus ezen mechanisztikus-individualista felfogasaval szemben sziilettek meg a XIX.
szazadban egyrészt a tarsadalomnak szerves kozosségként vald értelmezései, masrészt a
kapitalista tarsadalmi valosagra reagalva a tarsadalmi osztalyellentéteket megragado6 nézetek.

A szociologia a XIX. szdzad kozepétdl kezdve a tarsadalomnak a torténelmi és helyi
viszonyoktol fliggetlen, altalanos fogalmaval él. Pontosabban a szocioldgian beliil jol elkiilonithetd
egy holisztikus és egy individualista tarsadalomfelfogas, aszerint, hogyan értelmezik az egyén és a
tarsadalom kapcsolatat. A holisztikus tarsadalomfelfogas abbdl indul ki, hogy az egyének
belesziiletnek egy meglévé tarsadalmi valdsagba; a tarsadalmat tehat mindig eleve adott
valdsagnak tekinti, amely fliggetlen az egyének létezésétdl, szandékaitol, stb. Arra kérdez ra:
hogyan lehetséges tarsadalmi rend. A tarsadalmat pedig ugy tekinti, mint egyfajta ,ellenérzé
mechanizmus”t.

Az individualista tarsadalomfelfogas szerint a tarsadalmi jelenségeket kizarolag az egyének
viselkedésébdl és cselekvésébdl lehet megérteni és megmagyarazni.

3. Ilyen fajta rendszerben €16 emberek 6sszessége — a tarsadalom tagozddasa, megoszlasa.

4. Az igy egyiitt €16 emberek kozosségének valamely osztalya, rétege — pl. paraszti tarsadalom,
meérnok tarsadalom.

5. Telepiilések, foldrajzi egységek lakdinak az 6sszessége — falu, varos tarsadalma.



Tarsadalmi szerkezet (tarsadalmi struktuara, tarsadalmi rendszer)

Fogalmak:

a.) Tarsadalmi szerkezet: a tarsadalmon beliili kiilonb6z6 pozicidkat betolté egyének és
csoportok kozotti viszonyokat értjiik.

b.) Statusz: a tarsadalmi szerkezeten beliil statuszok vannak.

c.) Szerep: a statuszok betoltéi meghatarozott szerepek szerint viselkednek, ezek a szerepek
meghatarozott viszonyokat irnak el6 az dket betoltok szamara.

c.) Tarsadalmi rétegzddés: a kiilonboz6 ismérvek — foglalkozas, beosztas, munkahely, iskolai
végzettség, lakohely — alapjan megallapitott tarsadalmi kategdridk helyzetének eltérése,
hierarchikus sorrendje az életkoriilmények és az életmdd kiilonb6zé dimenzidiban.

d.) Tarsadalmi osztdly: a termelSeszk6zokhoz vald viszony alapjan definiadlt tarsadalmi
kategoriak.

e.) Tarsadalmi réteg: a foglalkozas, iskolai végzettség, lakohely, a jovedelem nagysaga stb.
alapjan definialt tarsadalmi kategoridk.

f.) Statuszcsoport: az olyan egyének vagy csaladok csoportja, akik az altala hasznalt hét
dimenzidban egyiittvéve hasonld helyzetben vannak.

g.) Munkajelleg-csoport: a tarsadalmi munkamegosztasban elfoglalt hely, konkrétabban a
foglalkozas jellege alapjan megkiilonboztetett kategdriak.

h.) Elit: a tarsadalmi hierarchia csticsan elhelyezkedd kis létszamu — az uralkodd osztalynal
sziikebb - csoportot.

Vizsgalati médszerek

a.) Survey-mddszer: sokféle adatot gytjtenek Ossze a megkérdezett személyek vagy csaladok
tarsadalmi helyzetérdl, életkoriilményeirdl, életmodjarol, gondolkodasarol. Az adatfelvételek
alapjan tarsadalmi kategoridnként lehet kimutatni a jovedelmek, a lakasviszonyok stb. atlagos
értékét, a hatranyos, atlagos és kedvezd helyzetben 1évSk aranyat, igy a tarsadalmi kategoriak
kozotti kiilonbségeket sok dimenzidban lehet vizsgalni. Az elsé ilyen rétegzddés tipusu survey-
felvétel a KSH 1963. évi rétegzodés-felvétele volt. 1992 6ta Magyar Haztartas Panel adatfelvétel-
sorozat a rétegzddési adatok f6 forrasa.

b.) Onbesorolasos-modszer: a megkérdezetteket kérdezik meg, hogy milyen osztalyba vagy
rétegbe soroljak magukat.

c.) Presztizsvizsgalat: a megkérdezetteket arra kérik fel, hogy pontosan megnevezett
foglalkozasok , presztizsét” nevezzék meg.

Tarsadalmi rétegzddés
A rétegz6dés vizsgalatara tobbféle elmélet 1étezik.

1.) Max Weber: a tarsadalmi szerkezetben harom lényeges meghatarozo dimenzidt nevez meg.
gazdasdgi dimenzio: a termeldeszk6zokhoz valo viszony mellett a munkaerd-piaci helyzet a

differencialo tényezd. Ezt a dimenzidt nevezte Weber osztalynak vagy gazdasagi osztalynak.
hatalom: Weber szerint a politikai hatalom nem sziikségképpen fiigg 6ssze a t6ketulajdonnal.
rend: Ennek lényege a megbecsiiltség.



2.) G. Lenski: ma az ipari tarsadalmakban hétféle osztalyrendszer él egymas mellett.

Politikai-hatalmi Vagyoni téketulajdonlasi
Foglalkozasi Iskolai végzettségi
Faji, etnikai, vallasi Nemek szerinti (férfi és no)

Eletkori osztalyrendszerek
Koziiliik a foglalkozasi osztalyrendszert tartja a leginkdbb meghatarozénak

3.) P. Bourdieu haromféle tékét kiilonboztet meg: a pénztdkét, a kulturalis tokét és a szocialis
tokét. A kulturalis t6kén a miiveltséget érti, a szocialis t6kén a tarsadalmi kapcsolatokat. Bourdieu
szerint a tarsadalmi hierarchia csticsdhoz valé feljutdshoz nemcsak pénz- (gazdasagi) toke
sziikséges, hanem kulturalis és szocialis téke is

Kulturalis toke

a személyiségbe beépiilt kompetencia, tudas, izlésvilag stb.;

iskolai rangok, melyeket az egyén megszerezhet;

azok a kulturalis targyak, amelyek az egyént koriilveszik.
Tarsadalmi toke

relacids viszonyok

strukturalis viszonyok

A tarsadalmi osztalyok elkiilonitésének alapja a harom t6kefajta. (szublimalt osztaly fogalma)

Az tjratermelési stratégidk sikere nem fliggetlen az egyén ill. tdrsadalmi csoport altal birtokolt
t6ke mennyiségétdl és dsszetételétol.

4.) Osztalyok a mai nyugati tarsadalmakban: Marx hite szerint a kapitalizmus fejlédése soran
né a szakadék a sovany gazdagréteg, és a tomeges szegényréteg kozott. Tévedés: a termelékenység
novekedése az ipari technologiak fejlédése miatt van.

fels6 osztaly: viszonylag kis létszam, statuszbeli kiilonbségek a tradicionalis gazdagok és az
ujgazdagok kozott.

kozéposztaly: szamtalan foglalkozasi csoport tagjait foglalja magaba.

régi kozéposztaly: kisvallalkozdk, boltosok, small farmerek (munkaképes lakossag jelentds
hanyada)

fels6 kozéposztaly: menedzserek, szakértelmiségiek. (fels6foku végzettség)

als6 kézéposztaly: hivatali alkalmazottak, tanarok, apoldk, tigynokok
munkasosztaly: képzettségi szint az elkiilonit6 tényezo

fels6 munkasosztaly (munkasarisztokracia) a szakképzettek rétege

als6 munkésosztaly: a szakképzetlenek (bizonytalanabb munkakériilmények)
marginalis osztaly: a munkasosztaly also rétege, etnikai megkiilonboztetés alapjan

5.) hatalomelméletek: masodik vilaghdboru utan gyorsan népszertivé valtak.

Mills kutatasai alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egy sziik hatalmi elit uralkodik az
Egyesiilt Allamokban, amelyen beliil hdrom csoportot kiilonboztetett meg: (1) a gazdasagi élet
vezetdit és a nagyvallalatok menedzsereit, (2) a vezetd politikusokat és (3) a hadsereg vezetdit. Az
uralkodd elit c. konyve nagy hatassal volt az tjjasziilet6 magyar szociologiara.

R. Dahrendorf szerint a modern tarsadalomban mar nem a téketulajdon, hanem a gazdasagi
hatalom birtokosai allnak a hierarchia cstcsan, a tarsadalmi konfliktus nem annyira a
jovedelemért, mint inkabb a hatalomért folyik

E. O Wright egy 0j formacioelméletet vazol fel: A feudalizmussal kezd6dden 6t gazdasagi-
tarsadalmi rendszer koveti egymast a torténelemben: 1. feudalizmus; 2. kapitalizmus; 3. az allami
tarsadalmi rendszer; 4. szocializmus; 5. kommunizmus



~Két osztaly és egy réteg”: 1945-t6l kezdve a torténelmi materializmus keretében kidolgozott
,két osztidly és egy réteg” modell uralkodott a magyar tarsadalomtudomanyokban (sztalini
modell). A szocialista tarsadalmak szerkezetét és rétegzddését ugy lehet leirni, hogy abban a
termelSeszk6zokhoz valod viszony alapjan két osztalyt kiilonboztetheté meg: a munkasosztaly és a
termeldszovetkezeti parasztsag és egy réteg, az értelmiség vagy szellemi réteg.

A magyar tarsadalom valtozasa a dualizmus koratol napjainkig

A magyar tarsadalom a dualista korszakban és két vilaghaboru kozott

A dualista tarsadalomrol, valamint a két haboru kozti magyar tarsadalomrdl kiilonb6zo
elképzelések sziilettek. A legismertebb Erdei Ferenc vizsgalata a kettds, vagy torlodott tarsadalmi
strukturarodl. A kettds tarsadalmi struktdra annyit jelent, hogy a feudalis és kapitalista struktura
egy idében létezik, egymast kiegészitve van jelen és miikodik.

Feudalis vonas: a torténelmi, nemzeti, rendi tarsadalmi 6rokség.

Feuddlis eredetti tarsadalmi rétegek: allamhivatalnokok, nagybirtokosok, torténelmi
arisztokracia, uri (torténelmi) kozéposztaly, egyhazak, nemzeti kispolgarsag.

Kapitalista vonas: a modern, polgari tarsadalom, amely 1867 utan kezdett el kiformalddni.

Kapitalista tarsadalmi rétegek: nagyvallalkozok, polgari szarmazasu arisztokratak,
kisiparosok,- kiskereskeddk, szabad értelmiségiek, polgari kozéposztaly, ipari munkassag.

Parasztsag: sajatos helyet foglalt el a magyar tarsadalmon beliil. A feudalis, illetve tékés
eredetli rétegek a tarsadalom 10-12%-at tették ki. A fennmaradd nagy hanyadot a parasztsag
jelentette, amely leszakadva, rossz koriilmények kozott élte a mindennapjait. Nagy tobbségben
voltak. Erdei tarsadalom alatt él6knek nevezet Oket -, de mégsem szolhattak bele a gazdasagi,
politikai kérdésekbe, még a sajat helyzetiiket érint6 tigyekben nyilvanithattak véleményt.

A magyar tarsadalom szerkezete a masodik vilaghabora utan (1945-1990)

1945-1948 kozott népi demokratikus viszonyok jottek 1étre Magyarorszagon. A politikai életben
a tobbpartrendszer miikodott. A gazdasagi életre a vegyes tulajdon volt jellemz6, ahol jelen volt a
magan-, a termeldszovetkezeti és az allami tulajdon.

1945-1947-ben végbement a fdldosztas, amelynek elsddleges célja: elkeriilni a lakossag
élelmiszer-hidnyat. A 100 holdnal nagyobb foldeket kisajatitottak, és szétosztottak a nincstelenek
kozott. Ezaltal felszamoltak a magyarorszagi nagybirtokrendszert. Foldet els6sorban a foldnélkiili,
illetve legszegényebb paraszti rétegek kaphattak. Tehat a kisbirtok és a torpebirtok tulsulyba
keriilt, és igy a tarsadalom szerkezete is megvaltozott. A csalddtagonként jaro 1-2 hektar fold csak
az életben maradashoz volt elég, tovabblépésre, fejlesztésre nem volt lehetéség.

1948 utani id6szakra a szovjet mintaju fejlédés utanzasa nyomta ra a bélyegét.

Atalakitottak a politikat: szovjet tipust allamszervezetet alakitottak ki — proletardiktatira -, s a
tobbpartrendszer felszamolasaval egy part — Magyar Dolgozok partja — kezében 6sszpontosult a
hatalom. (egypartrendszer).

A gazdasagi életben felszamoltdk a magantulajdont. A termeld eszkozok allami, vagy
szovetkezeti tulajdonba keriiltek. Az ipar, a kereskedelem, a hitelélet, valamint a szolgaltatasok
allamositasa mellett, megkezdd6dott termofold allamositasa. A kollektivizalasnak nevezett
folyamattal allami gazdasagokba és termelészovetkezetekbe tomoritették a parasztsagot. A kozép-
és gazdagparaszti réteget — a kuladksagot - is felszamoltdk. Az otvenes évek els6 felében a
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nehézipar fejlesztésének rendelték ald a gazdasagi életet. A nehéziparositas kovetkeztében 3&j
gyarak épiiltek, un. szocialista iparvarosok keletkeztek. A falvakbol sok ember vandorolt az ipari
centrumokba, az addig mezdgazdasaggal foglalkozok betanitott- és segédmunkasokka valtak.

Az erdltetett iparositas a tarsadalom életszinvonalanak romlasahoz vezetett, sulyos ellatasi

gondokat okozott.

/\

Gazdasagi eszkozok korlatozasa 1950-1953 politikai  korlatozas. termény

1947-1950-ig. beszolgaltatas — nem tudtak teljesiteni, igy a
Nem engedték, hogy fejlesszenek, fold bekeriilt a szovetkezetekbe. —
és gyarapodjanak. Mezdgazdasag erdltetett atalakitasa.

A tarsadalomban nagyrészt politikai ideoldgiai nyomasra elterjedt a sztalini tarsadalmi
szerkezeti modell. AlapvetSen a sztalini tdrsadalom szerkezet, modell: az tn. 2+1 modell, mely
még az 1980-as években is altalanosan elfogadott volt.

2 osztél'y<: ipari munkassag
termelGszovetkezeti parasztsag

1 réteg

értelmiségi réteg

Tarsadalmi valtozasok Magyarorszagon az 1990-es években

A rendszervaltds utan tobb olyan gazdasagi valtozasra keriilt sor hazankban, a mely
kedvezétleniil befolyasolta a tarsadalom szerkezetének alakulasat:

me a0 o

Privatizacio és karpotlas

A GDP visszaesése

Realjovedelem csokkenése

Jelentds inflacid

Munkanélkiiliség nagymértékii emelkedése
Vilaggazdasagi visszaesés, napjainkra valsag

Ennek ,eredményei”:

ao e

elszegényedés jelensége

romlo életmindség: a tarsadalom mintegy 80 %-at érinti

a magyar tarsadalom 1/3-a létminimum alatt €l

a tarsadalom 10-15%-andl jelentésen vagyongyarapodas kovetkezett be, a
,meggazdagodas mértékét illetéen széls6ségek tapasztalhatok.

Ma a ,jovedelemoll6” szarai kozti kiilonbség - atlag - 10-12-szeres. A kozépréteg egyre
keskenyedd réteget jelent. Nincs erds, gazdasagilag stabil kis- és kozépvallalkozoi réteg. Ha az olld
tovabb nyilik, ki fog alakulni a dél-amerikai szindréma.



A jelenkori hazai tdrsadalomkutatasok (XX. szdzad masodik fele)

Kolosi Tamas vizsgalata — a klaszterek:

Kolosi alapjan abbol az elméleti alapallasbdl indul ki, hogy nemcsak és nem elsésorban a
foglalkozds hatdrozza meg az egyén vagy a csaldd tdrsadalmi helyzetét, hanem az
életkoriilmények és az életmdd nagyobb szamu dimenzidjaban elfoglalt egyiittes hely

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan hét dimenzidban jellemezte a megkérdezett személyek
helyzetét. A hét dimenzi6 a (1) fogyasztas, a (2.) kulttra és életmdd, az (3) érdekérvényesités, a (4)
lakas, a (5) lakokornyezet, az (6) anyagi szinvonal és a (7) munkamegosztas.

Az egyes személyek és csaladok hét indexpontszama alapjan matematikai-statisztikai
modszerekkel allapitotta meg, hogy mely egyének, illetve csaladok vannak hasonld helyzetben a
hét index egyiittes figyelembevételével. Az igy kapott klasztereket nevezte statuszcsoportoknak.

A csaladok 12 statuszcsoportja a kovetkezd:

Elit Falusias kozépcsoport

Varosias fels6 csoport Erdekérvényesité alsé csoport

Falusias fels6 csoport J6 anyagi helyzetti falusias als6 csoport
Fogyasztoi magatartasu kozépréteg Varosias also csoport

Varosias jomdédu munkasok Enyhén deprival

Rossz anyagi helyzet(i kozépcsoport Deprivalt

Ferge Zsuzsa vizsgalata — munkajelleg szerinti tarsadalmi besorolas

Ferge Zsuzsa '60-as években 1j tarsadalmi szerkezetet vazolt fel a szocioldgidban. Elméletére
jellemzd, hogy a munka jellege szerint osztja fel a tarsadalmat. A tarsadalom jellegét a munka
jellege szerint lehet meghatarozni:

vezetd és értelmiségi
kozépszintti, szellemi
irodai

szakmunkas
betanitott munkas
segédmunkas
mezdgazdasagi, fizikai
nyugdijas

1970-es kutatasai tovabb differencialtak a Ferge-féle tarsadalmi csoportokat.

A szociologiai vizsgalatok a vezeté beosztasuakat kiilon valasztottdk a nem vezet6 beosztasi
szakértelmiségtdl. A vezetd beosztasuakat alcsoportokba soroltdk aszerint, hogy milyen munkat
végeztek:

gazdasagi
Kozigazgatasi
politikai



A szakértelmiséget szakmak szerint differencialtak:
agrar értelmiség
human értelmiség
miuiszaki értelmiség

Az irodai dolgozokat még jobban kiilonvalasztottdk a kozépszintti szellemi foglalkozastuaktol.
A szakmunkasokat és a betanitott munkasokat szakmak szerint differencialtak:
épitSipari
vasipari, stb.
A mezdégazdasagban foglalkoztatottakat két szempont szerint differencialtak:
iskolai végzettség,
mezogazdasag mely teriiletén dolgozott (mezdgazdasagi gépipar allattenyésztés,
novény-termesztés, stb.)
Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy vizsgalatai
Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy Az értelmiség utja az osztalyhatalom felé cimii munkaja nagy

valtozasokat hozott a tdrsadalomkutatasban..
Hét csoportba soroltak a magyar tarsadalmat és megalkottak a kettds piramis elmélet.

Allami szektor

Magan szektor

—_

kader elit: akkori rendszerhti gazdasagi, politikai vezetdk csoportja.

vallalkozdk: viszonylag ,tartésabban” céget lizemeltettek, alkalmazottaik voltak ebbdl
tartottak fenn magukat

kozépszintii biirokrécia csoportja: rendszerhti kozép- és alsévezetdk

maszekok v, 6nalléak: egyszemélyes vallalkozok

allami szektor- féallas, mellékallas- magan szektor

allami szektor dolgozdi, munkasai

magan szektor dolgozoi, alkalmazottai.

N

N W
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Szocializacio, tarsadalmi szerepek.
A szocializacid zavarai, nehezen nevelhetdség, devians viselkedés.

A szocializaci6 fogalma:

A szocializacié a tdrsadalomba valo beilleszkedés folyamata, amelynek soran az egyén
megtanulja megismerni 6nmagat és kornyezetét, elsajatitja az egyiittélés szabalyait, a lehetséges és
elvart viselkedésmodokat. Ebben a folyamatban a tarsas egyiittélésre nevel$ hatasok és az egyéni
befogado képesség eleven kolcsonhatésa érvényestil.

Masok viselkedésének latott, atélt, tapasztalt élményei, a sziil6k altal nyujtott viselkedési
mintdk, a sajat magatartasukrdl nyert visszajelentések modosito hatasai és a tudatos nevelés utjan
kozvetitett torekvések egyarant belejatszanak ebbe a fejlédésbe. Az ember ennek soran
humanizalédik, emberi viselkedésformdakat tanul meg. Megtanulja az érzelmi kifejezésformakat,
kialakitja, fejleszti a gondolkodas, tervezés, onkifejtés, akaras lehetéségi formait.

Megtanul emberi médon élni és viselkedni.

Az embergyerek sziildi és tarsas kornyezet hianyaban, legfeljebb anatémidjaban felel meg az
embernek, mig viselkedése alig emlékeztet az emberére. A vele sziiletett adottsagok és
tulajdonsagok, lehetéségek kimunkaldsa tarsas feltételekhez kotott, ehhez pedig az emberi
egylittélés mintdi sziikségesek. Az emberré valas szocializacios folyamat, a vele sziiletett
adottsagok tarsas kialakitasa.

Az a kozeg, amelyben az emberré és feln6tté valas zajlik, a mikromilli6, els6dlegesen a csaladi,
majd a munkahelyi, barati kiscsoportok szintere. A mikromilli6 tehat az a tarsas mezd, amelyet
egylitt €16, Osszetartozd személyek alkotnak. Jellegzetessége a személyesség és kolcsonosség. A
szocializacio tagabb értelemben az egész életet atszovd folyamat.

A szocializécio a gyermekkorban kezddik, valojaban a sziiletéssel kezdddik.

A gyermekkori szocializacio:

A gyermekkori szocializacid a személyes én kibontakozasanak torténéseivel veszi kezdetét. A
személyiség megalapozasat és differencidlédasanak folyamatat a csalddi ,kozvetité rendszer”
kolcsonhatasai inditjak meg, ezért a csaladot tekintjiik a szocializacio elsédleges miihelyének. A
szocialis tér novekedésével els6sorban a kortarscsoportok jelentésége fokozodik.

A kapcsolatokat megvaldsité kommunikacios eszkozok kozott els6 helyen all a nyelv. A masik
ember megértése az alkalmazkodas eldfeltétele, egyben a tudatos on- és kornyezetszabalyozas
eszkoze is.

A kozvetitd rendszerek szerves tartozéka az anyagi technikai kultara is. A munka alapvetd
tevékenység, a folyamataban megélt tevékenységi siker is a szocialis elismerés biztositasa. A
gyerek aktivitasat, érdekl6dését, kezdeményezdkészségét a személyes kapcsolatok indukaljak,
serkentik, egyben szabalyozzak is. A gyermeki aktivitas, az on és kornyezet alakitd képességek
olyan interperszonalis erdtérben bontakoznak ki, amely eleven keretét, feltételeit és mintajat
szolgalja a gyermek tarsas, majd tarsadalmi lénnyé fejlédésének. Az ember eredendden tarsas lény,
az Orokletes és kornyezeti, az egyedi és a szocidlis tényezdk, hatdsok egységes fejlédési
folyamataban olvadnak 6ssze ,,emberivé” és legfeljebb csak dialektikus okokbol véalaszhatok szét.
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A szocializacids folyamatban a csalad, az egyén és a tarsadalom kozti kozvetité kiscsoport. A
csalad els6dlegessége abban all, hogy:
* alegkorabbi életszakasztdl kezdve hat a fejl6dd egyénre
» érzelmi kotelékei, kapcsolatainak erdssége, hosszan tarté hatasa alapvetd érzelmi és
viselkedési modelleket vés be a személyiségbe.

A csalad szocializacids funkcidja tobbszintii. Ellatja a gyermek bioldgiai gondozasat, biztositja
azokat a biologiai feltételeket, amelyek az éréshez és fejlédéshez sziikségesek, ugyanakkor
meghatarozott magatartasi és szerepmintakat is kozvetit.

A csaladban feln6vé személyiség kétfajta, allandoan érvényesiil6 hatas jelenlétében fejlédik:

A csalad rejtett, spontan megnyilvanuld, szandéktalanul is kozvetitett, természetes
életviszonyaiban gyokerez6 hatasainak kozegébe,

a masodlagos, tudatosan iranyitott és kozvetitett nevelési rahatasok eréterében.

Mindketté6 nagyon dontd jelentdségli. Ezek lenyomatat nyilvanvaloan tiikrozi a gyermek
magatartasa, masokhoz vald viszonya. A primer, tapasztaldsos, szocidlis tanulds a gyermek
szandéktalanul, ,belenovéssel” elsajatitott viselkedési mechanizmusait foglalja magaba. A csaladi
kozosséghez tartozas kialakitja az un. csaladi identitast, amelyet kollektiv szimbdlumokkal is
kifejezésre juttatunk. (pl. csaladi név viselése)

A csalad |, kettds vezetési” kiscsoport. Az apa, a csaladot kifelé képvisel6 instrumentalis
vezetd. Az anya az expressziv — emotiv vezetS, akinek f6 feladata a csaladi harmonia. Elnek a
csaladdal kapcsolatban olyan idealok, amelyeknek értékosszetevdit egyarant meritjiik sajat
gyermekkorunk emlékeibdl és a tarsadalmilag idealokbol.

A csalad mint rendszer megfelelGen és hibasan egyarant , mtikodhet”. Hibas miikodésekor a
belsé diszharmoénia a gyermeknek megmerevedett és célszertitlen itéleti- viselkedési mintakat
kozvetit, igy azt fejlédésében megakadalyozza. A csalddon beliili valtozasok, az un.
szerepvaltozasok, krizishelyzetekig fokozod¢ atalakulasi periddusokat hozhatnak létre. Ezek a
csalad bels6 egyen-sulyat Osszeroppanthatjdk. A csaldadnak nagy szerep jut a benne él6k
kiilonb6z6 problémainak megoldasaban. A csalad az a szocialis tér, amelyben kevesebb
alkalmazkodasi erdfeszitésre van sziikség, a csalddtag ,jobban elengedheti” magat. A csaladi
légkor rejtett vagy nyilt zavarai indithatjdk el azokat a hibas iranyu személyiségfejlédéseket is,
amelyek vagy mar gyerekkorban manifesztalédo lelki zavarokban, vagy a késdébbi, felnSttkori
alkalmazkodas zokkendiben és toréseiben mutatkoznak meg. A csaladnak azok a szerkezeti hibai,
amelyek a gyermeki fejlédést guzsba kotik vagy megzavarjak, csaknem mind a disszonans,
egyenlStlen hazastarsi és sziildi viszonyokban gyokerezik. A csaladi kontaktusmintak torzulasa
miatt azok beépitésére vagy azok atvételével hibas, kedvezotlen viselkedési készségeket rogzitik.
A csaldd egészsége a felnovd gyermek lelki egészségének donté tényezdje. A lelki megbetegedések
kulcsat elsédlegesen tehat nem az egyénben, hanem az egyén és kornyezete sajatos viszonyaban
kereshetjiik. Kiegyenlitett kapcsolatok kozott nemcsak az egyén, hanem az 6t koriilvevé csoport is
fejlédik. Stabil és biztonsagot add csaladi légkorben a személyiség az élet stresszhelyzeteivel
szemben olyan védettséget szerezhet, amely lelki egészség-védelmének eréforrasa és
onmegvalosito életvezetésének biztositéka lehet.

Osszefoglalva:
A szocializacio
Szabalyokat vés az egyénbe

Célokat, torekvéseket sugall
Identitast nyujt
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Ebbdl kovetkezben a szocializacio alapkérdései
1. Mire iranyul
— viselkedésre
- nemi szerepre
- nyelvre
2. Hogyan
— utanzas (viselkedés)
- empatia (érzelmek)
- tanulas, jutalmazas, biintetés
- azonosulas
3. Kij, hol
— személyek (csalad, barat, sziild)
- csoportok (kortars, munkahely)
- intézményes
- kornyezet
- média
4. Meddig tart — egész életen at
5. Milyen a kapcsolat a szocializalo és a szocializalt k6zott — aktiv vagy passziv befogado

Szocializacidkutatas f0bb elméleti iranyzatai

*  Bioldgiai — érési iranyzat, Gesell: a szocializacio elSfeltétele az érettség.

»  Tanuldselméleti — szocidlis, Bandura: a szocializacié = tanulasi folyamat és a kornyezettdl fiigg.

*  Kognitiv (v. univerzilis) konstruktivista, Piaget, Kelly: szocializacié = kognitiv stilus fejléde, egy
vilagszemlélet elsajatitasa univerzalis; a fejlédésben szakaszok vannak, a gyerek aktiv alakitdja
a szocializacionak.

*  Pszichoanalitikus, Freud: a szocializacié funkcioja, lefaragni a gyerek elfogadhatatlan torekvéseit
— 0sztonlénybdl tarsadalmi lénnyé valjon.

»  Genetikus, Cattel: a szocializacid genetikailag determinalt, az hogy ebbdl mi valdsul meg, a
kornyezettdl fligg.

» Etolégiai, Lorenz: a szocializaciordl az allati viselkedések tanulmanyozasaval meég tobbet
tudhatunk meg.

Utanzas, mintakovetés, azonosulas

A gyermeki személyiség gazdagodasanak fontos eszkoze az utanzasos tanulas. Feltételezné a
modell és az utanzé tudatos megkiilonboztetését, a gyermekkorban azonban ez még nem tudatos
és a korai utanzasos miiveleteket ne is jellemzi. (pl. észre sem vessziik, hogy a szamunkra kedves
személlyel egyszerre lépiink, ugyanigy mozgunk) Szandéktalanul jon létre és a beleélés, atélés
utjan sziiletik meg. Ezen folyamatok bonyolult szervezddése gyermeknél még labilis, éretlen.
Felfogasa és gondolkodasmddja még labilis, éretlen.

Azonosulas: Kettds szalon halad a fejlédésben. Az els6, korabban megindulé identifikaciot az
anya indukalja. Mozgatoereje az anya tavolléte altal kivaltott szeparacios félelem. Az utanzasos
fonalon haladé azonosulds, eszkozévé valik a félelem feloldasanak. Ugy kezd viselkedni, mint az
anyja, sajat magatartasaval személyesiti meg. A viselkedés utanzasos elemei mégsem azt jelentik,
hogy mintakdveté magatartassal épiil be egy — egy viselkedésmod. Az utanzas sajatos indulati,
érzelmi toltése és szandéktalan jellege teszi lehet6vé, hogy mar ne csak utdnzasrol, hanem a
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sziilével valo azonosuldsrdl beszéljiink. Ebben a folyamatban fejlédik ki a gyerek beleéld, atérzé
készsége, ezt a képességet nevezziik empatianak.

Tehat az utanzas, (mintakovetd viselkedés) és az empatia lehetové teszi a gyerek szamara:

1. ijabb magatartasmdédok megtanulasat

2. ajelentéstanulas gazdagodasat, a szocidlis értékek vilagosan atélt jelentését

Az identifikacié masodik szalat a kornyezet szabalyozo torekvéseinek tapasztalasa bontja ki.

Az identifikacios folyamat a gyermekben megoldja a szocializacié egyik legnagyobb
dilemmajat: a vagyak korlatozasat és magatartasanak a tarsas elvarasokhoz val6 igazitast anélkiil,
hogy a lemondés gyotrelmét atélné. Igy valik az ,én” részévé a ,masik” és igy épiil be egyedi
érzelmi kozvetitésen at az emberbe a tarsadalom szabalyrendszere. Az azonosulas soran
akaratlanul, spontan, mintakoveté folyamatokon keresztiil veszi a4t a gyermek az érzelmileg
jelentés személyek viselkedésmddjat, elvarasait, tulajdonsagait. Az identifikdcié az énvédd és
veszélyelharitd eszkoztarnak is tartozékava valik.

Az apa szerepe is nagyon fontos, demonstrativ, normativ és iranyit6 funkcidja van. Ha az apa a
kotelez6 vagy elvarhato viselkedés normaitol eltérd értékeket kozvetit gyermekének mikozben az
azonosulasi folyamat zavartalan, akkor e negativ minta a gyerekben antiszocialis értékrendszert
hoz létre.

A tarsas kapcsolatok zavara

A kommunikacio szintjei

A kommunikaciéd eszkozével teremtjiik meg és tartjuk fenn a kontaktust masokkal. A
kommunikacié legaltalanosabban: informaciotovabbitas emberi jelrendszerben. Az informacio az
észlel6 ember oldalardl a kifejezés jeleinek felfogasa és ennek értelmezése. Ha elfogadjuk, hogy
szocializacio a személyiségfej6dés tarsas, illetve tarsadalmi vetiilete, akkor természetessé valik az
is, hogy e folyamat dont6 fejleménye a beszédtanulds. A valdsdg, a kornyezet felfogasa
elképzelhetetlen a metajelzések nélkiil. Ez adja meg a kozlések érzelmi, indulati tartamat, szinét,
hangulatat. Jelzi a kozlés valddisagat, mddisitja a kozlés jelentését, s6t meg is cafolhatja ezt.
El6fordulhat az is, hogy fel nem ismert és szandéktalan “tereléssel” a szavak utjan kozolt
elvarasunknak ellentmondo, azt gyengité vagy modositdo metakozléseinkkel a gyermek nevelését
szandékunkkal ellentétes iranyba vissziik.

A kettos koteés” jelenség

Ez abban 4ll, hogy a sziil6 egy id6ben ellentétes kozléseket ad a szobeli és a gesztikus kozlési
sikon at a gyermekének. Az informacio kettds tartalma egymassal ellentétes igényeket tiikroz, igy
a sziil6 ugyanarra a dologra vagy helyzetre vonatkozoan ellentmondoéan tajékoztatja gyermekét. A
helyzet kettds szoritdsaban a gyerek barhogyan reagal, rosszat tesz és ezt azt anya biinteti. A korai
életszakaszban sok fajdalmat és csalodast eredményezd kettds kotés jelensége még egy
kedvezétlen fejlédési iranyt nyithat meg. Ez abban all, hogy a gyermek nem képes a szavak
jelentését megfelel6en elsajatitani.

A, Siindisznd dilemma”

A gyermeki és felnéttkori autizmus allapotainak ko6zds szocidlis gyokértényezdire épiil. Az
elnevezés Schopenhauer paradigmaja adta: ,EQy hideg téli napon egy csoport siindiszné dsszebiijt, hogy
melegiikkel védjék eqymast a megfagyastol. Hamarosan azonban érezni kezdték eqymas tiiskéit, ezért ismét
eltavolodtak egymastol. Amikor meleget kivanva 1jbol egymashoz hiizodtak, megismétlodott az elozo
kellemetlenség, ezért a kétfajta kin kozott ide—oda vandoroltak addig, amig meg nem taldltik eqymas kozott
azt a tdvolsagot, amely a legjobban megfelelt nekik.”
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Egyes felfogasok szerint (pl. Bellak) ezt az egyensulyt a beteg képtelen megtalalni.

Jatszmdk a tarsas kapcsolatokban

,Szocialis érintések” és érintkezések melegében tanuljuk meg értékelni és lényegi sziikségletté
alakitani a ,masik ember”, a tars és a tarsak jelenlétét életiinkben. A tarsak hatadsa atszovi
életiinket. Az elismerés és gyengédségnyerés vagya sarkallja, iranyitja magatartasunkat.

Eric Berne tranzakcié-analizise szerint, a lelki rendellenességek ott keletkeznek, ahol az embernek
nincs spontan és természetes lehetdsége a masik ember elismerésének, gyengédségének meg-
szerzésére, ahol nem a kolcsondsség és egyenrangusag alkotja a tarsas kapcsolatok alapszabalyat.

A jatszma lényege, hogy egyéni haszonért jatsszak. A jatszma poétolja az intimitast annak a
sjatékosnak”, aki egyéb modon nem tudja megvaldsitani kontaktusait és magasabb rend tarsas
kapcsolatait. A jatszma, mandverjellegérdl ismerheté fel. A mar gyermekkorban is jelentkezd
jatszmakba a sziil6 szoritja bele gyermekét. A jatszma el6zményében olyan csaladi
konfliktusmintak rejlenek, amelyek a sziil6k egymas kozti viszonyaban gyokereznek.

A gyermekkorban kialakuld csaladi mintaju jatszmak azért veszélyesek, mert beépiilhetnek a
gyermeki viselkedés kelléktaraba és akadalyozzak a késobbi életszakaszok zavartalan, kongruens
és oromteli kapcsolatainak szervezését.

Neurotikus potencial és fejlédése

A gyermekkori szocializacid egyik legizgalmasabb kérdése, hogyan zajlanak le azok a
torténések, amelyek a személyiség fejlédési folyamatat megzavarjak.

A legéltalanosabban elfogadott megfogalmazas szerint a neurdzis a lelki élet, szlikebben az
érzelmi élet kiilonb6zd sulyossagi foka zavara, amely viselkedési szinten az interperszonalis
kapcsolatok hibaiban és zavaraiban tiikrozédik, tiineti szempontbol pedig sokféle és valtozatos
testi, szervi, idegrendszeri rendellenességben nyilvanulhat meg.

A neurotikus potencidl (a neurdzis kialakuldsara valé egyéni lehetéség és hajlam) a
gyermekkor sordn alakul ki a szocializacios folyamat torténéseiben. A hajlamnak két oldala van.

1. Biologiai: Az elemi idegrendszeri folyamatok tipusa alkotja. Meghatarozza, hogy az egyén az
idegrendszerében a kiils6 hatast miként képes feldolgozni. Mivel az o6roklés csak
tulajdonsag-lehetdségeket nyujt, ezért minden tipikusan emberi reakciot az egyedi életben
tanulunk meg. Ideg-rendszeriink miikodési jellegétdl fiigg, mennyit és hogyan tanulunk meg
a kornyezeti mintakbol.

2. Kornyezeti tényezdk provokativ szerepe: Az ember alapvetd feladata, hogy alkalmazkodjon
a tarsas valdosag kovetelményeihez.

Neurdzisra hajlamositd csaladi tényezdék

Csonka csalad

Nem tud a gyerek szamara megfelel6 férfi — né mintat nyujtani, s bar ezt potolja a csaladon
kiviili k6zosség, azt az érzelmi miliét soha nem tudja kindIni, amelyet e kétoldali viszony biztosit a
csaladban.

Ha a csaladi mili6 rejtetten vagy nyiltan diszharmonikus, fesziilt.

A gyerek igen érzékenyen reagal arra, amit és ahogyan mondunk. Kénnyen elcsipi a
megfogalmazasban 1évé ellentmondast. Nagyon Ilényeges, hogy a gyerek ne helyettesitse
valamelyik sziil6fél szdmara az érzelmileg hianyzé masikat.
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3. Neurozisra hajlamosit a sziil6 személyiségének rejtett zavara.

Komoly hiba, ha a sziil§ azt varja el a gyerekétdl, amit hajdan hidba vart 6nmagatol, mert nem
sikertilt teljesitenie.

Az ember szubjektiv egészségérzete statisztikailag jellemzden Osszefiigg csaladi szerepe
betoltésének szubjektiv sikerélményével is. A betegségérzet legkevésbé az objektiv egészség-
allapottal fligg Ossze, ugyanakkor kimutathat6 betegséggel nem all szoros kapcsolatban. Ez arra
utal, hogy az ember az élete sikertelenségeiért a betegségével, mintegy igazolja magat.

Neurotikus zavarok a gyermekkorban

A gyermek nyitott, gyorsan fejl6d6 és éppen a gyors valtozdsok miatt labilisabb
személyiségében a valtozékonysag és a fejlédSképesség a két alaptendencia.

Az egyensuly megingasat tiikrozo tiinetek igen széles skalan mozoghatnak, néha sulyos zavar
képét keltik. Sajatossaguk azonban, hogy a gyermeki fejlédés adott szakaszara jellemzd és kritikus
testi — lelki atalakuldsokhoz kotédnek és olyan kifejezés-formakban nyilvanulnak meg, melyekre a
gyermek az adott életszakaszban képes. A testi, biologiai fejlédés viszonylag egyenletes
kibontakozasaval szemben a lelki fejlédés egyenlétlenebbiil halad elére. Ebben szerepe van annak,
hogy az egyes életszakaszokban megtanult viselkedésmoddokat és az ezzel jaré 6romoket nem
szivesen adjuk fel az Uj kovetelményeknek megfelel6 magatartasformakeért. Ezt fejezi ki a tanulas
effektustorvénye is. Uj alkalmazkodasi formak tanulasakor a régi, bevalt és 6romnyijté viselkedési
formak vetélkednek a még nehézkes tjjabbakkal.

A fejlédés belsé dinamizmusat példazza az is, hogy folyamata varatlan elérehaladasokkal,
ugrasszeri valtozasokkal tarkitott. (pl.: agressziv viselkedés szelidbe forduldsa, a magatartas
megkomolyodasa, hosszt nevelési harc hatasara)

A tiinetek, a kornyezetnek szolo jelzések azon a nyelven, ahogyan a kényelmetlenségi és
félelemérzések kozolhetdk. A zavarokban azonban mindig a gyermeknek sziileivel, nevel6ivel és
kozvetlen kornyezetével vald konfliktusa testesiil meg. Az osszelitkozéseket okozd behatasok igen
sokfélék lehetnének. A karositok kore mar sziikebb. Ilyenek pl.: a szégyen, megalazas, tartos kin és
szorongasokozo félelmi helyzetek.

Mindeddig azt hangsulyoztuk, hogy a gyermekkori pszichogén zavarokban a személyi
kornyezet és a gyerek kozti konfliktus jut kifejezésre. A konfliktus egyarant belsd, lelki és kiilsd,
kornyezeti. Ereje annal nagyobb, minél labilisabb és diszharmonikusabb az a mili6, amelyben a
gyermek sajat biztonsaga, elfogadottsaga érdekében is igyekszik atvenni, beépiteni a sziilék ra
vonatkozd elvarasait.

Lehetséges, hogy a gyerek pszichés problémai tobbnyire a csalddrendszer egyensulyanak
zavarait is tiikrozik. Igy a csaladi viszalyokban mindig a gyermek az, aki a legrosszabbul jar.

Tehat a gyermekkori neurotikus zavarok talajat a személyiség tarsas kornyezetének, foként a
csaladnak a diszharmoniai alkotjak.

A zavarok egyarant létrejohetnek a fejlédés kritikus idészakaiban, és az egyes szakaszok
valtasainal. A neurotikus kontaktuszavar és érzelmi krizis éppolyan uton sziintethet6 meg,
ahogyan kialakult: emberi kapcsolatokon at. Ez a specialis gydgyito kapcsolat, a pszichoterapia. Ez
nemcsak a szorongast és a tiineteket sziinteti meg, hanem a gyermeki fejlédés szocializacios
folyamataban bekovetkezett toréseket, hibakat és konfliktusokat is feltdrja. A csaladterapia
feloldja a csaladi kapcsolatok koros és zart rendszerét.
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A szocializacid és a devianciak

Devians magatartas: A tarsas 1ét kovetelményeitdl és normaitol eltérd viselkedés-formakat
nevezziik igy.

A tarsadalom jogilag meghatarozott és szankcionalt normdin tal sokféle norma-rendszer
létezik, amely egy — egy népességcsoportra érvényes. Aki vét ezek ellen, azt kikozositik, megvetik,
stb. Vannak a devians magatartasnak olyan formai, amelyek kiilonb6z6 norma-rendszerekben
egyarant el6fordulnak.(Pl.: alkoholizmus, blindzés, kabitdszer fogyasztas.)

A deviancidk valamennyi formaja Osszetett szocializacios zavarokra vezethetd vissza.
Kialakulasaban az egyén egész multja, fejlédéstorténete jatszik szerepet.

A végzetes Onbiintetés

Az Onpusztitds, mint problémamegoldds jézan mérték szerint elfogadhatatlan. Az okok
megértése csupan érzelmi felmentést adhat. Az 6ngyilkossag elézményeiben szerepet jatszik a
szubjektiv kilatastalannal itélt csédhelyzet, amelyben az egyén ugy érzi, hogy szamara nincs
lehetdség a tovabbélés vallalasdra. A szertedgazd és sokiranyu vizsgalatok eredményeit tekintve
féleg abban van kozmegegyezés, hogy az ilyen személyiségre sajatos infantilizmus, gyermetegség
jellemzé. Ez nem értelmi szinten mutatkozik, hanem a tarsas kapcsolatok formajaban, a
kontaktusok éretlenségében. Jellemzdje a fliggd, alarendel6 magatartas. Amelyben az egyén
fokozott tamaszt, védelmet és segitséget var a kornyezettdl. A gyermeki viszonyuldsi séma mind
az ambivalenciat, mind az ellenséges rezdiilések ,legatlasat”, megtagadasat magaban foglalja. Az
ongyilkosjelolt nem tud a vagyai szerinti médokon agressziv lenni masokkal szemben, helyettesitd
eszkozoket sem fogad el, kifelé iranyuld ellenindulatait a kovetkezményektdl, biintetést6l valod
félelem blokkolja.

Ez a fesziiltség fordul szembe késébb az egyénnel. Az ilyen ember fokozott belsé igényei miatt
szinte teljesithetetlen célok elérésére torekszik. A tapasztalatok szerint azonban a gyermek vagy
serdiil6 tobbnyire nem akar meghalni, a felnéttek is gyakran ,csak aludni” akarnak.

Nehezen nevelhetdség

Definicio: Nehezen nevelhet6k azok a gyerekek, akiknek magatartasa nem megfeleld,
jelentésen eltér az adott korban megkivanhat6é helyes magatartastdl, az altalanosan hasznalt
pedagodgiai modszerekkel nem lehet ndluk eredményt elérni. Kiilonleges egyéni banasmodot kell
naluk alkalmazni. A nehezen nevelhet8ség sokféle okbol szarmazhat.

Gegesi Kiss Pal szerint harom egymassal szorosan 0sszefiiggd tényezd befolyasolja:
* Bioldgiai, 6roklott adottsagok
» Fiziologiai tényezdk
* Aktualis kornyezeti tényezdk

Tiz személyiségjegy Bottcher alapjan, melyek megléte konnyen nevelési nehézséghez vezethet:
1. nyugtalan, allandoan nytizsgd gyermek 2. szigoru nevelésbdl adédoan, agressziv gyermek

3. onfejli, konok 4. csipkel6dd, masok kinzasat élvezd gyerek
5. félénk, gatlasos, bizalmatlan 6. elkiilonitve nevelt arisztokrata tipus

7. befelé forduld, almodozd 8. blintudattal kiizd6 gyermek

9. talzott igényti gyerek 10. a magat talértékeld tipus
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Ut a kriminalitas felé

A legfontosabb annak elemzése, hogy miért és hogyan alakul ki a fiatalokban a gyakran mar
nemcsak szabalysértd, hanem torvényellenes magatartas.
A spekulativ magyarazatok aligha tudnak arra magyarazatot adni, hogy miért van az, hogy
egyesek normaszegdévé valnak, mig masok megtalaljak a helyiiket a k6zosségben.
A csaladi szocializacio soran tobb a hajlamosito tényezdk kore:
- az anyakapcsolat hianya, megszakadasa
- az anya személyiségzavara
- acsaladi értékek labilitasa és eltérése a kozértékektol
- az azonosulasi folyamat torései
- anevelésmodd brutalitasa
- ajutalmazasi modok torzuldsa
- acsalad bels6 patologidja

A tagabb kornyezeti hatasok feldl is szamos hajlamosito tényez6 erdsitheti a devians fejlédést:
- iskolai teljesitmény és magatartaskudarcok, melyek megoldasdban nem kap a gyerek
elég érzelmi tAmogatast
- csaladi diszharmoéniabol elvagy6do gyerek talalkozasa a galerikkel, bandakkal
- akiilonbo6z6 kozosségekhez valod csabitasok
- adevidns korcsoportok altal nyujtott kedvezdtlen mintak

Mindezek a tényezdk azonban csak a gyermek sajatos, egyedi feltételrendszerén at valhatnak
tényleges artalomma.

A mordlis fogyatékossag kialakuldsaban egyarant szerepet jatszik az azonosuldsi folyamat
tokéletlensége, zavara és a személyiségrendszer érzelmi alapjainak hidnyossaga.

A testvéri szolidaritas és a testvérhelyzeti alkalmazkodas jelentds szocializacios tényezd. A
devians viselkedés els6 kriminalis cselekményének f6 iddszaka a serdiil6kor, amelyben az
onallosagi torekvések megerdsodésével, a fiatalt magara hagyo kozosségektdl konnyebb az
elszakadas.

Menekiilés a valdsagbdl

Ha a csaldd nem tud elegend6 vonzerdt kisugarozni, ha nem alakitotta ki a gyermek
odatartozasi érzését, akkor konnyebben elsodorjak a kiils6 hatasok. Inditék lehet a maganyossag
érzése, menekiilésvagy a csalad elviselhetetlennek érzett légkorébdl.

(Palmazas: szerves ragasztdszer szivasa a fiatalok korében)

Amit nem tud megadni a csalad, azt megkeresi a gyerek mashol. A palmazé fiatalok kis-
csoportjat mint devidns csoportot, az ,ligy” koti Ossze. Ezek a fiatalok tobbszordsen
veszélyeztetettek, mert az élettel szembeni érték elvesztése, megtagaddsa és az 0j értékek
kialakitdsanak hianya tiiressé, érdektelenné, labilissa teszi a személyiséget és ez egyarant viheti
Oket az 6ngyilkossag, kriminalitas, agressziokiélés vagy egyéb deviancidk iranyaba.

Hogyan segithetiink onmagunk és kornyezetiink sziil6i, neveléi munkajaban hogy
elkeriilhessiik az arté hatasokat?— Olyanfokti mentalhigiénés kultara lenne sziikséges, amelyrdl
hazankban még nem beszélhetiink, de az elmult évekhez viszonyitva mindenképpen pozitiv
irdnyu valtozas figyelhetd meg.

Azt a torekvést kell 6nmagunkban, csalddunkban, barati és munkahelyi kozosségeinkben
felkelteni, amely az elmélyiiltebb Onismeretre, az egymas kozti kapcsolataink tartalmanak,
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mindségének megismerésére sarkall; erdsiti, vagy kialakitja az egyenrangu, kolcsondsségen
alapuld kontaktusokat és noveli a felelésségvallalast.

Tudatos emberformalé munkank - 6nmagunk alakitdsan, ismereteink allando fejlesztésén at
érheti el azt,

,Mig megvilagosul gyonyori
képességiink, a rend
mellyel az elme tudomasul veszi
a véges végtelent
a termelési erket odakint, s az
0sztonoket idebent...”

(Jozsef Attila: A varos peremén)
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Tarsadalmi szerepek

Az eurdpai szinjatszas Okori kezdetei ota gyakran felmeriil, hogy az emberi élet
sziniel6adashoz hasonlithat6. Platon példaul az »élet tragédiajardl és komédidjardl« beszél
(Philébosz 50b). Noha egyes megfogalmazasaiban a »vilag szinhaza« metafora nem all messze a
tarsadalmi szerep modern fogalmatol — példaul Shakespeare Jacques-nak hires, »szinhaz az egész
vilag« kezdeti monologjaban végsé soron életkori szerepekrdl van szo.

»mindenkit sok szerep var
életében, melynek hét felvonasa
a hét kor,

Ahogy tetszik I1,7)

A hagyomanyos metafora alapgondolata azonban az egyén kiszolgaltatottsaga a nala sokkalta
hatalmasabb er6knek (istenek, sors, stb.).

A modern szociologiai szerepfogalom viszont a tarsadalmi szabalyozas jelenségéhez kotddik: a
szerep a betoltGje viselkedésével kapcsolatos varakozasok, kovetelmények Osszessége. A
tarsadalmi szerep az egymashoz képest meghatarozott (ala-folé rendelt, intézményesen adott,
illetve valamilyen tartalmi szempont alapjan tarsadalmi mezdkbe illeszkedd) tarsadalmi
pozicidkhoz kapcsolédik. Eppen abbdl kovetkezden, hogy a szerepek egymaést kolcsonosen
meghatarozo tarsadalmi pozicidkhoz kapcsolodnak (pl. apa-gyerek, orvos-beteg, ad6zo-kényveld),
a tarsadalmi szerepelvarasokat - a szinhazi szereppel és ennek metaforikus értelmezésével
szemben - nem szo6 szerinti vagy metaforikus értelemben vett szerz6, hanem a komplementer
poziciok betoltdi fogalmazzdk meg. A személy, élete egymas utan kovetkezd szakaszaiban (pl.
életkori szerepek), vagy egyidejlileg (pl. konyvel-szerep és apa-szerep) szamos tarsadalmi
szerepet tolt be. Mig a szerepet és a tarsadalmi poziciot (ill. a poziciok rendszereként felfogott
tarsadalmat) a viselkedési varakozasok fogalma kapcsolja Ossze, az egyént a szocializacid
folyamata teszi alkalmassa a kiilonféle szerepek betoltésére.
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Demografia

A vilag népességének alakulasa a XIX-XX. szazadban

A népesség szama el6szor Anglidban indult hirtelen névekedésnek a XIX. szazad elején a
mezdgazdasagi termelés, a higiéniai viszonyok és az orvoslas fejlédése hatasara. Ez a folyamat
egész Eurdpaban lejatszodott az ipari forradalmak nyoman, igaz kicsit mashogyan.

Ez a demografiai robbanas, akar az eddigiek, a haldlozas csokkenésével indult. A sziiletések és
haldlozasok szama kozti kiilonbség eredményezte a ndvekedést, amit aztan nem a haldlozas
szamanak ismételt novekedése, hanem a sziiletések szamanak szabalyozasa kovetett, igy csokkent
a népességnovekedés titeme.

A novekedés vandorlasi, népmozgasi (migracids) folyamatokat generalt. A mezdgazdasagban
feleslegessé valo tomegek el6tt két lehetdség allt. Az egyik, hogy a fejléd6 varosokba telepiilve a
gyOkértelenné valt ipari munkasok szamat noveljék. Ekkor alakult ki a szabadversenyes
kapitalizmus. A masik ut a kivandorlas, melynek legfébb célpontja az Ujvildg (Amerika) volt. A
varosiasodassal egyiitt megjelentek wjabb problémak, pl. az ivdvizelldtds, a csatornazas,
szemétszallitds, egészségligy. A varosok szerkezete is megvaltozott, kiilonb6z6é negyedek jottek
létre, ahova vagyoni és tarsadalmi helyzet alapjan lehetett bekeriilni, ezt a folyamatot nevezziik
szegregacionak, vagyis elkiiloniilésnek.

Amerika népessége az eurdpaiak bevandorlasanak koszonhetéen 1852-ben elérte a 23 milliot.
A vasut gyors tlitemben épiilt, igy a gazdasag szarnyalt.

Magyarorszagon a valtozasokat a napdleoni haboruk inditottak el. A katonak ellatdsa miatt
nétt a gabona és a gyapjukivitel, egyre tobb nemes kapcsolodott be a kereskedelembe. A
konjunktura hatasara javult az életszinvonal, s valtozott a tarsadalom szerkezete is. A fénemesség
hatalmas foldbirtokokkal rendelkezett, korszertlsitette ezeket. A birtokos nemesség a gazdasagi
fellendiilés hatdsara jobb koriilmények kozé keriilt, am a haboruk végeztével sem akartak
lemondani a jobb életrdl, ezért sokan eladdsodtak, tamogattdk a gazdasagi reformokat. A
jobbagyok szama is novekedett, igy egyre kevesebb foldon kellett osztozniuk, ami rontott a
helyzetiikén, megindult a differencialédds. A mezdgazdasagbol kiszorult népesség — akarcsak
Anglidban — varosokba koltozott, novelve a polgarsag aranyat, ami a XIX. szdzad kozepére mar
14% volt; ekkor Pest-Buda lakossaga 148-000 koriil lehetett.

A reformkori Magyarorszag etnikailag rendkiviil kevert volt, az 6ssznépességnek csak 45%-a
volt magyar. A népesség nagyobbik részét németek, szlovakok, romanok, ruszinok, szerb-
horvatok és mas nemzetiségek tették ki. Ez a sokszintliség ekkor és késébb is igen sok problémat
okozott.

A XIX. szazad masodik felében megindulé masodik ipari forradalom tovabb csokkentette a
mezdgazdasagi népesség szamat. A gyarmatrendszer kialakitasa és kiaknazasa elGsegitette - a
szabadversenyes kapitalizmust felvalté - monopolkapitalizmus kialakulasat.

A népességnovekedéssel és a polgarosodassal atalakult a tarsadalom szerkezete. A munkassag
létszama gyorsan nétt. Ugyan ez a szazad végére lelassult, viszont a kozéposztaly és az
alkalmazotti réteg szama fokozatosan emelkedett.

Az 4talakulas egész Eurdpaban lezajlott, nyugatrdl kelet felé haladva. Am mig a fejlettebb
nyugati teriileteken a fent emlitett mddon ment végbe, addig Kelet-Europaban a régi és az 4j
tarsadalmi csoportok egymas mellett éltek. Az ilyen atmeneti szerkezetet nevezik torlédott
tarsadalomnak. Kozép-Europa a ketté kozotti atmenetet képviselte, ahol az egytittélés kevesebb
konfliktust hozott, mint keleten.

Az ipari forradalom legjellegzetesebb képzédményei a nagyvarosok voltak, amelyek szama
gyorsan nétt és egyre tobb ember koltozott ide.
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A XIX. szazad masodik felében Magyarorszagon nétt a magyarsag aranya: a lakossag 54,5%-a
volt magyar. Ez tobb Osszetevé kovetkezménye volt. Segitette a természetes szaporulat, a
nagyvarosokban erdteljesen bekovetkezd asszimilacio, illetve, hogy a kiilfoldre vandorolt
népességnek csak kisebb része volt magyar.

1872-ben Pest, Buda és Obuda egyesitésébdl megsziiletett Budapest. A févéros lakossaga az
1930-as évekre meghaladta az egymillio f6t. A higiéniai viszonyok javuldsa, az 1j technikak
meghonosodasa is segitette a népesség novekedését.

A XX. szazadban is folytatodott a novekedés, bar ezt az elsé vilaghaboru lassitotta, mégis az
1930-as évekre a vilag népessége atlépte a kétmilliardot. A két haboru kozott ismét nétt a
sziiletések, csokkent a haldlok szama, folytatodott a novekedés. A masodik vilaghabort szintén
lassitott ezen a tendencian, de nem allithatta meg a folyamatos novekedést, ami egészen
napjainkig tart.

A XX. szazad masodik felében a Fold népessége driasi mértékben kezdett novekedni. Ez a
folyamat a sziiletések szamanak novekedésével és a halalozasok szamanak csokkenésével
kezddott, ezen mar tal vannak a fejlett orszagok, viszont a fejl6dé orszagokban jelenleg is ez a
meghatarozo. A fejlett orszdgokban ezutdn mind a sziiletések, mind a haldlozasok szama is
csokken, igy mérséklédik a népesség gyarapodasa. A folyamat egyre tobb helyen, pl.
Magyarorszagon népességfogyasba csap at.

A vilag népessége az ezredfordulora elérte a 6,2 millidrdot, ami ugyan nem hasznalja ki
maximdlisan a Fold eltarto-képességét, de az <élelmiszer-eloszlas egyenlStlensége miatt a
szegényebb fejlodd orszagok és a fejlettek kozott oriasi szakadék alakult ki. A bolygd
népességének 80%-a fejl6d6 orszagban él, és ez az arany az eldrejelzések szerint tovabb fog ndni.

Tehat mig egyes orszagok tulnépesednek és éheznek az emberek, addig a fejlett nyugat-
europai orszagok népessége eloregedik, és szamuk csokken. Ez a folyamat jol lathato az un.
korfan, ami nemek és életkor szerinti felbontasban vizsgalja a népességet.

Magyarorszag népessége 10 milli6 f6 koriil van, az 6regedd tarsadalmi szerkezet miatt né a
halalozasok szama ill. a sziiletések alacsony szdma miatt ez csokken.

Vandorlas

Véndorlas (migracid)

Megkiilonboztetiink nyitott és zart tarsadalmat. Annal nyitottabb egy tarsadalom, minél kisebb
az eltérés a kiilonboz6 rétegekbdl szarmazok kozott. A vandorlas, vagy latinos néven migracio,
olyan lakohely-valtoztatas, amely telepiiléshatar atlépésével jar.

A telepiilésen €16 lakossag két csoportra oszthato:
- allando népesség: az ott allando lakhellyel rendelkez6 népesség.
- lakonépesség:
- allando lakhelyt népesség,
- ideiglenesen bejelentett népesség.

A magyar statisztika megkiilonboztet:
- allando vandorlast- alland6 lakhelyvaltoztatas
- ideiglenes vandorlas uj, ideiglenes lakhely elfoglalas, régi ideiglenes lakhely feladasa
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Megkiilonboztethetd még:

alavandorlas: valamely nép legalsobb rétegeibe tulstulyba keriil egy idegen nép (fekete
rabszolgak az USA-ban, vendégmunkasok),

folévandorlas: valamely nép felsé rétegeibe, elitjébe keriil tilsagosan sok idegen (Istvan
kiraly idejében, kiegyezés utan, szatmari béke - atveszik a hatalmat a kereskedelmen,
banki, szinhazi életben),

menekiilt: egy adott egyén vagy csoport gazdasagi, szocidlis vagy emberjogi problémak
miatt hagyja el a sajat hazajat,

menedékes: haboru vagy polgarhdboru eldl hagyja el az orszagot, az egyén mas
orszagba vandorol

Az emberiség torténete felvazolhaté a vandorlasok torténeteként is. Ujkorban két vandorlasi
hulldm volt jelen:

1.

Amerika felfedezése: spanyolok, portugalok, angolok, 1j teriiletekhez jutottak.
Spanyolorszag hatalmas arany és eziist készletre tett szert, amit az akkori uralkodo
arisztokracia luxuscikkeinek kielégitésére hasznaltak fel, melyeket Franciaorszagbol és
Angliabdl hoztak be. Tehat az arany kiaramlott az orszagbol

Oroszorszag elfoglalja Szibériat.

Ingazas, nemzetkozi vandorlas

ingdzas: a munkahely és a lakohely két kiilonbozd telepiilésen van,

migracié: nemzetkozi vandorlas, egy orszagbol a masikba vandorol valaki allando vagy
id6szakos jelleggel,

emigracid: kétpolusu vildgrendszer idején alakult ki, valamelyik csoport politikai okok
miatt onként vagy kényszer(iségbdl hagyta el hazajat,

belsé vandorlas: a fejlett orszagok egy részében egyre gyakoribb, de kevés orszagnak van
nyilvantartasi statisztikaja, Magyarorszagon is fejlett ez a rendszer, mozgatérugoja
hazankban a munkahely, illetve otthonszerzés,

nemzetkézi vandorlas: féleg a fejlett nyugat-eurdpai orszagokra jellemzd, az EU.
tagorszagok megkonnyitették egymas kozott a munkavallalast, sok orszagban vagy
nagyon meg van szigoritva a kiilfoldi munkavallalok részére, vagy jelenleg még be van
tiltva,

illegalis bevandorlas - egy adott orszagba mindenféle okmanyok nélkiil vandorolnak be
csoportok, a legnagyobb az illegalis bevandorlas Amerikaba, Komoly probléma ezen
csoportok intézményes kezelése.

Magyarorszagi bels6 vandorlasanak sajatossagai

A fejlett orszagok egy részében egyre gyakoribb, de kevés orszagnak van nyilvantartasi
statisztikdja. Magyarorszagon fejlett ez a rendszer.

A belsé vandorlas hazdnkban az utolsé két és fél évtizedben lényegesen csokkent. Mig
régebben a vandorlas féleg a kis kozségekbdl, falvakbol a nagyobb varosok felé iranyult, 1995-re ez
az arany megfordult.

Az ingazok esetében joval tobben vannak azok, akik naponta ingaznak lakhelyiik és
munkahelyiik kozott, megdrizni kivanvan a kisebb kozségekben 1évé nyugodtabb kornyezetet,
mint azok, akik lakhelyet valtoztatnanak munkahelyiik miatt.

A belsd vandorlas f6 mozgatérugdja hazankban a munkahely, illetve otthonszerzés.
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Migracid problémai Nyugat-Eurdpaban 1945-t61 napjainkig

1945 utan Nyugat-Eurépaban dinamikus gazdasagi fejlédés kovetkezett be (Marsall-segély),
ami a '70-es évek kozepéig tartott. Sziikség volt vendégmunkasokra, akiket volt gyarmataikrol
hoztak be (pl. India, Afrika, Németorszag Torokorszag). Tehat olyan munkaerére, mely elvégzi a
takaritast; WC-pucolast, szemétszallitast, gyari anyagmozgatast, segédmunkat, stb.).

Ma egyre sulyosabb tarsadalmi-politikai problémat vet, olykor komoly konfliktusokat okoz a
tartésan megtelepedett vendégmunkasok iigye: a vendégmunkasokat kiildjék haza. Uj tipusu
gazdasagpolitikara van sziikség: részmunkaidds foglalkoztatas. Egy ember munkajat két ember
végzi el.

Ko6zép-Eurdpai migraciés hullam

A '90-es évek els6 felében lengyelek, németek Nyugat-Eurépaban akartak munkat vallalni
pénzszerzés miatt, 6k nem akartak letelepedni.

EU-csatlakozas ota fokozott az igény a nyugat-eurépai munkavallalasra — felerdsiti az EU-n
beliil a migraciot.

Bevandorlas az EU-ba: tarsadalmi, politikai folyamatokat gerjeszt (idegenellenesség).

'90-es évekre tehetd: a romaniai ciganyok illegalis kivandorlasa Német- és Magyarorszagon at
Kanadaba. Okmanyok nélkiil indultak el, visszatoloncoltak Sket.

A népesedés és az egészségiigy Magyarorszagon

Konrad Lorenz: A civilizalt emberiség nyolc haldlos biine (1973). A nyolc halalos blin kozott a

népesedés is szerepel, amely szoros okozati kapcsolatban all a tobbi halalos btinnel:

1. Tulnépesedés, ami devians magatartasi formakhoz vezet

2. A természetes élettér elpusztitdsa, kornyezetszennyezéshez és kiilonféle betegségek
elterjedéséhez vezet
Versenyfutas onmagunkkal, az egymashoz valé alkalmazkodas egyre kisebb mértékii
Az érzelmek fagyhalala: kihal beldliink az empatia, helyét a gyulolkodés veszi at,
megjelenik a neofilia (aGjdonsagvagy)
Genetikai hanyatlas
A tradicio lerombolasa
A dogmak ereje, ami manipulacidhoz vezet
Az atomfegyverkezés

Ll

P NG

Népesedési alapfogalmak és elméletek

A népesség vizsgalatara a XVIII-XIX szazadban kialakult a népességtudomany, a demografia.
Ebben nagy szerepiik volt a kiilonb6z6 statisztikai elemzések, valamint a 10 évenként tartott
népszamlalasok.

Népszamlalds: a lakossag egészére kiterjednek, teljes kortiek és a legfontosabb demografiai
informaciokat gytjtik Ossze. Készitenek emellett reprezentativ mintafelvétellel felméréseket,
ezeket a felméréseket mikrocenzusnak nevezik.

Nyers élvesziiletési rdta: az 1000 lakosra jutd ujsziilottek ardnyszama, ezrelékben. ,Nyers”, mert
ez a legaltalanosabb mutato.

24



Teljes termelékenyséqi rita: egy hipotetikus aranyszam, az a gyerekszam, amelyet egy atlagos n6
sziilne élete folyaman, ha az adott évi gyakorisag szerint sziilne. (15-50 éves n6kre vonatkozik)

Bioldgiai termékenyséq: azt mutatja, hogy egy 15-20 év k6zotti ndé hany gyerek kihordasara lenne
képes élete folyaman.

Brutté vagy nyers reprodukcids egyiitthato: a teljes termékenységi szam, de csak leanygyermek
sziilések figyelembe vételével, egy nére vonatkoztatva.

Netté vagy tiszta reprodukcids egyiitthaté: amely a 0-14 éves csecsemO és gyermekhalandoésaggal
és a 15-49 éves kort néi halanddsaggal csokkentett erték.

Nyers haldlozdsi rata: az 1000 f6re jutd halalesetek évi aranya.

Csecsemd halanddsag: az 1000 Gjsziilottre jutd 1 éven aluli csecsemd halal aranya.

Sziiletéskor vdrhaté dtlagos élettartam: az a szam. Amelyet egy atlagember sziiletése utan
megélhet. Kiilonbséget kell tenni az élethossztdl: ami azt a kort jelenti, amelyet egy faj, igy a homo
sapiens is megélhet (100 év).

Demografiai elméletek:

A vildg népességszama exponencialis novekedést mutat. A tendencia azt mutatja, hogy a vilag
népessége egyre rovidebb id6kozonként duplazodik meg, ez jelenti az exponencidlis novekedést.
Ebbo6l tobben a népességszam katasztrofdlis, Onpusztito nodvekedésére, népességrobbandsra
kovetkeztetnek.

THOMAS MALTHUS: Tanulmany a népesedés torvényérodl (1789), a népesség novekedési
liteme meghaladja az élelmiszer termelés litemét, s ez éhinséghez, haborthoz, jarvanyokhoz vezet,
hacsak az emberiség nem tanulja meg az ,erkdlcsos Onmegtartoztatast”, azaz a szexuadlis
érintkezések gyakorisaganak szigoru korlatozasat. Ha a népesedés nincs gatolva, 25 évenként
megduplazodik. Véleménye szerint a szegények maguk tehetnek a nyomoruasagos allapotukrdl. A
malthusianizmus megjelenése 6ta szamos habora és éhinség pusztitotta az emberiséget, ennek
ellenére a népesedéssel kapcsolatos gondok napirenden maradtak.

WARREN S. THOMSON: Demografiai atmenet (1929). A sziiletési és halalozasi aranyszamot
vetette Ossze, s arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a népesedésnek 3 fazisa van:

- Magas élvesziiletési és magas haldlozasi szam
- Magas élvesziiletési és alacsony haldlozasi szam: robbanas
- Alacsony élvesziiletési és alacsony halalozasi szam: egyensuly

Az els6 id6szakban még kiegyenlitett a népesedés iiteme, a masodik szakaszban radikalisan
megnovekszik, mig a harmadikban ismét beall bizonyos egyensuly.

Thomson elmetét tobben atdolgoztak: A. LANDRY (1938) F. NOTESTEIN (1963). Az elméleteik
lényege az, hogy a népesség egyik tipusu stabil allapotat masik stabil allapot valtja fel, 5 egymast
kovetd fazisa van:

1. Igen magas sziiletési és halalozasi arany, a népesedés lassan nd

2. A halanddsagi arany javul, a sziiletésszam valtozatlanul magas, a népesség gyorsan né

3. A halanddsagi ardny tovabb javul, viszont csokken a sziiletésszdm, a népesség
novekedése valtozatlanul gyors

4. A haldlozasi szam csokkenése lelassul, a sziiletési arany tovabb csokken, a népesedés
novekedése lelassul

5. A haldlozasi és sziiletési arany alacsony szinten stabilizdlddik, a népesség novekedése
leall.

A legfejlettebb orszagokban a népesség stabilizalodasa, s6t csokkenése jellemzd, a kevésbé
fejlett orszagokra viszont a népesség novekedés fazisaban vannak.
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A vilag népesedése: ma 6.5 milliardra tehetd

Ev Népességszam
1804 1 milliard

1927 2 milliard

1960 3 milliard

1974 4 milliard

1987 5 milliard

1999 6 milliard

2020 8 milliard

2050 10 milliard
2150 11,5 milliard

PAUL R. ERLICH: biolégus 1960-ban végzett szamitdsa szerint 900 év mulva a Foldon
négyzetkilométerenként 120 embert élhet, ha demografiai novekedés trendjében valtozas nem
torténik.

10 legnépesebb orszag:

Kina: 1,3 milliard (2020: 1,5 milliard)
India: 1 milliard (2020: 1,3 milliard)
USA
Indonézia
Brazilia
Oroszorszag
Japan ]%)0 millio felett
Pakisztan
Banglades
Nigéria

\

A népesség alakulasa Magyarorszagon

EV Népesség

Honfoglalas 400 ezer + 200 ezer &slakos= 600 ezer
1200 korul 2 milli6 (tatarjaras)

1500 (Matyas) 3,5- 4 millié

1715-1720 4 milli6 (torok hodoltsag)
1784-1787 (1. Jozsef) 8,1-8,2 millié

1890 - I. Vilaghaboru Dinamikus névekedés
1913 15.4 millié

1940-1949 Csokkent a lakossag

1980 11 millié

2001 10 millio

Az 1980-as évektdl kezdve radikalis csokkenés tapasztalhato, s a lakossag eloregedése, a
sziilési kedv csokkenése alapjan 2020-ig 8 milliora csokkenhet az orszag népessége.

Az élvesziiletési arany a XIX. Szazad végén még 45 ezrelék koriili volt, napjainkban nem éri el
a 10 ezreléket. Alacsony az élvesziiletés és magas a haldlozas Magyarorszagon.
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A népesség kor és nem szerinti megoszlasat korfaval (korpiramissal) abrazoljak:

Korfa: 4bra, amely évenkénti bontasban mutatja a tarsadalom nemek, életkor, csaladi allapot
szerinti megoszlasat. Idealis allapotban a korfa ,karacsonyfa” formali. A demografiai atmenet
ciklusai szerint valtozik meg Magyarorszagon.

A vizszintes tengelyen bal oldalt a férfiak, jobb oldalt a nék aranya (%-ban). A fiiggdleges
tengelyen a korcsoportok szerepelnek.

A korfa lényegét tekintve tehat egy oszlopdiagram, mely egy adott tarsadalom kordsszetételét
nemek és életkori szakaszok szerint egyidejiileg abrazolja. Jol szemlélteti a népességvaltozasi
folyamatokat.

A korfa alakja alapjan demografiai tipusok kiilonboztetheték meg:

Novekvd népesség korfdja: piramis alaku, széles alapu, folfelé gyorsan keskenyedik, a fiatal
korcsoportok magas (a gyermekkoruak 40-50%), az id6sebbek alacsony (2-4%) aranya jellemzi. A
legszegényebb, mezdgazdasagi jellegli orszagokra jellemzd, ahol magas a sziiletési és a halalozasi
arany is és alacsony a varhato élettartam (India, Kina, szamos afrikai orszag).

Stagnalé népesség korfija: méhkas, vagy harang alaku, a fiatalok (gyermekkoruak: 20-25%) és a
kozépkortak ardnya magas és kozel azonos, csak az idésebb korosztalyoknal (10-15%)
keskenyedik el. Egyenletesen n6 a népesség szama és varhato élettartama (pl. USA, Ausztralia).

Fogyo népesség korfaja: hagymakupola, vagy urnaalaku, keskeny alapu, folfelé kissé szélesedd, a
fiatalok aranya csokken (gyermekkoruak: 15-20%), a varhato élettartam hossz, az iddsek aranya
né (15-20%), eléri, majd meghaladja a fiatalok aranyat. Gyorsan oregedik a népesség, a létszam
stabilizalédik, majd csokken (pl. Svajc, Dania, Németorszag, Olaszorszag, Magyarorszag).

! KORFA, 2000. JANUAR 1. !

Eves
85
G084
75-79
70-74
65-69
60-64
55-59
50-54
45-49
4044
35-39
30-34
25-29
20-24
15-19
10-14

5-9
0- 4

500 400 300 200 100 0 0 100 200 300 400 500

W0 3 2000

\ A 2000-es KSH™ adatok alapjan. /

A valtozas a varhato élettartam alakulasaval is 6sszefiiggésben all.
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Varhato élettartam

A -
" Fl il i3 '| gy '| gy
vizsgalt Ujsziilitt 40 éves 60 eves
by korban korban korban
férfi ni férfi nd férfi ni

1930 | 48,7 [ 51,8 | 29,1 | 30,7 14.5 15.4

1970 | 668 [ 72,1 | 32,0 | 36,3 15.7 | 18.7

1980 | 663 [ 72,7 | 31,1 | 36,0 15,1 18,8

1990 | 63,1 | 73,7 | 28,8 | 36,1 14,7 | 19,0

2000 | 67,1 | 756 | 29,6 | 37,2 15,3 | 20

A Statisztikal Hivatal 2000-es adatai szerint

Népesedés-politika - a népesedés politikuma

A népesedés alakulasa fontos politikai kérdés. Ahol talnépesedés van ott a nagyszamu gyerek-
sziilés okoz sulyos problémat, ahol viszont alacsony a sziiletési rata, ott a népesség oregedése
noveli a tarsadalmi fesziiltségeket. A tarsadalom vezetdi igyekeznek beavatkozni a népesedési
folyamatokba, példaul torvényekkel, rendeletekkel, szocidlis eszkozokkel, addkkal vagy
kedvezményekkel szoktdk kezelni a népesedést. (Kina: egy gyerek, negativuma, személyiségi
jogokat sért, a fit gyermeket preferaljak, sterilizalas; India: nem tudjak szabalyozni a népesedést)

A sziiletésszabdlyozas legfontosabb kérdése: mennyire engedheték meg a fogamzasgatld
eszkozok hasznalata, a legtobb vita az abortusz kérdésében alakult ki.

- Megengedhet6-e vagy sem?

- Miért a férfiak dontenek a nék sorsarol?

- N6 teste a n6é, 6t illeti meg a testével kapcsolatos mindennemti dontés

Magyarorszagon az "50es években politikai célok motivaltak az abortusz tilalmat. Orvosokat
jutattak bortonbe a muvi beavatkozasok miatt a Ratko-korszakban. A hivatalos propaganda
batoritotta a gyermekvallalast, kor divatos szlogenjei: ,Gyermeket sziilni lanynak dicséség,
asszonynak kotelesség”.

A ’60as években ujra mélypontra csokkent a sziiletések szama, wjabb vitdk kezddédtek a
népességrél. Tobben vallottdk, hogy a fiatalok azért nem vallalnak gyereket, mert ©nzé
kispolgarok, csak maguknak éInek. ,Kicsi vagy kocsi?”

FEKETE GYULA: Eljiink magunknak?

1973-ban ismét megszigoritottdk az abortuszt, s ezzel pdrhuzamosan gyermek-vallalast
preferald rendelkezés latott napvilagot (gyes, gyed, felemelt csaladi potlék)

A rendszervaltds utdn a népesedéssel kapcsolatos fesziiltségek ismét politikai hangsulyt
kaptak. Egyes nemzeti-konzervativ politikusok szoktdk a szocializmust nemzetellenesnek
aposztrofalni, arra hivatkozva, hogy a liberalizalt abortusz ,Herddes effektusként” 5 millié
gyermek halalat okozta. Masok a nemzethalal vizidjat vetitik elénk, ami kiilénben a XVIII. szazad
végétdl, a herderi joslattdl végigkiséri a magyar torténelmet.

28



A demografiai csoportok (fiatalok, iddsek, ndk, gyermekek) szocioldgiai problémai

Demografiai csoportok
A demografiai ismérvek: a nem és az életkor. Az ezek alapjan megkiilonboztetett csoportok

elkiiloniilnek egymastdl az életmdd és az életkoriilmények tekintetében.

A kozelmultban keriiltek a demografiai csoportok a szocioldgia figyelmének kézéppontjaba.
Kiilonosen érvényes ez a n6k helyzetével foglalkozé tudomanyteriiletekre.

A szocioldgiai érdeklédés Osszefligg azzal, hogy a fejlett tarsadalmakban erés feminista
mozgalmak jottek létre, és a n6k hatranyos helyzetének megsziintetésére torekszenek. A férfiak és
a nok kiilonbozdségeének genetikai okai is vannak, azonban ezek az eltérések nagyrészt az eltérd
szocializaciobol szarmaznak. Az eltérd nevelés, kornyezeti hatasok kovetkeztében a férfiak
agresszivabbak, a n6k szelidebbek.

A férfin6i munkamegosztast illetéen a régebbi korszakokban a fizikai erét igényld
tevékenységet a férfiak végezték, a nék a gyermekgondozassal foglalkoztak. A modern
tarsadalmakban a nemek kozotti munkamegosztas kevésbé sziikségszeri. Vannak olyan
iranyzatok, amelyek szerint a férfiak hatalmi pozicidja az oka a kiilonbségeknek. Ezért harcolnak a
nék az egyenjogusagért.

Vilagszerte sok vizsgalatot végeztek a ndk és a férfiak kozotti egyenl6tlenségrdl. Angliaban az
elmult 150 évben 6t teriileten nyomtak el a férfiak a néket:

e haztartasi munka,

* kereso munka,

e fizikai erdszak,

+ szexualis kapcsolatok,

* kulturalis intézmények.

Chafetz szerint minél élesebb a férfiak és a nék kozotti munkamegosztds, annal nagyobb
jovedelemhez jutnak a férfiak, és minél nagyobb jovedelemhez jutnak; annal inkabb vannak
uralkodé pozicioban. Masok az okokat a gazdasagon kiviili teriileten keresik. Ilyen teriilet az adott
tarsadalom kultaraja. A néknek ki kell szolgalni a férjiiket, hogy a kozéletben nem vallalhatnak
szerepet, vagy a férfiaknak megengedett a htitlenség, a n6knek nem.

Magyarorszagon is kitlinnek a férfiak és ndk helyzetének kiilonbozdéségei a foglalkoztatasi
aranyszamoknal és a foglalkozasok kozotti megoszlasban is. A nék atlagkeresetei alacsonyabbak,
még az azonos foglalkozasi csoportba tartozé ndék bére is elmarad a férfiakétol. A nék hatranyai az
élet mas teriiletén is kimutathatdak. Ezeket a hatranyokat nem konnyt mérsékelni.

Az életkor szerinti csoportok pontos definidlasa nem egyszer(i. Az idéskor hatara nyugdjij, de
ez orszagonként valtozo, és a néknél is kiilonb6zd6. Meg kel kiilonboztetni a fiatal oregeket és az
id6s oregeket (kb. 70 év). Megkiilonboztethetjiik a fiatalkort, a serdiild és gyermekkort, valamint
csecsemokort.

Az emberi életciklus 6 részre oszthato:

* csecsemoOkor: sziiletéstdl 1 éves korig,

+ gyermekkor: 1-12¢év,

e serdiil6kor: 12 -14/16 év,

+ ifjukor: 14/16 - az iskola befejezéséig, munkavallalasig, csaladalapitasig,
+ felnéttkor: nyugdij korhatar eléréséig,

* id6skor: nyugdijkor felett.
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A fejlett tarsadalmakban ezek a szakaszok jobban elkiiloniilnek egymastol.

Az id6s népesség helyzetével kapcsolatos problémadk elsGsorban a népesség oregedésével
fiiggnek Ossze. Ennek oka a sziiletésszam csokkenése és az atlagos élettartam meghosszabbodasa
is.

Az Oregedés szamos problémat vet fel az id6s emberek anyagi ellatasaban. Mivel a befizetett
nyugdijjarulékok egyre kevésbé képesek a kifizetend6 nyugdijakat fedezni, a nyugdijrendszerek
deficitessé valnak. Ezért sziikséges az alapvetd nyugdijreform. Hogyan alakul az idések
életszinvonala? A legtobb fejlett orszagban anyagi helyzetiik fokozatosan javul, csokken a
szegények aranya. Azonban vannak olyan csoportok (rokkantak, 6zvegyek, nagyon iddsek),
akiknek jovedelmi szintje igen alacsony. Eletiik lényeges problémaja az elmagényosodas. Barati
kapcsolatok lazulnak (hazastars meghal). Sulyos probléma az egészségiigyi allapotuk romlasa.
Gondozasukban lényeges szerepet jatszik a csalad.

A fiatalok helyzete a "60-70-es évekig a fejlett tarsadalmakban nem volt problémas. 1968 utan
megfordult a helyzet. Az olajarrobbanas, a vilaggazdasagi valsag, az inflacid terheit elsésorban a
fiatalok viselték.

A munkanélkiiliség is ebben a korben a legmagasabb. Az anyagi okok miatt késébb kotnek
hazassagot, gondolkodasuk, normaik, értékeik eltdvolodnak a felnétt tarsadalométol.

Elesedtek a nemzedékek kozotti konfliktusok. A fejlett tarsadalmakban ma a fiatalsag erés
belsd differencidlodasa figyelheté meg.

Magyarorszagon 1978-t6l az ifjusag helyzetében tobb hatranyos tendencia jelentkezett.
Kedvezdtlen a magasabb iskolai végzettségliek aranya, s a helyzet lassan valtozik. A felséfoku
végzettséggel rendelkez6k ma lassabban haladnak el6re, mint 15-20 évvel ezel6tt. Nemcsak a
fiatalok alacsonyabb keresete, hanem az eltartott gyermekeik szdma is hozzajarul ahhoz, hogy az
egy fbre jutd jovedelem lényegesen alacsonyabb az iddsebbeknél. Legsulyosabb anyagi problémat
a lakashoz jutas okozza. Dont6 szerepe van a sziil6i segitségnek.

Viszonylag kevés szociologiai kutatds tortént a fejlett orszagokban a gyerekek életérdl.
Helyzetiik a 60-as évektdl fokozatosan romlott, a rendszervaltozas utan felgyorsult. A gyerekek a
rendszervaltozas f& vesztesei. A gyerekes csaladokban az egy f6re jutd jovedelem a
legalacsonyabb. Minél tobb gyerek van agy csaladban, annal rosszabb az anyagi helyzetiik.

A nemzet, etnikai csoport, kisebbség, mint szocioldgiai probléma

Fogalmak

Faj: az emberek olyan csoportja, amelyet bioldgiailag 6rokolt testi jellemzok, elsésorban a
bdrszin alapjan kiilonitenek el. A fizikai antropoldgia nem a bérszin, hanem tobb testi jellemz6
alapjan kiilonboztet meg harom nagy emberi rasszt: kaukazoid, negroid és mongoloid.

Nemzet: a nemzet azokbdl all, akik egy nemzet tagjanak tartjak magukat, és akiknek k6zos az
identitasuk. A nemzeti identitas idealtipusa magaba foglalja a k6z6s nyelvet vagy a nyelv-jarast, a
kozos kultirat, a szokasokat, a kozos torténelemre vonatkozo emlékeket, tovabba a kozos
lakoteriiletet.

Nemzeti kisebbség: Egy adott tarsadalom azon tagjainak csoportja, akik nem a tobbségi
nemzettel identifikalédnak, hanem egy olyan masik nemzettel, amelynek van allama, vagy olyan
nemzet tagjainak tartjdk magukat, amelynek nincs ugyan allama, de sajat allam létrehozasara
torekszik.

Etnikai csoport: Az adott tarsadalmon beliil azoknak a csoportja, akik olyan kozos kulturalis
identitas tudattal rendelkeznek, amely elkiiloniti ket a tobbségtdl, vagy a tobbi etnikai csoporttdl.
Az etnikai csoport kevésbé kiiloniil el a tobbségtdl, mint a nemzeti kisebbség.
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Rasszizmus: Az a felfogas, amely szerint az a faj, amelyhez az adott ember tartozik, vagy
pontosabban, amelyhez tartozonak vallja magat, magasabb rend(i, mint a tobbi faj, pl:
intelligensebb, erkolcsosebb stb..

Etnocentrizmus: A rasszizmus analdgidjaként hasznaljak a szociologidban. Azt a felfogast értik
rajta, hogy a sajat etnikai csoport vagy nemzet magasabb rendd mint a tobbiek.

Nacionalizmus: Mas nemzetek, a tarsadalmon beliili kisebbségek elleni harcra sarkalja a nemzet
tagjait. Az agressziv nacionalizmus jelenleg sokhelyiitt, tobbek kozott kelet-europaban a kiilsé és a
belsé béke egyik veszélyeztetGje. Alapjat a mas kozosségek tagjaival szembeni elditéletek,
sztereotipiak alkotjak.

Eléitélet: Valamely csoport tagjaival szembeni negativ érzelmi viszonyulas, amely azon alapul,
hogy ezek az emberek a csoport tagjai. Ez lehet pozitiv is.

Sztereotipia: Torzitason, talzason és leegyszerisitésen alapuld negativ elképzelések, elSitéletek
egylittese valamely csoporttal szemben.

Diszkrimindcié: Egyes emberek hatranyos kezelése azon az alapon, hogy azok valamely
meghatarozott csoport tagjai.

Az el6itélet és a diszkrimindcié olyan egyéneknél er6sodik meg, akik sulyos frusztraciot
szenvedtek, sikertelenek voltak, és a sikertelenség okat masokra akarjak haritani.

Az autoritarius személyiségli emberek hajlamosak az el6itéletes gondolkodasra és az agressziv
viselkedésre a mas csoportokba tartozokkal szemben. Az autoritarius személyiségtipus
meghatéarozott nevelési gyakorlatok terméke.

Az elbitéletek és a diszkriminacid, hatalmi és anyagi érdekeket szolgalnak. Az elditéletek,
sztereotipiak €s a diszkriminacids viselkedés mélyen be vannak agyazva a tarsadalom kulturajaba,
és a szocializacid utjan sajatitja el 6ket az egyén.

Mai magyarorszagi helyzet

Romakérdés

A legnagyobb etnikai kisebbség a roma etnikumhoz tartozé népesség. Létszama kb. 700.000.
Tobbsége sulyosan hatranyos helyzetben él. Ennek {6 oka, hogy a romak koziil sokkal kevesebben
rendelkeznek keresd foglalkozassal, sokkal tobben vesztették el a munkahelytiket.

A romakkal szembeni elGitéletek ugy latszik, hogy a rendszervaltas utani kezdeti csokkenés
utan fokozodnak.

Zsidokérdés:

A két vilaghaboru kozott a legnagyobb létszamu hazai kisebbség a zsidé volt.

A zsidosagot vallasi vagy vallason alapuld kulturdlis kisebbségként definidljuk. A holocaust
soran a magyarorszagi zsidosag nagy része elpusztult, de Kozép-Europaban ma igy is Magyar-
orszagon €l a legnagyobb létszamu zsidosag.

A zsiddkkal szembeni elSitéletek nem elterjedtebbek a magyar tarsadalomban, mint mas
europai orszagokban.
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Az életmod

Eletmdd: a sziikségletek kielégitése érdekében végzett tevékenységek rendszere
- tarsadalom tagjai mindennapi életiikben milyen tevékenységeket végeznek,
- hol végzik ezeket,
- kik vesznek részt ezekben,
- miért végzik ezeket,
- mit jelentenek szamukra ezek)

Tevékenységek:
- munka,
- tarsas lét,
- muvelbdés,
- fogyasztas.
Praxis: jelentése a cselekv egyének szamara a végzett cselekvés értelme és izlése.
Habitus: a tevékenységeknek az alapvetd beallitottsagait, attit(idjeit jelenti.
Eletstilus: az adott tarsadalmi koriilmények kozott viszonylagos szabadsaggal megvalasztott
tevékenységeket helyezi.

Eletmdd kutatds modszerei

Idémérleg: Szalai Sandor (1965-1966)

A megkérdezett személyek naplot vezetnek a megel6z6 naprdl vagy hétrdl: feljegyzik, hogy a
nap kiilonb6zd szakaszaiban milyen tevékenységet végeztek, hol tartozkodtak, kivel voltak egyiitt.
Ennek alapjan Ossze lehet allitani a nap 24 drajanak id6beosztasat és az egyes emberek adatai
alapjan ki lehet szamitani a férfiak, ndk; fiatalok és iddsek; munkasok, parasztok atlagos
id6beosztasat. Hairom mutato:

- adott tevékenységgel toltott id6: a napi 24 ora 4atlagos felosztasa kiilonféle
tevékenységek és helyszinek, tartozkodasi helyek kozt,

- adott tevékenységben a kérdezettek koziil naponta részt vevék aranya (pl. az adott
napon moziban jarok),

- azoknak atlagos ideje, akik az adott tevékenységben a vizsgalt napon részt vettek.

Harom nagy 6sszevont kategdriat szokas megkiilonboztetni:
- fiziologiai sziikségleteket szolgald tevékenységgel toltott idé (alvas, étkezés,
oltozkodés),
- tarsadalmilag kotott tevékenységgel - munkaval - t6ltott id6 (hazimunka, bevasarlas,
tanulas, gyereknevelés),
- szabadon megvalaszthato tevékenységek idétartama (kult. tevékenység, tarsas élet,
testedzés).

Haztartas-statisztika:

Ennek keretében a statisztikai hivatalok nagyobb szamu haztartasbol, amelyek lehetdleg az
Osszes haztartas reprezentativ mintajat alkotjak, arra kérnek fel személyeket, hogy hosszabb idén
keresztiil naploszertien vezessék a haztartas 0sszes jovedelmét és kiadasat.

Ez a forrdsa annak, hogy a lakossdg mennyi pénzt forditanak pl. élelmiszerre, kultarara,
kozlekedésre, azon beliil is kiilonb6z6 kisebb tételekre, mint husra, tejre, zoldségre, benzinre.
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Max Weber:
Haromdimenzids modelljében az életmdd, a megbecsiilés, a presztizs korébdl a harmadik a
dimenzio lényeges eleme. Tehat a tarsadalom tagjai
- agazdasagi helyzet és a hatalom szerint rendez6dnek a tarsadalom
- azéletmdd és az ennek kovetkeztében kialakuld
- megbecsiilések szerint foglalnak helyet a tarsadalmi hierarchidban.

Hivalkodd fogyasztis elmélete:

A gazdagok elkiiloniilésében a tarsadalom nagy tomegeitdl nagy szerepet jatszik az életmodd és
a fogyasztas. Tagjait a hivalkodd fogyasztas jellemzi, mert meg akarjdk mutatni, hogy
megengedhetik maguknak a fény(izést, hogy ezzel is kifejezésre juttassak, mennyivel f6l6tte allnak
a dolgozo tomegnek.

A magyar tarsadalom életmoddjanak sajatossagai

Munkatevékenység:

Magyarorszag lakossaga nagyon sok id6t tolt el munkaval, de nincs nyugat-eurdpai szintt
munkakultardja.

Oka: alacsony bérek, plusz munkat kell vallalni, a vallalkozok a fennmaradasért, a bovitésért
kiizdenek. Ha valakinek sikeriil kiilf6ldon munkat vallalni, jol meg tudja allni a helyét.

Hazankban a bérezés és a munkaszervezetek nem hatékony miikodése a probléma.

A haztartasi munkat nagyrészt a nék végzik (4 ora), a férfiak alig vesznek részt benne (atlag
napi 1 ora).

A hétvégi szabadid6 nagy részét az emberek munkaval toltik, pl.: kerti munka.

A lakossag nagy tobbsége nem tudja kipihenni magat, ezért egészségiigyi helyzete romlik,
terjednek a szivbetegségek (f6leg a kozépkoru férfiaknal)

Mivel6dés:

Egyre kevesebb id6 marad a tényleges miivelédésre, ez befolyasolja a magyar tarsadalom
miveltségét.

A TV tomegessé valasa el6tt az emberek sokat olvastak.

A TV megjelenése 4j helyzetet teremtett: olyan ismereteket kozvetit, amihez eddig nem
jutottak hozza.

Kovetkezmény: az emberek leszoktak az olvasasrdl. A vided megjelenése ezt a tendenciat
felerdsitette.

Mivel6dési intézmények fontos szerepet tolthetnének be a folyamat megallitasaban, de csak a
tomegkultira igényeit elégitik ki: (pénzhiany)

Komoly pénziigyi problémakkal kiizdenek a szinhazak is.

A kozéposztalybeli népesség romld anyagi helyzete miivelédés szempontjabdl komoly
problémat jelent. Egyre dragabbak a szakkonyvek, konyvek, igy aki nem tudja ezeket megvenni,
lemarad a munkaerdpiacon.

Tarsas lét két teriilete

1.Csaladi kapcsolatokra kiterjedd tdrsas lét: egyre kevesebb id6 jut egymasra, ezért egyre
erOteljesebb elidegenedési folyamat megy végbe. Hétkoznap nagyon kevés a kommunikacios
lehetdség, pedig fontos lenne, hogy legyen egy olyan nap, amikor egyiitt van a csalad, pl.:
kirandul.
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A rokonokkal vald kapcsolat dpoldsa: is hattérbe szorult, ez az eredeti t6kefelhalmozassal van
kapcsolatban. Minél messzebb laknak a rokonok, annal ritkdbb a talalkozas. Az idds sziil6knek
fontos lenne a segitség, pl.: jogi dolgokban.

2. Baratokkal, ismerdsokkel fenntartott tdrsas egyiittlét: Fontos lenne, mert az ember tarsas lény,
sziiksége lenne megbizhato baratokra

Eletstilus csoportok szempontjai

A magyar tarsadalomban a férfiak és a nék életmodja jelentdsen kiilonbozik, tovabba az egyes
tarsadalmi rétegek kozott is jelentds eltérések figyelhet6k meg. Utasi Agnes (1984) az életstilusok 9
dimenziojat és 10 csoportjat kiilonboztette meg:

Az életstilus 9 dimenzioja:

1. Haztartasi (étkezési, 61tozkodési és testapolasi) fogyasztasi szokasok,
Lakasberendezés (konyvespolc, fliggony, szényeg, festmény stb.)
Lakaskultura (a lakas komfortossaga, telefon)

Targyi kornyezet (butorok allapota, konyvek, haztartasi gépek szama)
Masodik gazdasagbeli tevékenység

Intellektualis tevékenységek (tévénézés, olvasas, mozilatogatas)
Rekreacio (tidiilés, testedzés, jarmtitulajdon)

Szokasok (kiilonorak, sziiletésnapok, karacsony)

Az emberi kapcsolatok intenzitasa

W XN WO

10 életstilus-csoport:
1. elit
intellektualis orientalt
csaladorientalt
a hierarchidban magasabb helyzetti rétegek mintajat kovetd
targyorientalt
emberi kapcsolatokban gazdag
emberi kapcsolatokban szegény, elmaganyosodott
hatranyos helyzetét a masodik gazdasagban tett nagy erdfeszitésekkel kompenzalo
. robotolo
10. elesett, szegény

PN

Kiilonleges életmodu csoportok:

* szegény csaladok
¢ romadk

Az 1970-es években végezték az elsd szociologiai vizsgalatot a ciganysaggal és azok
életkoriilményeivel kapcsolatban.

Akkor a ciganysag kétharmada élt nagyon alacsony életszinvonalon, az 6 életkoriilményeik
valdban kiilonboztek a hasonld feltételek kozott €16 nem roma csaladokétdl, de az eltérés nem volt
jelentés mértéki.

Kovetkeztetés: nem a cigany népesség, hanem a szegény népesség életkoriilményei és
életmoddja kiiloniil el a tarsadalom tobbi részétdl. Kiemelendd, hogy ebbe a szegény rétegbe
tartozott a ciganysag kétharmada, az 0ssz tekintetében nem 6k képezték a csoport nagy részét.
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Vizsgaltdk a ciganysag érték és normarendszerét is. Azok kiilonboznek a nemcsak az atlagtol,
hanem a hasonlé koriilmények kozott €l6 nem cigany lakossagétol is. A ciganyok a napi
oromoknek élnek, a munka az utolso helyet foglalja el az értékrendjiikben.
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Egyenlétlenség, szegénység

Tarsadalmi egyenldtlenséq: az egyén és csalddok helyzete nagy a tarsadalmi kiilonbségeket
mutat.

Az egyenlétlenségek szamos definicioja ezt fejezi ki:

- jovedelem,

- vagyon,

- munkakoriilmények,

- lakasviszonyok,

- muveltség,

- egészségiigyi allapot stb.

Ezek tarsadalmi poziciok kozotti egyenlétlenségek.

Esélyegyenlétlenséq: tarsadalmi poziciokba valo bejutas egyenlétlensége.

Egyenldség: aktualis poziciok egyenldsége: adott idészakban a tarsadalom minden tagjanak az
azonos a jovedelme, a vagyona, a lakdsviszonyai stb. Ebben azt Osszefliggésben az esélyek
egyenlOsége azt jelenti, hogy a tarsadalom minden tagjanak egyenld esélye van arra, hogy a
jovedelem stb. szempontjabdl kedvez6 poziciokat elérje.

Méltinyossig: Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom tagjai akkora jovedelemben, megbecsiilésben
stb. részesiilnek a tarsadalom részér6l, amely aranyos a tarsadalom érdekében végzett
szolgalatukkal, a kozjohoz vald hozzajarulasukkal. Azt az elképzelt tarsadalmat, ahol ez
megvalosul, meritokracianak nevezik.

Igazsigossig: igazsagosak azok az egyenlétlenségek, jovedelemkiilonbségek, amelyeket egy
hipotetikus kiindulé helyzetben, amikor még senki sem tudja, hogy a jobb mdduak vagy a
szegények kozé fog tartozni, a tdrsadalom minden tagja elfogadhatdnak tartana.

Szegénység: a hagyomanyos fajtaju hatranyos helyzet megjeldlésére és az alacsony jovedelem és
ebbdl adddd egyéb hatranyok, mint pl. a nem megfeleld taplalkozas, rossz lakasviszonyok stb.
megjelolésére szoktak hasznalni. A deprivacid szé szerint ,valamit6l valé megfosztottsagot” jelent.
Nemcsak a szegénység megjelolésére, hanem pl. a gyermekeknek a ,sziil6i szeretettdl valod
megfosztottsagara” is hasznaljuk.

Hiatrdanyos helyzet: A deprivacio magyar forditasaként értelmezhetjiik, tehat relativ lemaradast
jelent, és nemcsak jovedelmi, hanem egyéb hatranyokra is vonatkozik.

Tobbszorosen hatranyos helyzet: az olyan csaladokra és személyekre utal, akiknél egynél tobb
hatrany (pl. alacsony jovedelem és rossz egészségi allapot) jelentkezik.

Abszoliit szegénység: ha az egyén vagy a csalad létminimum alatt él. A létminimumot
legtobbszor az egy fdre juto havi jovedelemben hatdrozzak meg, de elképzelheté mas létminimum-
kritériumok hasznalata is, pl. amelyik csalddnak nincs htitészekrénye, az a Iétminimum alatt él.

Relativ szegénység: az egyén vagy a csaldd erésen elmarad az adott tarsadalom atlagos
viszonyaitol. Nemcsak jovedelem-, hanem mas életkoriilmény-mutatok alapjan is beszélhetiink
relativ szegénységrdl, pl. a mai magyar tarsadalomban, ahol a 8 altalanos iskolai végzettség
megszerzése altalanosan elfogadott koriilménynek tekinthetd, az ennél alacsonyabb végzettségliek
relativ értelemben szegények.
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Vizsgalati modszerek

Haztartasi jovedelem-felvétel: (1963-1987) Ezek soran az adott év tavaszan a megel6z6 év Osszes
jovedelmét irtdk ssze. A haztartasok félszazalékos reprezentativ mintajat kérdezték meg az Gsszes
jovedelmekrdl, tovabba kiterjednek a haztartas altal elfogyasztott termékekre is. Ha a csaldd Osszes
jovedelmét elosztjak a haztartastagok szamaval, majd 12-vel, akkor kapjak meg az egy fére jutd
havi jovedelmet.

Haztartaspanel-felvétel: Ugyanazokat a haztartasokat és személyeket évrél évre felkeresik, roluk
kérdéiveket toltenek ki. A haztartdsok és személyek helyzetében évrdl évre bekovetkezd
valtozasokat elemzik.

Vizsgalhaté tovabba, hogy milyen események — munkanélkiilivé valas, nyugdijba vonulas,
gyermek sziiletése, valas, stb. —jatszanak szerepet a szegénységbe siillyedésben és a szegénységbdl
valé kiemelkedésben.

Létminimum: Ha az egész népességre Kkiterjedd jovedelemvizsgalat alapjan a szegénységet
akarjuk elemezni, meg kell vonnunk azt a hatart, az un. szegénységi kiiszobot, amely alatt
szegényeknek tekintjiik a haztartasokat és személyeket. A szegénységi kiiszob meghatarozasanak
egyik lehetséges mddja a létminimum kiszamitasa.

Elméletek

Az elfogadhat6 egyenl6tlenség mértéke:
Az egyenl6tlenségek sziikségszertiek, s6t kivanatosak. Kivanatos, hogy a legratermettebb

emberek, minél sikeresebbek legyenek, s igy mintegy természetesen kivalasztddjanak. Ennek az
allaspontnak ma haromféle indoklasa létezik:

elitista: a tarsadalomban szlik elitek allnak szemben a tomegekkel, ezek az elitek az atlagnal
tehetségesebbek, intelligensebbek, 6k viszik elére a gazdasag, a tarsadalom, a kultira fejlédését,
ezért magas jovedelmeket érdemelnek.

libertaridnus: minden tarsadalmi beavatkozas a fennalld jovedelemelosztasba, a szegényebbek
érdekében, sérti a gazdagok szabadsagjogait, igy végs6 soron szolgasaghoz, diktaturahoz vezet.

funkcionalista: a fennalld jovedelem-eloszlas pontosan azt tiikrozi, hogy a tarsadalom tagjai
mennyire hasznos funkciot toltenek be a tarsadalom szamara.

Mérsékelt egyenlStlenség elmélete:

Elfogadhatd, de az esélyek legyenek egyenléek. Eszerint méltanyos jovedelemkiilonbségek
elfogadhatéak, ha azok a tdrsadalomnak nyujtott szolgalatok kiilonbségét tiikrozik. Az
egyenl6tlenség csak addig a hatarig fogadhatd el, amig elGsegiti a gazdasag és a tarsadalom
fejlédését azaltal, hogy a tarsadalom tagjait nagyobb teljesitményre 0Osztonzi. Az igazsagos
tarsadalom két 6 elve:

- a tarsadalom minden tagjanak egyenld joga van az alapvetd szabadsagjogok legteljesebb
korére addig a hatarig, mely Osszeegyeztethetd a tarsadalom tobbi tagjanak hasonlo kort
szabadsagaval,

- a tarsadalmi egyenlétlenségeket ugy kell elrendezni, hogy azok hosszabb tavon a
legszegényebbek helyzetét is javitsak, s a tarsadalom minden tagjanak egyenld esélye legyen
a kedvez6 poziciokba valo bejutasra.

Egalitarius alldspont:
a fentiekkel ellentétben a teljes egyenl6ség kivanatos.
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Az egyenlétlenség és a szegénység okai

Bioldgiai adottsdgok: a tarsadalmi egyenlétlenségek az emberek kozotti alapvetd kiilonbségekbdl
szarmaznak. Az emberek kozotti alapvetd egyenlStlenségek okat a biologiai adottsagokban latjak,
és azt feltételezik, hogy ezek tobbé-kevésbé 6roklédnek.

Miiveltség és az iskolai végzettség: az iparosodott tarsadalmakban a mindennapi élethez
meglehetdsen széleskorli tajekozottsagra, sok ismeretre és gyakorlati jartassagra van sziikség, akik
ezzel nem rendelkeznek, azok hatranyos helyzetbe keriilnek a jovedelemszerzés teriiletén és ennek
kovetkeztében minden mas teriileten is. Igy az oktatas a teriilet, ahol a szegények gyermekeinek
specidlis tAmogatasaval a legeredményesebben lehet a szegénység, kiilonosen annak 6roklédése
ellen kiizdeni.

Rossz testi és lelki egészséqi dllapot: a szegények rossz testi és lelki egészségi allapotdra hivta fel a
figyelmet, és azt hangsulyozta, hogy kronikusan beteg, rokkant emberek egyszertien képtelenek
nagyobb erdkifejtésre, rendszeres munkavégzésre.

Magyarorszagi helyzet
Magyarorszag vonatkozasaban négyféle szegénységrol beszélnek.

1. hagyomanyos szegénység
2. 4j szegénység

3. demografiai szegénység
4. etnikai szegénység

1. Hagyomdnyos szegényséq: a szocialista korszakban ismert jelenség. Ekkor két tényez6 volt
ismert, amely lényeges jovedelmi hatranyokat okozott és ezért a szegénység el6fordulasanak az
atlagosnal 1ényegesen nagyobb veszélyével jart:

(a) a szakképzetlen munkas és mezd&gazdasagi fizikai réteghez tartozas s az ezzel jar6 alacsony
iskolai végzettség; tovabba a

(b) kozségi lakohely. Mindkét tényez6 ma is a szegénység nagy kockazataval jar, mindkeét
tarsadalmi és lakohelyi réteg lényegesen elszegényedett.

2. Uj szegényséq: A rendszervaltas 6ta jelent meg. ,Uj” szegények a munkanélkiiliek.

Ide soroljak a rokkantnyugdijasokat, az 6zvegyi nyugdijasokat, a haztartasbelieket és az egyéb
feln6tt eltartottakat. Tehat azokat, akiknek nincs rendszeres keresetet biztosité6 munkahelyiik vagy
nem részesiilnek a teljes foglalkozasi életpalya utan fizetett nyugdijbdl.

Ezek az ,0j szegények” az atlagosnal nagyobb aranyban keriilnek ki a ,hagyomanyos
szegény” rétegekbdl:

alacsony iskolai végzettséguiek,

szakképzetlen munkasok és parasztok

falusi lakosok korében az atlagosnal magasabb a munkanélkiiliség
e rétegek korében az atlagosnal nagyobb aranyu a rokkantnyugdjij.
nem rendelkeznek sajat jogu nyugdijjal

E rétegekbe tartozé csaladokban fordul el§ gyakran, hogy a feleség nem végez keres6 munkat
és hogy mas felnéttek is eltartottak.
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3. Demogrifiai szegénység: Az id6s emberek, kiilondsen a 60-69 évesek korében nem kiilondsen
magas a szegények aranya.

Oka: az id6s népesség tobbsége viszonylag magas nyugdijra szerzett jogot.

De vannak az idds kort népességen beliil olyan csoportok, amelyek igen stlyos szegénységben
élnek:

ozvegyi és rokkantnyugdijasok,

az utobbi években korhatar el6tt nyugdijba vonulok,

az egyediil €16 id6s emberek, akik nagy része id6s 6zvegyasszony.

a legiddsebbek, akiknek nyugdija mar a nyugdijminimum kozelébe siillyedt, s akik
egészségi allapotuk miatt nem képesek minimalis mellékjovedelemhez sem jutni.

4. Etnikai szegénység: Korabban is tudtuk, hogy a roma etnikumhoz tartozé mintegy 8-900 ezres
népességnek az atlagosnal joval nagyobb része szegény. A roma etnikumban messze a
legmagasabb a szegények aranya, ami, arra hivja fel a figyelmet, hogy 6k alkotjdk a magyar
tarsadalomnak a szegénység altal leginkabb veszélyeztetett részét és egyben minden bizonnyal 6k
a rendszervaltas legnagyobb vesztesei.

5. gyermek szegénység. Sajatos jelenség. A mai Magyarorszagon szembetind. A gyermekek
jelentds része gyermekkoranak legaldbb egy részében szegény koriilmények kozott nevelkedik fel.
Ez a taplalkozasuktol az iskolai el6émeneteliikig életiik legkiilonfélébb oldalait befolyadsolhatja
rendkiviil karosan

Tarsadalompolitika

A szegénység problémajat az allami tarsadalompolitika orvosolja.
Joléti allam: telépitési elvét T. H. Marshall szerint az allampolgarra valas 3 lépésben valosul meg;:

* maganpolgari szabadsagjogok (egyesiilési-, vallasszabadsag) kivivasa,
+ politikai jogok (szavazati jog stb.) kivivasa,
* gazdasagi és szocialis jogok kivivasa.

A teljes jogu allampolgarnak a fejlett tarsadalmakban mindharomfajta jogokkal kell
rendelkeznie.
Joléti allam - az allam novekvé részt vallal az allampolgarok jolétében,

* nyugdijat biztosit,

+ csaladi tAmogatasokat ad,

* betegségi, baleseti, munkanélkiiliségi tdimogatast nyujt,

* ingyenes egészségiigyi ellatast biztosit,

* némely orszagban az ingyenes oktatas is a joléti allam része.

Ezek a joléti programok eltéré idépontban és eltérd6 mértékben majdnem minden fejlett
orszagban kiépiiltek a masodik vilaghdboru utdn. Az egyes orszdgok kozott azonban lényeges
eltérések figyelhetGk meg, ezért a joléti allamokat vagy joléti rendszereket kiilonb6z6 tipusokba
soroljak.

Haromféle joléti modellt kiilonboztetnek meg;:

1. rezidudlis modell (USA) azoknak nyujt tamogatast, akik képtelenek a piacon megfeleld
jovedelemhez jutni;
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2. teljesitménymodell (Németorszag), a tamogatasokat - elsésorban nyugdij - a korabbi
jarulékbefizetésekhez kotik, és azok aranyaban adjak ki;

3. intézményes modell (Svédorszag) minden allampolgar életkoriilményeit €s életesélyeit kivanja
az egyenldség felé kozeliteni univerzalis (mindenkinek alanyi jogon adott) tdimogatasokkal.

Vitak a joléti allamrdl

Az 1970-es évek masodik felétdl olyan helyzet alakult ki, mely a joléti allam tovabbi kiépitését
gatolta. Ugy tlinik, a joléti szolgaltatasok elérték megvaldsithaté fels§ hatarukat. Ennek négy
oldala emlithetd:

- a tékés gazdasagok 2. vh.-t koveté nagy fellendiilési korszaka véget ért, a gazdasagi
novekedési iitem a fejlett piacgazdasagokban lelassult; a nehezebb novekvé osszegeket joléti
szolgaltatasokra kihasitani.

- a gazdasagi novekedés lelassulasaval és a korabbinal mélyebb gazdasagi depressziok
jelentkezésével megndtt a munkanélkiiliség, és a tamogatasuk jelentds tobbletterhet jelent a
joléti rendszerek szamara.

- afejlett orszdgok népessége eloregeddben van, a nyugdijjogosult népesség aranya megnétt, a
munkaképes koru keresd é€s ezaltal jovedelemadot és tarsadalombiztositasi jarulékot fizetd
népesség novekedése viszont lelassult, néhol megallt, s a kozeljovSben is csokkeni fog, ezért
kevesebb allampolgar jarulékaibol kell névekvé szamu allampolgar juttatasait kifizetni.

- olyan partok keriiltek kormanyra, anmelyek a joléti allam leépiilését tGizték ki célul. A
legjellegzetesebb képvisel6i Ronald Reagan és Margaret Thatcher voltak. Napjainkra minden
nyugat-eurdpai orszag rakényszeriilt a joléti programok korlatozasara, a joléti allam
egészének leépitésére eddig sehol sem keriilt sor.

A magyar joléti rendszer

Magyarorszagon a szocialista korszakban igen kiterjedt joléti rendszer alakult ki, de ezt hiba
lenne jol miikodo joléti allamnak nevezni. A szocialis védShalobol sokan kiestek; a tamogatasok
jelentds részét nem a szegények, hanem a jomdduak kaptdk; a tamogatasok elosztasi rendszere
egyes teriileteken pazarlashoz vezetett. A magyarorszagi joléti rendszer elemei, szocialis kiadasai:

*  Nyugdij
» Csaladi tamogatasok (csaladi potlék, gyes stb.)
* Tappénz

*  Munkanélkiili-segély

* Szocialis segély

» Egészségligyi ellatas, ezen beliil gyogyszerar-tdamogatas

* Oktatas

» Lakas: épitési tamogatas, realisnal alacsonyabb lakbér az allami bérlakasokban
» Fogyasztoi artdamogatasok
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A csalad

Csalad olyan egyiitt €él6 kiscsoport, amelynek tagjait hazassagi vagy vérségi kapcsolat kot
Ossze. Az ember a csalad révén valik tdrsadalmi lénnyé. A csalad az elsédleges szocializacio
szintere.

Jellemz6i:

spontdan modon jon létre

kis taglétszamu ilygn csoportnak a szociologidban
csalad, barati kor, kisgyermekek
esetében jatszo csoportok

az ellendrzés kozvetlen modon torténik

fontos szerepet jatszanak az érzelmek

az Osszetartozas, a ,mi” tudat nagyon erds

Masodlagos csoport jellemzoi:

Feliikrdl, mesterséges modon hozzak létre

Ilyen nagy taglétszamu csoportok:\kiilonbozopolitikai,
gazdasagi intézmények, iskoldk,

melyek kiilonb6zdszabalyok szerint élnek

Ellendrzé apparatust hoznak létre

Az érdekek jatszanak fontos szerepet

A ,mi” tudat érzete nem erds, nem lényeges

A csalad fogalmat haromféle modon kozelitheté meg:

1. Rendszerelméleti megkozelités (Kulcsar Kalman): olyan elsédleges csoport, amely legsziikebben
egy férfi és egy n6, valamint leszarmazottaik tartds egyiittélését jelenti. Ez az egyiittélés a férfi és a
no6 nemi kapcsolatan, illetve a leszarmazottakhoz f(iz6d6 vérségi koteléken alapszik, de tagabb, pl.
gazdasagi kozosséget is jelent. Mas jellegli kotelékek is erdsitik, erkolcsi és jogi normak
szabalyozzak. JelentGs szerepet tolt be az egyén és a tarsadalom viszonyat meghatarozo kiilonféle
folyamatokban. A definici6 tobb eleme megkérddjelezhetd.

2. Interakciondlis megkozelités (Burgess): olyan interakcioban él6 személyek egysége, akiket az
egymassal valo érintkezéseik soran férj- feleség, apa-anya, fivér-névér, fit-lany tarsadalmi szerep
betdltésére valo torekvés iranyit. Ezek a szerepek tarsadalmilag meghatarozottak, de minden
csaladban részben érzelmi, részben hagyomanyosan kialakult tudati tényezdk Iényegesen
megerdsithetik, vagy meggyengithetik Sket.

3. Kurt Levin dlldspontja: az a csoport, ahol a legkisebb a szocidlis distancia és a legnagyobb foku
az identifikacié (hovatartozas- tudat). Szocialis distancia: tarsas tavolsag a csaladban a legkisebb, a
szerelemben gyakorlatilag nulla mind érzelmi, mind fizikai, mind lelki szinten. Az egyén valddi
személyisége - lelki lemeztelenedés - a csaladban a legnagyobb.
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A csalad tipusai

1. Egyiittél6 hazastarsak neme €s szdma szerint
Monogam csalad: férfi és egy né él hazastarsi kapcsolatban
Poligdm csalad: valamelyik hazasfélbdl tobb van
Poliginia: 1férfi tobb n6
Poliandria : Ing tobb férfi

2. A hatalom megosztasa alapjan
- Matriarchdlis csalad: anyai agon 6roklédik a vagyon, a hatalom tovabb. Az anya a
csaladi 6ntéshozo. A tliz 6rzése a korai tarsadalomban fontos volt, ez adta a jogot a néknek.
- Patriarchalis csaldd: apa a dontéshozo, apai agon oroklédik a vagyon, a hatalom
tovabb. Kialakuldsa a hadakozas, a hadviselés szerepének megnovekedéséhez kotddik.

3. Milyen koz6sségbdl, csoportbdl szarmazik a feleség
Endogam csaldd: a feleség ugyanabbdl a kozosségbdl, falubol szarmazik, mint a férj
Egzogam csalad: a feleség mas kozosségbdl, falubdl szarmazik, mint a férj

4. A tarsadalmi csoportokbdl valé szarmazas szerinti csoport:
*  Homogdm: iskolai végzettség, kulturalis szarmazas szerint egy korbdl szarmaznak a
hazasfelek
* Heterogdm csalad: iskolai végzettség, kulturdlis szdrmazas szerint mas korbdl
szarmaznak a hazasfelek

5. Generacidk szama szerinti csoportok:

Teljes csalad nuklearis csalad = sziilok+gyermekek
Sziikebb csalad - csonkacsalad = valamelyik sziil6 nincs
Nagy csalad tobb generacio egyiittélése

A csaladi élet ciklusai

- Ujonnan hdzasodott gyermeknélkiili hazaspar fészekrakasa,

- Ujdonsiilt sziilok 1-3 éves gyermekkel,

- iskola el6tti csalad 3-6 éves koru gyermekkel,

- iskolas korban lév6 gyermekekkel rendelkezé csalad 6-12 éves koru gyermekkel

- ifjaval él6 csalad, 13-19 éves gyermekkel,

- csalad fiatal felndttel (a hazas gyermek kivalasaig tart),

- csaldd, mint a gyermeket titra bocsatd kozpont (téke fontossaga: vagyoni, kulturalis és
kapcsolati) az els6 gyermek kivalasatdl az utolsdig,

- posztsziilGi csalad, a gyerekek elmentek, az apa nyugdijba vonulasaig tart,

- idG8s csalad, nagysziil6i szerepek.

Csalad funkcioi

Gazdasigi funkcié: minden csaldd rendelkezik haztartassal, vagyonnal, ahol meghatarozott
szintli gazdalkodas folyik. A fogyasztoi szerkezetet a vagyoni helyzet és a fogyasztasi mintak
keveredése (férj-feleség szokasai) jellemzi. A jovedelem befolyasolja. Régebben ez a funkcié nem
volt olyan lényeges, mert a csalddok javarészt onfenntartoak voltak.

Bioldgiai funkcié: Utddok nemzése, nemi kapcsolatok: a csaladtagok tjra termelik 6nmagukat
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Szocializdciés funkcié: a gyermeket olyan értékekre, normakra nevelik, hogy a tarsadalom
értékes, hasznos tagjava valjon.
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I1.
Az allam szerepe és szerepldinek meghatarozasa. Intézményi
struktaraja. A politika mint tarsadalmi jelenség. Civil szervezetek és
civil tarsadalom. Politikai rendszerek. Demokracia és szavazas

elmélete. Gazdasagpolitika és annak egyes teriiletei.
(7-11. hét)

Politikai gondolkodas a huszadik szazadban
Kéziratos jegyzet Bayer Jozsef egyetemi el6adasaibol

(Kizirélag oktatdsi célra hasznalhatd, irodalmi hivatkozds alapjaul nem szolgalhat!)
(részletek)

ELTE BTK
Politikaelméleti Tanszék
Budapest, 1996

A totalitarius jelenség

A huszadik szadzad torténetének leglatvanyosabb és legriasztobb jelensége a diktaturak
széls6séges formdinak megjelenése, amelyek vilagszerte komoly fenyegetést jelentettek a
demokratikus fejlédés szamara. Valamennyi ilyen diktatira a modern tarsadalmak kialakulasat
kiséré mély tarsadalmi és politikai valsagokbol keletkezett, és jollehet a szazad végére eltlintek a
szinrdl, orokségiikkel még ma is sok helyiitt birkéznak. Ez kelléen indokolja azt a kitiintetd
figyelmet, amellyel a politikatudomany e ,totalitarius diktatarak” fejlédését kisérte. Az olyan
rezsimek kozds vonasainak vizsgalata, mint a fasizmus és a sztalini kommunizmus, egy idében
csaknem egyeduralkodo témaja volt az 6sszehasonlitd politikatudomanyi vizsgaldédasoknak. Maga
a totalitarizmus elmélete is az uralmi strukturdk és modszerek k6zos vonasaibol, az ideolodgia-
vezéreltségbdl és a politikai gondolkodas rokon vonasaibdl elvonatkoztatott magyarazatként jott
létre. Ekozben gyakran keveredett egymassal a politikai propagandisztikus szandék, és a
tudoményos elemzés targyszertiségének igénye. Ez vezetett a politikatudomanyon beliil is az
elmélet éles kritikajara. Azt vetették ellene, hogy tulsagosan formalis, elhanyagolja a nem
lényegtelen kiilonbségeket a vizsgalt rezsimek - f6leg a fasizmus és a kommunizmus - kozott, és a
hideghdbort propagandacéljait szolgalo ideoldgiaként végeredményben megmarad egy
antitotalitarius liturgianal a tarsadalmi és politikai formak konkrét elemzése helyett. A nyolcvanas
években azonban, a szovjet rendszer mélyiil6 valsaga és a hideghaborus szellem reinkarnacidja
idején, az elmélet tjra feltdamadt, és a 89-es 6sszeomlas utan Kelet-Kozép-Eurdpaban is egyre tobb
hive akadt. Ma mar konnyebb megkiilonboztetni a totalitarizmus-elméletek tudomanyos és
propagandisztikus tartalmat, mert a szovjet rendszer felbomlasaval a kérdés elvesztette politikai
pikantérigjat. Ha a totalitarizmus-elmélet uralomkritikai mozzanata be is igazolodott, ez még nem
jelenti feltétleniil azt, hogy leird elméletként is megallja a helyét. Szamos kritikusa szerint a
totalitarius diktatardk elemzdi gyakran készpénznek vették mindazt, amit a vizsgalt rendszerek
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propagandisztikusan magukrdl allitottak. Valdjaban egyetlen politikai rendszer sem gyakorolhat
totalis ellendrzést a tarsadalom minden élet-megnyilvanulasa felett, legfeljebb tendenciaként
torekszik erre. Ha a totalitarizmus-elméletek eldfeltevései igazak lettek volna - nevezetesen a
tarsadalom kettéosztasa az uralom minden eszkozével rendelkezd gonosz elnyomokra és a teljesen
alavetett, az uralmat passzivan elszenved6 kiszolgaltatott tomegekre -, akkor nem maradt volna
tere a bels6 politikai fejlédés dinamikajanak, és a kelet-eurdpai atalakulasok sem mehettek volna
végbe. Szerencsére a torténelem menete ritkan alakul a tiszta teoridk feltevései szerint.

Mar a totalitarizmus fogalma 6nmagaban is az értékel6 €s a leird aspektusok belsé fesziiltségét
hordozza. Egyrészt harci fogalom, akar pozitiv, akar negativ értelemben; masrészt meghatarozott
uralmi formdk és struktardk jellemzésére szolgal. A totalitdas fogalma kezdettdl fogva
propagandisztikus jelszo is volt; pozitiv értékhangsullyal Mussolini vezette be a fasiszta
mozgalom céljaként. A totalis, totalitarius kifejezések mindig valami egészre iranyultsagot fejeznek
ki, a teljesség igényét, egyfajta radikalizmust a tdrsadalom datalakitdsdnak szandékaban.
Politikailag el8szor a fasizmus és nemzetiszocializmus vonatkozasaban hasznaltak, egyre inkabb
kiterjesztve a sztalinizmus uralmi formdjara is. Kezdettdl fogva akadtak azonban olyan
gondolkoddk - mint pl. Carl Schmitt -, akik mindkét uralmi rendszert totalis igényiikben
azonosnak gondoltak. A fogalmat késébb kiterjesztették a hadviselés szélséséges mddjara is, amely
nem kiméli tobbé a civil lakossagot, tomegpusztité fegyverek bevetésével megsemmisité haborut
viv.

A totalitarizmus pozitiv szohasznalata Mussolininal kezdettdl kimondja annak lényegét: a
tarsadalom bekebelezését az allam altal. , Az dllam fasiszta felfogdsa mindent datfog; rajta kiviil nem
létezhet emberi és szellemi érték, és semminek sem lehet értéke. Iqy értelmezve, a fasizmus totdlis fogalom, és
a fasiszta dllam - mint szintézis, és minden értéket magdaban foglalé egység - a nép teljes életét értelmezi,
kifejleszti és megnoveli potencidit. Az dllamon kiviil nem létezhetnek sem egyének, sem csoportok (politikai
partok, eqyesiiletek, szakszervezetek, osztilyok.)” A fasiszta part, amely ezt az allamot létrehozza és
vezeti, egy totalitarianus mozgalom szervezete, és a fasiszta vezér hite szerint 0ij korszakot nyit
meg az emberiség torténetében.

A totalis allamnak ez a felfogasa jol megragadja a jelenség lényegét, a civil tarsadalom
autondmidjanak a felszamoldsat és az egész tarsadalom bekebelezését az allamba. Jollehet a
nacizmus és a sztalinizmus nem vette at ezt az elnevezést, masok annal inkdbb kezdték rajuk
alkalmazni. A totalitarizmus kritikai fogalmat politologusok dolgoztak ki. Az elmélet képviseldi
kozott feltlinden sok volt a fasizmus el6l menekiil6 német emigrans, mint pl. H. Arendt, Franz
Neumann, Ernst Fraenkel és C. J. Friedrichs; de az utdbbi szerzo6tarsa, Z. Brzezinski is kozismerten
Kelet-Eurépabdl, lengyel arisztokrata csaladbdl szarmazik. Létezik egy inkabb filozdfiai (H.
Arendt) és egy inkabb politologiai valtozata. Az utdbbira példaként emlitjiik F. Neumann
,Behemoth” c. konyvét, amely a totalitarizmust nem absztrakt torténetfilozofiai koncepcioként,
hanem a politikai elemzés elméleti kereteként hasznalta. Lépésrdl lépésre leirta a weimari
demokracia pluralis politikai szerkezetének felszamolasat a nacik altal, a partok szétztizasat, a
parlament kitiritését, a szakszervezetek beolvasztasat a fasiszta, korporativ jellegli munkafrontba,
a sokféle ifjusagi egyesiilet betiltasat és a Hitlerjugend kiépitését az ifjisdg indoktrinalasara stb.
Ezzel parhuzamosan bemutatta a fasiszta part- és allamgépezet kiépitését, amely a maga roppant
kiterjedt apparatusaval - a munkahelyteremt6 bizottsagoktdl a Gestapo-ig - totalis ellendrzése ala
igyekezett vonni a tarsadalmi életet.

A totalis diktaturanak ezt a konkrét vizsgalatat egy késdbbi esszéjében Neumann kitagitotta a
totalis diktatura idealtipusarol szolo elméletté. Ez abban kiilonbozik a régi despotikus uralmaktdl,
diktataraktol és cezarizmusoktdl, hogy a tarsadalmi életnek sokkal szélesebb korére terjedt ki az
ellendrzés. Egyetlen korabbi diktator sem 6sszpontositott a kezében akkora hatalmat, mint egy mai
,vezér”; ha a Napkiraly azt mondhatta, az allam én vagyok, irja Neumann, akkor Sztalin vagy
Hitler bizvast allithattdk volna: a tarsadalom én vagyok. Régen ugyanis a diktatira nem terjedt ki
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az emberek privat életére, csak politikai magatartasukra. Ma azonban a maganéletiiket éppugy
befolyasoljdk, mint ahogy manipulaljak a tudatukat. Mindezt a modern technika és tudomany
kifejlédése tette lehetévé, a kozlekedéstdl a hirkozlés és az ipari hadviselés nagy hatosugaru
eszkozeinek kifejlédéséig. Az emberek adminisztrativ megragadasa a bolcs6tdl a sirig végigkiséri
Oket minden teriileten, az iskoldban, a hadseregben, a munkahelytiikon at a szocialis ellatasokig. A
polgarok felett gyakorolt totalis allami ellendrzés eszkozei a modern médiak is. A radié azt
jelentette a nacik szamadra, mint a konyvnyomtatas a reformacié szamara, mondta volt Adorno
Hitler propagandagépezetérdl. A modern tomeg-tarsadalom feltételei mar nem hagynak egyetlen
zugot sem a polgar szamara, ahol kitérhetne a hatalom nyomasa eldl. A ,big brother is watching
you” orwelli rémldtomasa (,a nagy testvér figyel téged”, Orwell: 1984) pontosan leirta a
totalitarius uralomnak ezt a tendenciajat.

A totalitarius diktatara legelterjedtebb definicidja a politologiai szakirodalomban Friedrichs és
Brzezinski koncepcidjan alapszik. Eszerint a totalitaridnus diktaturak f6bb ismérvei a kovetkezd:

1. egy kidolgozott, chiliasztikus ideologia uralma, amely atfogja az emberi létezés minden
aspektusat, és amelyet a tdrsadalom minden tagjanak - legalabb passzivan - el kell fogadnia;

2. egyetlen tomegpart hatalmi monopdliuma, melyet tipikus esetben egyetlen diktator vezet; ez
a part hierarchikusan szervezett, f6lé van rendelve az allami biirokracidanak, vagy Ossze van
fonddva azzal; mas tarsadalmi és politikai szervezetek csak a part engedélyével miikodhetnek;

3. az uralom fenntartasanak egyik f6 mddszere a terror, melyet a part ellendriz, és a politikai
renddrség hajt végre; a tomegkommunikacié hatékony eszkozei csaknem teljesen monopolizaltak,
csaktuigy, mint a hatékony harci eszk6zok birtoklasa;

4. a gazdasag egésze kozponti feliigyelet és bilirokratikus iranyitas alatt all.

Az ismérvek felsorolasanak sorrendje olykor valtozik, de ezek altalaban visszatérd elemek. A
totalitarius uralom idealtipikus konstrukcié, amely sok valfajanak kozos és lényeges vonasaibol
van elvonatkoztatva. A modell meglehetdsen statikus, és mint a koncepcid kritikusai gyakran
megfogalmazzdk, (pl. D. Lane) az ilyen tipoldgia pusztan formalis, nem ir le egyetlen valddi,
torténelmileg keletkezett tarsadalmat sem, és nem képes tiikrozni a rendszerek belsé politikai
dinamikajat.

Létezik a totalitarizmusnak egy baloldali koncepcidja is (Castoriadis, C. Lefort, U. Rodel
irdsaiban). Jollehet szerintiik minden ok megvan arra, hogy a hideghaborus propaganda-
eszkozként kompromittalt fogalmat elhagyjak, mert hasznalatanak f6 célja alapvetéen a
fasizmussal szembeni ressentiment atvitele a konkurens szovjet rendszerre, és ezaltal a liberalis
demokraciak kozvetett legitimacidja. Meégis helyeslik a totalitarizmusnak mint analitikus
kategorianak a hasznalatat, amennyiben az a kovetkezdket jelenti:

1. a nyilvanossag szférajanak felszamolasa és a vélemények sokféleségének megsziintetése egy
egységes vélemény kedvéért, amelyet a tudasként propagalnak;

2. a magan és a koz szétvalasztasanak megsziintetése, azaltal, hogy a maganszférat latszolag
korlatlanul politizaljak és a nyilvanos politikat eltiintetik;

3. az erlszakuralom igazolasa egy privilegizalt tudasra, ideoldgiara vald hivatkozassal,
belathato és konszenzusképes elvek alapjan torténd kormanyzas helyett.

A totalitarizmus ebben a felfogasban a demokratikus koztarsasag ellenmodelljét képezi. A
demokracia ugyanis mindig konfliktusokkal terhes, és a tarsadalom nyiltsdganak, a konflik-
tusoknak a felszdmoldsa, akar tobbségi-demokratikus alapon is, egy egységes kozdsségre
hivatkozva (mint a nemzet, az allam, osztaly vagy nép) csak elmélyiti a konfliktusokat, és az
ellenfelekbdl ellenséget csinal.

Szamunkra azonban most nem a totalitarizmus-elméletek eltérd valfajai és a koriilottiik zajlo
vitdk a lényegesek, hanem a totalitarius eszmék jelentkezése a politikai gondolkodasban és
megvalositasuk a konkrét uralmi rendszerekben. E célbdl roviden jellemezziik a totalitarius
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gondolkodasmod f6bb jellemzdit, és elemezziik a nemzetiszocializmust és a sztalinizmust abbdl a
szempontbol, hogy miért, hogyan és miként realizdltak a totalitarius uralmat.

A totalitarizmus jelensége a politikai gondolkodas wuralkodé vonulatava tett olyan
antidemokratikus eszméket, amelyek hatat forditottak a modern politikai gondolkodas korabbi,
domindnsan emancipativ tendencigjanak.

A totalitarius gondolkodasmodra jellemz6 az 6rokos konfliktus és harc eszméje. Az emberek,
csoportok (pl. osztalyok) nemzetek (és/vagy rasszok) allando harca a dolgok természetes rendje. A
konfliktusokat minden eszkozzel meg kell vivni; a viladg egyenlStlen er6k harcanak terepe,
amelyek koziil az erésebb fog gydézni. Ebbdl kovetkezik a dichotom vilagfelfogas, az arnyalatok
nélkiili, fekete-fehér gondolkodasmodd: barat vagy ellenség, jO vagy rossz. Az ellenségben
gondolkodas, ellenségkeresés konstitutiv eleme az ilyen vilaglatasnak. Minden rossz forrasa az
ellenség aknamunkdjaban keresendd. A gytloletkeltés és a blinbakkeresés fontos kovetkezményei
e felfogasnak, és a totalitarianizmus-szindroma legfontosabb szocidlpszicholdgiai jelei. A , gytlolet
féloraja” (Orwell) jellemz6 vonasa minden ilyen rendszernek. A politika erés moralis indulatokkal
van atitatva.

A politikai gondolkodas egészét athatja a tekintélyelviliség. Hierarchikus ala- és folérendeltségi
viszonyok uralkodnak, a jogok és kotelességek is eszerint oszlanak meg. A hierarchia igazolasa
tobbnyire egy hamis kollektivitds (Adorno) jegyében torténik. Hamis ez a kollektivitas,
amennyiben a kollektivum nevében mindig egy kisebbség beszél és itél. Ebben nem gatolja meg
annak hirdetett egalitarianus ideologidja sem. Egyesek mindig egyenlébbek, mint masok, irta errdl
szarkasztikusan Orwell az ,Allatfarm”-ban. Minden totalitarius ideolégia végsS soron elitista
jellegli; a part, a tarsadalom vezetdi monopolizaljak a tudast és az erényt, osztjak ki a megérdemelt
bilintetéseket és jutalmakat a kozosség nevében. Az ilyen, homogén kozosségre hivatkozo
felfogasnak mindig a politikai hatalom és autoritds monopodliuma a kovetkezménye. A versengés
nemkivanatosnak mindsiil, mert csak megosztja a kozosséget; egység kell mindenek felett. A
totalitarianus ideolodgia ezért ellensége a hatalommegosztasnak, a hatalom egy és oszthatatlan: egy
nép, egy part, egy vezér.

A hatalom és erészak, mint a konfliktusmegoldas eszkozei felmagasztosulnak. Az erkolcsi,
vilagnézeti, politikai és érdekkonfliktusok eszerint mindig elérkeznek egy ponthoz, ahol mar csak
az er6szak donthet. Haboruk, forradalmak és polgarhabortk, tisztogatasok, és végiil koncentracios
taborok kisérik nyomon ezt a meggy6z6dést. Mivel ezt sziikségszer(inek tekintik, nem ismernek
moralis skrupulusokat sem az erdszak alkalmazasaban. Ha kezdetben voltak is gatlasaik, késdbb
megfeledkeznek réluk. A totdlis ideoldgia végletesen moralizalé: az inkvizicio diihével és
hajthatatlansagaval ild6zi a Rosszakat, és moralisan igazoltnak talalja az elleniik folytatott harcot,
amelyben minden eszkdz megengedett. A jogallamisag hianydban, és a nyilvanossag kontrollja
nélkiil, ez a legstulyosabb tarsadalmi patoldgidkhoz vezetett, amelyeket ismeriink az emberi
torténelemben, és meglehetdsen atformalta az emberi természetrdl vallott mult szazadi optimista
feltevéseket.

A totalitarizmus két {6 valfajanak, a fasizmusnak és a sztalinizmusnak eltérd volt a tarsadalmi
tartalma és torténelmi dinamikaja. Az olasz és a német fasizmus egyarant viszonylag fejlett, nagy
civilizacios és kulturdlis hagyomanyokkal rendelkezd orszagban lépett fel, reakcios mozgalmak
nyoman. A nacizmus ideoldgidja, amellyel kozelebbrdl foglalkozunk, kezdettél fogva
antidemokratikus és emancipacid-ellenes volt: az emberek értékkiilonbségét hangsulyozta,
fajgytiloletet szitott és a politikai ellenfeleket kiirtand¢ ellenségeknek bélyegezte. A népkozosség
belsé Osszetartasat kirekesztd terrorintézkedésekkel és végiil kiils6 agresszioval, haodito
haborukkal akarta biztositani. Bels6 dinamikaja folytan ezért egyre totdlisabb lett, a IL
vilaghaboruban oridsi szenvedést zuditott embermillidkra, és erejét végiil csak kiilsé katonai
erével lehetett megtorni.
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A sztalinizmus fejlédése mas alapon ment végbe, és mas kifutdsa is volt. Eredetileg
emancipativ ideologiai és politikai torekvésekbdl eredd forradalomban gyokerezik, amely egy sok
tekintetben még tradicionalis vonasokat viseld tarsadalom szervezetében akart gyokeres
valtozasokat el6idézni. A forradalomra hosszi és véres polgarhaboru kovetkezett, és mire a
bolsevik hatalom konszolidalédott, az orszdg romokban hevert. Ez volt az a kiindulopont,
amelybdl fokozatosan egy a tarsadalom egészének mozgositasat célzo fejlesztési diktatara épiilt ki.
A kezdeti kisérletezések utan Sztalin hatalmi helyzetben egy feliilr6l valé ipari forradalmat
kezdeményezett, amely az erdforrasok (a munkaerd, a fold és a t6ke) feletti totalis adminisztrativ
rendelkezésen, s a gazdasdgon kiviili kényszer tomeges alkalmazasan nyugodott. Ez a
biirokratikus, ellendrizhetetlen hatalomkoncentracio folytdn rovidesen a brutdlis terror
eszkalaciojahoz vezetett, amely meg sem sziint egészen Sztalin 1953-ban bekovetkezett halalaig. A
zart, autark gazdasagi fejlédést megcélzo rendszer egészen a masodik vilaghdboruig izolaciora
torekedett, s csak ekkor kezdett, oridsi vérveszteségek aran megvaltott katonai sikerei nyoman,
Ujra expanzioba. Sajat rendszerét exportalva a meghoditott orszagokba, létrehozta a szocialista
orszagok kozosségét. A sztalini szakasz utan a terror enyhiilt, a szovjet rendszer totalitarizmusa
egy tekintélyelvii uralom irdnyaban oldddott, de végiil mégsem volt képes a fejlédést guzsba kotd
diktatdrikus struktarainak reformjara. Végiil extenziv fejlesztési er6forrasai kimeriiltével békésen
mult ki, egy tarsadalmi és gazdasagi ztirzavart hagyva maga utan.

Ezek a nem lényegtelen kiilonbségek vezettek sokakat a két rendszer kozotti parhuzam
elutasitdsara. Az azonositds mogott ugyanis gyakran nem is olyan rejtett politikai szandékok
htazédnak meg. Az egyikrél mar szoltunk: a hideg-hdbort idején a fasizmussal szembeni
ellenérzéseket konnyen at lehetett vinni a szovjet rendszerre, és ezaltal kozvetve igazolni a nyugati
demokracia erkolcsi és politikai folényét a rendszerek versenyében. A masikra tjabban azok a
német torténészek nyujtottak példat, akik Hitler és a nacizmus btineit azaltal akartak relativizalni
és mentegetni, hogy a nacizmus lényegében csak a bolsevik fenyegetésre val6 reakcio volt, és a
Szovjetuni¢ elleni haboru is csak preventiv akcio volt.

Meégis, ha szem el6tt tartjuk a kiilonbségeket, gyokeresen eltérd ideologiai aspiracidik ellenére
szembeo6tld a fasizmus és sztalinizmus uralmi formainak és moddszereinek olykor megdobbentd
hasonldésaga. A legnagyobb ellentétek gy latszik, valoban athatjak egymast.

A sztalinizmus keletkezésének és politologiai elemzésének tengernyi irodalma van, s nem
sziikséges itt részletes kronoldgiat adni. Mégis érdemes talan utalni kialakulasanak koriilményeire,
hogy megértsiik, hogyan alakult ki és szilardult meg Sztalin totdlis uralma. A sokféle
magyarazatbol ezuttal elhagyjuk azt, amelyik a sztalinizmust kdzvetleniil a lenini bolsevizmusbol
vezeti le. A bolsevizmus, mint emlitettiik, nem volt egységes mozgalom, és elvileg tobbféle
fejlédési alternativa is kinShetett volna beldle. Aki azt mondja, hogy a sztdlinizmus létrejétte az
oktdberi forradalom utan abszolut sziikségszert és elkeriilhetetlen volt, az ugyanannak a fatali
torténelmi determinizmusnak esik adldozatul, amelyet mindig a sztalini marxizmus-leninizmusnak
a rovasara irnak.

Lenin halala utan, aki nagyon is hajlott a pragmatikus megoldasokra és a kisérletezo
utkeresésre, egy ideig a NEP politikajat folytattdk. Realis alternativa volt egy lassubb fejlédési ut
kikisérletezése, amely a parasztgazdasagok félpiaci viszonyok melletti 6nallésaganak, s az allam-
kapitalizmus felhalmozasi politikdjanak kiegyensulyozott kettésségében allt. Preobrazsenszkij
»eredeti szocialista felhalmozas” koncepcidja éppugy efelé tendalt, mint Buharin elgondolasa a
szocialista fejlédés vegyes gazdasagi jellegérél. A NEP azonban a huszas évek végén valsagba
jutott, és a fejlédés tovabbi utjardl folytatott vitaban Sztalin koncepcidja gy6zott az ,egy orszagban
szocializmust” erdltetett iparositasi programjaval. Sztalin tigyes taktikus volt, aki kijatszotta egymas
ellen a bolsevik vezéreket: el6bb Zinovjevvel és Kamenyevvel fogott 6ssze Trockij ellen, azutan
Oket kapcsolta ki Buharinnal szovetkezve, mig végiill a moszkvai perekben Buharint is
megsemmisitette, az egész régi lenini gardaval egyiitt.
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A feliilr6l vald forradalom”, a minden aron vald erdltetett iparositasi politika eldontése
rendkiviil lesziikitette a tovabbi alternativak korét. Hatterében Sztalin személyes hatalmi
torekvései mellett minden bizonnyal a haborts neurozis is szerepet jatszott. Ebben még kisértett a
nyugati hatalmak intervencidos tdmadasanak emléke, de az ,ostromlott erdd” képzetét hatalmi
célokbdl tudatosan is szitottak. Sztalin 1931-es kijelentését, hogy nekiink tiz év alatt kell
behoznunk azt a fejlédést, amit az imperialista orszagokban szaz év alatt tettek meg, kiilonben
eltipornak benniinket, az 1941-es német tdmadas utdn latnoki eldrelatasként értékelték.
Mindenesetre az erdltetett {item(i nehézipari fejlesztések nélkiil, amelyek a hadiipar alapjat
képezték, a Szovjetunié bizonyosan nem tudott volna megbirkdzni a fasiszta német tamadassal. Itt
legfeljebb azt a kérdést lehet felvetni, hogy a sztalinizmusnak mennyi szerepe volt a fasizmus
gy6zelmében, illetve, hogy sziikségszer(i volt-e az, hogy az erdltetett iparositasi program egy
oriasi emberaldozatokat kdvetel6 paranoid diktatra keretében menjen végbe.

Az adminisztrativ, tervutasitdsos gazdasag fokozatos kiépitése és a mezdgazdasag erdszakos
kollektivizalasa kéz a kézben jart. Ez utobbi célja lényegében a mezdgazdasag alavetése volt az
allami t6kefelhalmozas sziikségleteinek. Ezzel az allam olcsé ipari nyersanyaghoz és alacsony aru
élelmiszerekhez jutott, ezaltal fedezve az iparositasi politika koltségeit.

Az erdészakos kollektivizalas vildgos szakitas volt a korabbi, a parasztsaggal kiegyezést és
egyensulyt keres6é lenini politikaval. Ez a sztdlini politika felrdzta az egész tarsadalmat. A
parasztok inkabb ledlték allataikat, mint hogy bevigyék a kozosbe. Ennek nyoman a kovetkezd
években nagy c¢hinségek tamadtak, amelyeket Sztdlin nem enyhitett, a parasztok jogos
biintetésének tekintve azokat. A parasztsag ellenallasat biintetéexpedicidkkal torték le, és kemény
beszolgaltatasokra kotelezték Sket. A kollektivizalas és az ipari nagyberuhazasok nyoman oriasi
belsé migracio kezdddott el a nagy ipari centrumokba; szinte a semmibdl jottek létre iparvarosok,
megndtt a munkdssag létszdma. Mindez a tradiciondlis értékek és tarsadalmi kapcsolatok
megrendiiléséhez vezetett. A tarsadalmi megrazkddtatasok, a nyomukban jaré politikai hisztéridk,
a passziv és aktiv ellenallas letorésének szandéka inditotta el a terror gépezetét.

A gazdasagon kiviili erészak alkalmazasanak nagy hagyomanyai voltak Oroszorszagban; mar
Szentpétervart is munkataborok lakoi épitették. A nagy orosz modernizator carok lettek Sztalin
példaképei az atalakitési politika konyortelenségében. A despotizmus kulturalis kisérdjelenségei is
megjelentek: szakralizaltdk a politikai életet, ami mar Lenin bebalzsamozasaval és mauzdéleumba
helyezésével elkezdédott. Mitologizaltak a lenini 6rokséget, kulturharcot inditottak az egyhaz
szellemi befolyasa ellen, és fokrol fokra kialakitottdk a marxizmus-leninizmust mint hivatalos
allami ideologiat. Ez nem Sztdlin személyes miive volt, hanem egy olyan ideoldgia, amely a
bolsevizmus politikai és szellemi torekvései alatimasztasara a marxi €s lenini eszmék ideologiai
tizenetét foglalta rendszerbe, és tette meg a hatalom legitimacids alapjavd, a demokratikus
legitimitas formai hijan. (A tradicionalis legitimitas kulturalis mintdira nem tamaszkodhattak, az
ortodox vallas elleniik volt, a nacionalizmus pedig ellenkezett a bolsevikok
internacionalizmusaval, s csak késdbb, keriild uton jott vissza a sztalini birodalmi politika
kertiléutjan.) A mi legfébb tartalmat ennek megfeleléen D. Bell két tételben ragadja meg: a
kommunista jovo torténetfilozofiai viziojaban, amelynek igérete igazolja a jelen erdfeszitéseit és
nélkiilozéseit; és a kommunista part vezetd szerepének igazolasaban. Filozofiai tartalmat
jelentésen meghatdrozta az ortodox egyhazzal szembeni konfrontacio is; egy sajatos materialista
metafizika és torténeti determinizmus jellemezte, amelynek tartalmat itt tovabb nem
részletezhetjiik.

A gazdasagon kiviili, adminisztrativ kényszerintézkedések egy része valoszintileg
elkeriilhetetlen volt. Mar Trockij is emellett érvelt, amikor ugy vélte, hogy a proletar allamnak
jogaban all mindenkit arra a posztra allitani, amit az orszag fejlesztési érdekei megkivannak. A
munkaeré adminisztrativ rend-szabalyozdsa - amit egy drakéi munkajog kidolgozasa is
alatdmasztott - azzal filiggott Ossze, hogy a sziikséges gazdasagi erdfeszitéseket és munka-
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intenzitast nem lehetet tisztdn a moralis lelkesedésre bizni, ugyanakkor a szabad bérmunka
feltételei sem voltak meg, amelyeket a kapitalizmus fejlédése teremtett. Trockij megoldasi javaslata
a munkaviszonyok militarizalasa volt, amivel szemben Lenin hevesen tiltakozott.

A terror fokozatos eszkaldcidjanak logikaja a kovetkezé volt: kezdetben féleg a forradalom
ellenségeivel szemben alkalmaztak, az idénkénti tulkapasok ellenére. A polgarhaboru kiélezett
helyzetében fokrol fokra betiltottak minden alternativ szervezdédést, el6szor a tobbi partot, majd a
sajat partjukban is frakciotilalmat vezettek be. Ez a tendencia abban végzddott, hogy minden
ellenallast a legnagyobb brutalitassal fojtottak el. A terror a partot sem kimélte: mikozben az allami
terrort alkalmazta politikai ellenfeleivel szemben, az dllamhatalom cstcsan allo partvezetok a
terror gépezetét a parton beliili ellenfeleik likvidalasara is elkezdték hasznalni, sorozatos
tisztogatasi hullamok keretében. Amikor Sztalinnak a harmincas években a régi lenini gardaban
komoly partellenzéke alakult ki, nagyszabasu leszamolasi akcidba kezdett, amelyet a Kirov-
gyilkossag vezetett be. Ezt a ma mar csaknem felderithetetlen merényletet a torténészek uralkodo
konszenzusa szerint Sztalin maga szervezte meg, mert ellenfelei Kirovban lattak a sztalini politika
alternativjat. A merényletet azutan Sztalin tirtigyként hasznalta fel a part megtisztitasara minden
onallé forradalmi legitimitassal biro politikustdl. A part vezetését olyan elemekkel, vidéki
apparatcsikokkal toltotte fel, akik mind Oneki koszonhették a Kkarrierjiiket, és szolgai
engedelmességgel hajtottdk végre a partutasitdsokat. A nagy moszkvai perekben latvanyosan
megsemmisitette az autoném politizalds utolsé maradvanyait is.

Azonban, mint Szolzsenyicin figyelmeztet ra, a terror nemcsak a kommunistdkat magukat
sujtotta, hanem elsésorban kozrendd polgarok millioit, akiket a terror gépezete a szibériai
lagerekbe sodort. Mi volt az értelme mindennek? Gyakran beszélnek a terror irracionalitasardl; de
ezt legfeljebb a gazdasagi és tarsadalmi ésszertlenség értelmében mondhatjuk, s a fatdlis
végzetszerliség értelmében azok részérdl, akik nem keriilhették el a sorsukat. A terror inditékai
sajnos nagyon is megmagyarazhatok, ami persze nem jelenti azt, hogy mentenék is azt.

Jozan gazdasagi elemzdk régen ramutattak arra, hogy az eredeti t6kefelhalmozas id&szakaban
egyes nagy térségek gazdasagi feltarasa masutt is a kényszermunka intézményesitésének
keretében ment végbe. (Ausztrdlia fegyenctelep volt, Dél-Amerikaban és az USA déli orszagaiban
iddlegesen visszatért a rabszolgasag.) Szibéria nyersanyagokban gazdag, ugyanakkor szinte
lakhatatlan térségeinek feltardsa és erdforrasainak bevonasa az orszag iparositdsaba nem volt
megoldhat6 néhany fiatal komszomolista lelkesedése alapjan. A sztalini munkataborok felallitasa
és megszervezése ingyen munkaerd tomeges alkalmazasat jelentette, mar csak meg kellett tolteni a
taborokat. A szovjet rendszer egész cinizmusa kifejez6dik abban, hogy az ellenségeket ilyen
gazdasagi célokbdl is gyartottak; a polgari lakossag széles tomegeit kriminalizaltak abbdl a célbol,
hogy a Gulag taboraiban dolgozzanak. Ezért volt olykor annyira esetleges és kiszamithatatlan
(irracionalis), hogy kit mikor és miért sujt a sors keze; maga a szisztéma mindenesetre 6rdogi
talalmany volt. A teriileti partvezetok a GPU-tdl, amely a taborok feliigyeletével és feltoltésével
volt megbizva, gyakran eleve kész keretszamokat kaptak a beszallitando6 ,, népellenség” 1étszamara
vonatkozdlag... A taborokon beliil az élet pokoli volt; kozonséges blin6zdket neveztek ki a politikai
foglyok feliigyel6ivé, veliik demoralizaltdk és tartottdk sakkban a foglyokat. Ehhez képest a
munka militarizalasanak trockiji koncepcidja még mindig jobb lett volna, mint az esztelen
sztalinista terror, amelynek gazdasagi hatasfoka is erésen kérdéses volt. Aki ezekre a torténetekre
kivancsi, olvassa Salamovot vagy Lengyel Jozsefet; a leghitelesebb képet nyujtjak az emberi élet
legalsé bugyrairol. Az emberélet olcsosaga és megvetése volt a hivatalos szovjet kultura felszines
optimizmusanak visszaja, mely a szovjet humanizmust egyetlen nagy onaltatd hazugsagként
leplezi le.

A sztalinizmus csucsan a rendszer alappillérének kikialtott tétel a part vezetd szerepérdl merd
fikcié volt. A politikai renddrség allam volt az allamban, deportalhatott és halalos itéleteket
hajthatott végre birosagi itélet nélkiil. (Ezért is volt szinjaték a moszkvai perek megrendezése;
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ahhoz semmiképp sem volt rajuk sziikség, hogy a partellenzéket eltegyék 1ab aldl. Az egész csak
bizonyos ideoldgiai latszatok megteremtését szolgalta, hogy kifelé és befelé egyarant
demonstralhassak Sztalin folényét és igazsagat). A terrorgépezet segitségével Sztalin valdjaban
egyszemélyes, zsarnoki onkényuralmat gyakorolt, amelynek bizonyos jellegzetességei nem voltak
fiiggetlenek Sztalin paranoid személyiségétdl sem. Sztalintdl senki nem érezhette magat
biztonsagban, legkdzelebbi munkatéarsai sem. A terror pszichdzisa megbénitotta az egész politikai
életet; senki nem mert kezdeményezni, az allitélag uralkodo part kongresszusat tizenharom évig
nem hivtak 0ssze. A szellemi életben a kulturforradalom tényleges vivmanyait - az analfabétizmus
felszamolasat, milliok beiskoldzasat és az Uj gazdasag sziikségleteire vald kiképzését -
elhomalyositotta a szellemi élet politikai megregulazasa. Létrejott egy olyan ideoldgiai
allamapparatus, amely ellendrizte a szellemi élet minden meg-nyilvanulasat - nem egyszertien az
allami ideoldgiaval valé konformitas, hanem a sztalini vonal iranti hliség szempontjabdl. Ennek
alapjan megtizedelték a tudomanyos és muvészeti élet kivaldsagait; évtizedekre visszavetették
bizonyos tudomanyagak fejlédését. A marxizmus és a leninizmus szellemi hagyomanyat szelektiv
olvasatban egyetlen ideoldgiava gyurva, a szellemi uralom eszkozévé valtoztattak.

A terror diszfunkcionalis jellege, rendkiviili tarsadalmi kara legkésébb akkor valt vilagossa,
amikor kozvetlentil a II. vilaghdboru kitorése el6tt lefejezték az egész katonai vezérkart, a
Tuhacsevszkij-per nyoman, akire nézve a Gestapo juttatott el (természetesen hamis) terheld
adatokat - Benes kozvetitésével - a szovjet hatésagoknak. Ez olyannyira meggyengitette a
hadsereget, hogy Hitler szamara konnyt prédanak tlint a Szovjetunio megtamadasa. A terror csak
id6legesen hagyott alabb a Nagy Honvéd6 Haboru idején, de meg akkor sem sziint; a habort utan
pedig egészen Sztalin halalaig toretleniil folytatodott.

Foglaljuk 0ssze roviden a sztalini rendszer lényegi vondsait:

- A rendszer egy olyan fejlesztési (,nevelési”) diktatarabol sziiletett, amelyet egy elmaradott
orszagban a fejletlen proletariatus nevében egyetlen part, kozelebbrdl annak az allamhatalommal
azonos vezetd magja gyakorolt a népesség tobbi része felett. E diktatura gazdasagi tartalma egy
erdltetett iparositasi politika volt, amelyet az allam adminisztrativ hatalmaval hajtottak végre,
egyfajta belsé gyarmatositas formajaban. Ez a teljes lakossagot alavetette az allami felhalmozas és
iparositas céljainak.

- A partvezetés altal kitlizott célokat gazdasagon kiviili kényszer alkalmazasaval valositottak
meg, ami a tOmeges terror eszkaldcidjahoz vezetett. A terror végrehajté szerve, a politikai
renddrség allam lett az dllamban, amely a jog és a torvények folott allt.

- A politikai rendszer monolitikus szerkezete centralizalta és koncentralta a hatalmat és a
rendelkezési jogokat. Sztalin alatt a kis sztalinok egész hierarchiaja allt, kis helyi despotak serege,
akik azonban hatalmukat és privilégiumaikat a nagy vezérnek (a ,gazdanak”) koszonhették.
Sztalin alatt az uralom perszonifikalodott és a part vezetd szerepe lires latszatta valt. A parthliség
teljesen a sztalini személyi diktattira ,vonaldnak” betartasdn mulott; ha a vezér masként dontott,
az volt az érvényes partvonal, amelyet elvteleniil kovetni kellett.

- Az uralmi apparatust a vezetd parttestiiletek és allami hatosagok osszefonodasa alkotta. A
torvényhozas latszatéletet élt, a hatalommegosztas elvét éppugy megtagadtak, mint a jogallamisag
elvét. A jog el6tt jart a ,forradalom” érdeke, az allam politikai érdeke. A part a sztalinizmus
kiépiilése utan alatt masodlagos szerepet jatszott a biztonsagi er6khoz képest.

- A tervutasitdsos gazdasag nem rendelkezett a politikatdl fliggetlen autonomiaval vagy
racionalitassal. A politikai hatalom kozvetleniil gazdasagi hatalom volt és forditva; a monolitikus
politikai hatalom, a tervutasitdsos gazdasag és az ideoldgiai monopdlium a rendszer harom,
egymast tamogato alappillére volt.

- A rendszer kiilonb6z6 elemeit egy biirokratikusan rendszabalyozott némenklatira mint
elkiiloniilt és privilégiumokat élvezd vezetd réteg tartotta Ossze. A nomenklatara eredetileg
azoknak a megbizhato kadereknek a listajat jelentette, akik vezetd tisztséget tolthetnek be az
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allamban, a gazdasagban, a tarsadalmi és kulturalis életben. Kinevezésiik a kiilonb6z6 szintli
partszerveket illette meg, kaderhataskori listajuk alapjan. A ndmenklatira Sztalin alatt nem
élvezte a személyi biztonsagot; sorait gyakran megtizedelte a terror. Sztalin halala utan azonban a
nomenklatira gondoskodott sajat biztonsagarol és privilégiumainak fenntartasarol, sot
bévitésérdl. Ez vezetett végiil a szovjet vezetdréteg teljes elbiirokratizdlodasahoz és
megkovesedéséhez, a brezsnyevi gerontokracia kialakuldsahoz. Ennek a biirokratikus rendnek az
onérdeke és tehetetlensége valt a valddi reformok legfébb akadalyava a Szovjetunioban. A
politikai pluralizmus hianya volt a legfébb gatja annak, hogy kibontakozzanak és érvényesiiljenek
a megujulas eréi. Amikor Gorbacsov megkezdte a reformjait, mar késd volt; a szovjet allam
centrifugalis erdi feler6sodtek és szétvetették az allam politikai kereteit. A civil tarsadalom
onszervezd erdinek elsorvasztasa, a tarsadalom politikai erejének kisajatitdsa a totalitarizmus
legterhesebb 6roksége a demokratikus atalakulas szempontjabdl.

A fasizmus és a nacizmus ideoldgiaja

A fasizmus az els6é vilaghabort nyoman kialakult mély tarsadalmi-politikai és gazdasagi
valsag talajan keletkezett, és felemelkedése a valsag elmélyiilésével parhuzamosan tortént.
Eurdpaban az olasz és a német fasizmus volt a két f6 formaja, s kozottiik nem Iényegtelen
kiilonbségek is voltak, mégis totalitarius uralmi formajukban tobb a k6zds vonas. A fasizmus az
egyik legjobban feldolgozott torténelmi-politikai jelenség. Létrejottének és politikai lényegének
szamos elméleti magyarazata van; politikai és vilagnézeti el6feltevésektdl is fligg, ki melyik elemét
allitja el6térbe, és mit tekint a lényegének. Marxistak, baloldaliak a fasizmust a kapitalizmus
végkifejletének, a monopolt6kés korok nyilt, terrorisztikus diktatarajanak, differencidltabb
valtozatokban a bonapartizmus egy valfajanak, a cezarizmus meg-nyilvanulasanak tekintették. A
téves elméleteknek is se szeri, se szama: a frankfurti kritikai elmélet példaul a liberalis
kapitalizmus rejtett lényegének totalis kifejezését latta a fasizmusban - ezt a nézetet azutan
rovidesen feliil kellett biralniuk. A liberdlisok a tomegdemokracia despotikus elfajulasat lattak
benne, s altalaban a politika végzetes onallosuldsat a tarsadalommal szemben. A valsag tényét
mint a fasizmus létrejottének alapjat azonban senki sem tagadja, legfeljebb masként értelmezi. A
baloldaliak altalaban a monopolkapitalizmus valsagat tekintik alapnak, masok a modernizacid
teremtette altaldanos értékvalsagrol, ismét masok a ,megkésett” nemzetek valsagos fejlodésérdl
sz0lnak. A vesztett haborti miatti frusztracié6 és a megalazo békediktatumok okozta sérelmi
komplexusok és anyagi hatranyok, és az ebbdl fakadoé agressziv indulatok Németorszag esetében
vitathatatlanul kozrejatszottak a fasizmus megerésodésében.

A fasizmust a politikai szocioldgia nézépontjabol kitiinteti az, hogy bazisat mindenekel6tt a
kispolgari tomegek, a lesiillyedt kozéposztaly mozgalma képezte. (Lipset). Egzisztencidjuk
megrendiilt a haborut kovetd inflacid, majd a gazdasagi vilagvalsag nyoman, egyre tobben
proletarizalodtak, és egyforma diihvel fordultak a findnctéke (a ,bankok”) és a szervezett
proletariatus ellen, amelynek sorsaban nem akartak osztozni, kiilonbnek tartva magukat naluk. A
fasizmus gy6zelmét megkonnyitette a tekintélyuralmi struktirak ereje, a valsagban szétzilalodott
allamapparatus, amely az allam engedelmes szolgdjaként nem is tanusitott semmi ellenallast a
fasizmussal szemben, amikor az hatalomra keriilt. A hagyomanyos osztalyok (foldbirtokos
arisztokracia és parasztsag) rend utani vagya éppugy szerepet jatszott a fasizmus elSretérésében és
tomegtamogatasaban, mint a magas munkanélkiiliség miatt reményvesztettek odasodrédasa. Es
végiil a nagytdke tamogatdsa, amely a szocialista-kommunista mozgalom megfékezésének
eszkozét latta benne, szintén jelentésen hozzajarultak a fasiszta mozgalom és part
megerdsodéséhez és hatalomra jutasdhoz. Mindezek a tényezdk hatottak, s bar nyilvanvaléan nem
egyenld sullyal, mégis elémozditottak a fasizmus gy6zelmét.
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Ezt azonban megel6zte a szellem leszerelése, az irracionalizmus elSretorése is. A fasizmus
szellemi forrasaiként szamon tartott iranyzatok kozott emlithetjiik a szocidldarvinizmusnak egy
durva formajat, Ludwig Gumplovitz kozvetitésével, aki az erések és a gyengék 6rok harcarol és az
erdsek természetes kivalasztodasarol, az igy létrejovd elit kivanatos uralmarol szolt. Arthur de
Gobineau grof fajelmélete is fontos forrds, aki a létért vald harc elméletét a rasszok kozotti
értékkiilonbségek allitasaval egészitette ki. (A fehér faj folényben van a sarga és a fekete, a sarga a
fekete faj f6l6tt; a fehér fajon beliil a szlavok uralkodnak a sémitdk, s az arjak mindkettd felett.) Ezt
a tedriat a német fasisztak Houston Stewart Chamberlainnek a faji tisztasagrdl szolo elméletével
vegyitették. Ez tiltja a fajok kozotti hazassagot, s6t mar a kulturalis érintkezést is fert6z6 hatasunak
tekinti. Szerinte elég zsido ujsagokat olvasni ahhoz, hogy megfert6z6djiink. Chamberlain az sszes
zsidoknak Eurdépabdl valé deportalasa mellett emelt szot, bar mint angol gentlemannek a naci
Endlésung bizonyara izlése ellen valo lett volna.

A szellemi forrasok kozott tartjak szamon az irracionalista filozéfusok nézeteit, a kiilonb6z6
modern mitoszokat, amelyeket pl. Mussolini is favorizalt (Sorel és masok kozvetitésében). Foként
Nietzsche koriil dal a vita, hogy filozdfiai életmi{ive mennyiben tekintheté a fasizmus szellemi
forrasanak. Metafizikai alapelve, a ,hatalom akarasa” egyfajta Gserejii torvény, ami mindent
mozgat, s amely az emberben is tudattalan 6sztonként miikodik: nem pusztan az onfenntartas
érdekében, hanem a masik ember feletti uralom megszerzéséért. A vildg nem irracionalis,
nincsenek abszolat igazsagok, sem érvényes moralis elvek. Mindez csak a gyengék kitalalasa, sajat
védelmiikben. Ebben a nihilizmusban természetesen a polgari képmutatas mard kritikaja is
megfogalmazddik. Nietzsche megszépité messzeségben lattatta az antik rabszolgasagot, amelyen a
gorog kultura felviragzott. Magasztalta a nyers er6 meg-nyilvanulasat, amiben a nemesség jelét
latta; egyik toredéke szerint az emberfeletti ember, (a ,szdke bestia”) fogja uralni a Foldet, s
rabszolgaként banik majd a gyengékkel és leigazottakkal. (Aki latni akarja ennek a széke bestianak
az él6 prototipusat, nézze meg Spielberg Holocaust-filmjének a lagerparancsnokat, aki reggeli
jokedvében szobaja ablakabol mint a nyulakra vadaszik a lagerlakokra). A harc és altalaban a
,veszélyes élet” apotedzisa, egy alapvetden anti-intellektualis beallitottsag, az elit idealizalasa és
az erdszak dicsérete azok az elemek, amelyek filozo6fidjabol bizonyosan hatottak a fasizmusra.
Persze nem lehet a fasizmust Nietzschébdl levezetni. Az ilyen gondolatok nem meritik ki
Nietzsche filozdfidjat, és az értelmiség felelsségét firtatd vita éppen arrdl folyik, hogy mit tehet a
kifinomult filozéfus arrdl, hogy nézeteit késébb mire hasznaljak fel.

A fasizmus kialakuldsanak szocialpszichologiai okait illetve feltételeit is sokan elemezték. Eric
Fromm , Escape from Freedom” c. mivében (Menekiilés a szabadsagtol; id6kézben magyarul is
olvashatd) az iparositds és a tomegtarsadalom létrejottével magyarazta a példatlan valsag és
példatlan politikai magatartdsmodok kialakulasat. A modern tarsadalomban elmosodik az
egyének individualitdsa; a kordbbi viszonyaikbdl kiszakitott, gyokértelenné valt emberek
egzisztencidlis és értékvalsdgot élnek at. Eletkorilag felnéttek, de politikailag még éretlenek,
menekiilnek az egyéni dontésekben rejlé kockazat eldl, és szivesen rabiznak magukat egy erds
partfogora, aki az elveszett biztonsagot igéri szamukra.

Adorno és tarsai szociologiai vizsgalata az ,,autoritarius személyiségrdl” azt mutatta ki, hogy a
tekintélyelviiség milyen altalanos jellemvonas volt az adott korban és tarsadalomban, és ezt a
fasizmusra vald fogékonysag jelének tekintették. A tekintélyelvii személyiség egy tekintélyelvii
csaladban és tarsadalomban né fel; az el6bbiben a sziiloknek (féleg az apanak) vald
kiszolgaltatottsag az 0sztonok elnyomasat, s az ebbdl fakadd frusztracié masok ellen fordulasat
jelenti. Tgy reprodukalja maga is a tekintélyelviiséget, amely ellen titkon lazad. A tekintélyelvti
személyiség attitlidje rigid, ellenséges masokkal szemben, hajthatatlan, kritikatlan és
sztereotipidkban gondolkodik. Alattvaléi mentalitdsaban lefelé tapos, felfelé hétrét gornyed. A
masokkal szembeni ellenségesség cinizmusban, a gyengék megvetésében és gyotrésében, a
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hatalom és erd idealizalasaban nyilvanul meg. Olykor paranoid gyanakvast mutat, mindenben
arulast és Osszeeskiivést lat. Ez maga is gyengeségrdl arulkodik, amelyet azzal kompenzal, hogy az
erd megtestesitGjének oldalara all. Minden ezzel szembeni oppoziciét tdmad, s agressziven
cselekszik a ,rend” megbontdival szemben.

S. M. Lipset szociologiailag éppenséggel az alsobb osztalyok kitiintetett vonasanak tartja a
tekintély-elvliségre valé hajlamot, és ugy véli, hogy ennek nagy szerepe van a totalitarizmus-
szindroma kialakuldsaban. Intolerancia és szenvedélyesség a kdzvetlen emberi viszonylatokban, a
polgari szabadsag-jogok nem kell$ tisztelete, a cselekvés hangsulyozasa a verbalizmussal szemben
(antiintellektualizmus), sziik szellemi latokorbdl fakadd fekete-fehér, igen-nem gondolkodas; a
frusztraciok miatti blinbakkeresés, csodat igéré programok tamogatdsa - ezek szerinte a
totalitarizmusra fogékony tekintélyelvi(i személyiség f6 jellemvonasai. Mindezek persze csak latens
tendencidk; ez nem oka, legfeljebb feltétele a fasizmus kialakulasanak.

A fasizmus két f6 eurdpai valfaja koziil az olasz volt a korabbi és egyben a gyengébb.
Mussolini maga szocialista indittatast, meglehetésen kalandor politikus; éppen az erdszak és a
haboru kérdésében keriilt szembe a szocialistakkal 1914-ben. A habort utan egy veteran
szervezetbdl novesztette ki fasiszta mozgalmat, amely a mélyiilé gazdasagi és politikai valsag és
az allamhatalom novekvé impotencidgja mellett felvallalta a baloldali alternativa erészakos
kikapcsolasat. Ehhez befolyasos partfogokra talalt. 1922-ben feketeingesei élén bevonult Romaba,
és a tronjat félté kiraly - kihasznalva a kronikus kormanyvalsagot és a parlament bénultsagat és
szétaprozottsagat - kormanyzati teljhatalommal ruhazta fel. Ezutan gyorsan kiépitette totalis
allamat; betiltotta az ellenzéki partokat, a parlament f6lé rendelte a fasiszta part Nagytanacsat.
Létrehozta a korporativ allamot - a korporaciok a munkaadokat és munkavallalokat egyarant
magukban foglal6 testiiletek voltak, termelési agazatokként megszervezve. Céljaul tlizte ki, hogy a
parlamentet végiil egy nemzeti korporativ gytilés helyettesitse, amit 1939-re el is ért. (A
korporatizmus gondolata azota is gyanus emiatt a fasizmussal vald asszocidcié miatt; a
demokratikus korporatizmusnak is mindig magyarazkodnia kell.)

Mi volt itt a fasizmus ideoldgidja? Konnyebb negativan meghatarozni, azaltal, hogy mit
tagadott. Elvetette a liberalizmust, szocializmust és demokraciat; ezek szentimentalis és
anakronisztikus dolgok. Az ideoldgia kozpontjaban a fasiszta totalis allam allt. Az olasz fasizmus
izig-vérig etatista volt: az egyén csak az allamban talalhatja meg identitasat, az egész részeként,
egy csavarjaként. Ez volt az az allam, amely olyannyira kivaltotta Gombos csodalatat. Az erds
allam aldozatot kovetelhet tagjaitol, fegyelmet és engedelmességet. Népszerti fasiszta jelszé volt a
higgy, engedelmeskedj, harcolj!” Mussolini magasztalta a haborut, és valoban tobb agressziv kiilsd
imperialista habortuba keveredett, Abessziniatdl Albaniaig.

Az allam nemcsak a politikdban mindenhaté és a gazdasag diktatora, hanem a kultara
atalakitdja is. Politikai cenzturdnak vetették alda az oktatds tartalmat, a tandrokat fasiszta
htiségeskiire kényszeritették. Nagy gondot forditottak az ifjusag harcias és fasiszta szellemben
valo nevelésére. A fasizmus ideoldgidja kizardlagos akart lenni, ezért mindvégig konfliktusban
volt a katolikus egyhazzal, amellyel bar egyezményt kotott, €s uralkodd allamvallasként ismerte el,
mégis rivalizalt vele a lelkek feletti befolyasért.

A nacizmus torténetét f6bb vonalaiban ismertnek kell feltételeznem. Az olasz fasizmustdl vald
legfontosabb kiilonbségét egy szdéval is meghatarozhatjuk: Auschwitz. A rasszizmus naci
talhangsulyozasa vezetett végiil a zsido genocidiumhoz. Ezenkiviil a ndcizmus persze nemcsak
altaldban agresszivabb volt, hanem Németorszag gazdasagi és katonai potencialja miatt joval
hatalmasabb és veszélyesebb is.

Hitler, a ,kozépszeriiség géniusza”, mar igen koran a pangerman eszmék és a zsidogytilolet
megszallottja volt. Biografidja tekintetében Ormos Maria kittiné konyvét ajanlanam elolvasasra.
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Hitler, akit spicliként kiildtek a radikalis jobboldali nacionalista munkaspart nyakara, hamarosan
atallt hozzajuk, és szonoki tehetsége révén vezetd szerepre tett szert a partban. Partja 1924-ig a
Mussolini-féle recepttel probalkozik: parlamenten kiviili eszkozokkel, a barnainges roham-
osztagok akcioi révén megszerezni a hatalmat. Miutan ez a miincheni sorpuccs utan kudarcba
fulladt, egy hosszabb keriil6utat valasztott céljai megvaldsitasara: egy széles tomegpart hatan, a
weimari demokraciaval valé elégedetlenség hulldmain, parlamenti aton elfoglalni a hatalom
cstcsait. Ez a Németorszagot kiilondsen sujto vildggazdasagi valsag idészakaban végiil is sikerre
vezetett.

Hitlerrdl sok minden elmondhatd, csak az nem, hogy eltitkolta volna szandékait. Késébb joggal
mutattak ra arra, hogy a nacik altal elkbvetett blindk tetemes részét Hitler mar a Mein Kampfban
nyiltan meghirdette. A nemzetiszocializmus ideoldgidja persze éppoly kevéssé vezethetd vissza
egyetlen ember eszméire, mint barmelyik mas ideologia. Legyen egy ideoldgia akar racionalis,
akar irracionalis, rendszerint igen sok ember szellemi torekvéseinek spontan egymasra-hatasabol
keletkezik, amely Osszességében kifejezi a korszellemet. Hitler nézeteit is formalta a haboru utani
kaosz, és sok minden a naci eszmékbdl az § kozremiikodése nélkiil keletkezett. Ha megnézziik az
NSDAP 1920-as programjat, mar megtalaljuk benne a kés6bbi naci-ideoldgia 0sszes fontosabb
elemét. A kovetelések kozott van Nagy-Németorszag, a békeszerzédések visszautasitasa, élettér,
vagyis gyarmati foldteriiletek kovetelése ,népiink élelmezéséhez és a népesség-folosleg
letelepitéséhez”. Minden népnek sziiksége van ugyanis megfeleld élettérre, amelyet, ha kell, erével
is meg kell szereznie.

A német népkozosség eszméje ebben a programban mint idegen elemeket kizaro, zart egység
jelenik meg. , Allampolgdr csak az lehet, aki néptirs. Néptars pedig az, akinek ereiben német vér folyik...”
Az idegeneket ki kell utasitani, és bevandorlokat nem szabad beengedni az orszagba.

A szocidlis demagdgia is mar teljes pompajaban mutatkozik. Mindenkinek els6dleges
kotelessége, hogy dolgozzék. Meg kell sziintetni a munka és faradsag nélkiili jovedelmeket, meg
kell torni az addsrabszolgasagot.” A nép ellen blin6zdket, az uzsorasokat és sikkasztokat halallal
kell biintetni. Tamogatni kell a kozéposztalyt és a kisiparost, megregulazni a nagytokét. Az egész
nép uj értékek jegyében vald atnevelését hirdetik meg, a népmiivelésiigy kiépitésével, a németség-
ismeret bevezetésével, torna- és sportgyakorlatokkal a testi derekassag, német sajtoval a szellemi
derekassag elérése érdekében. A nem-német tjsagokat korlatozni kell, legalabb be kell tiltani nekik
a német nyelv hasznalatat. Meghirdetik a harcot az , elfajult” miivészet és irodalom ellen, amelyek
bomlasztjdk a népélet szellemét. A vallds-szabadsagot biztositjdk, am azzal a feltétellel, hogy a
vallas nem veszélyezteti az allam 1étét és , nem iitkozik a német faj erkilcsi és mordlis érzékével.”

Hitler rovid ideig tartd letartéztatasa és bortonbiintetése idején, amelyet a miincheni
sOrpuccsban jatszott szerepe miatt rottak ki ra, megirta ill. soférjének lediktalta ,, Mein Kampf” c.
miivét, amelyben kifejtette céljait. Ez szellemileg nem eredeti alkotas, eklektikus kompilacidja egy
sor szellemi befolyasnak, amelyet egy kozépszeri elme egy zavaros politikai pamfletté foglalt
Ossze. Eredeti benne legfeljebb az a keresetlen, nyers fogalmazas és brutalis nyiltsag, amellyel a
mozgalom céljait kifejezte. A konyv tobbek kozott ezért is valt a naci mozgalom biblidjava. Durva
stilusara jellemz6, hogy politikai ellenfeleit csak férgeknek nevezi, akiket mint valami pestist ki
kellene irtani. Kozvetleniil a habort utan szemére veti a hatalmassagoknak, hogy elmulasztottak a
munkdsmozgalom vezetdit racs mogé dugni, perbe fogni és eltakaritani ket a német nép
nyakarol.” A partokat szerinte mind fel kellett volna oszlatni, a Reichstagot szuronyokkal
észretériteni, vagy mindjart szét is kergetni.

Propagandistaként Hitlert azonban nem szabad lebecsiilni, még akkor sem, ha ideoldgiajat
kiilonb6z6 jobboldali szellemi hatasokbdl takolta 6ssze. Ideoldgidjanak kézponti eleme a Volkisch
allam volt (,népies” allam, olykor ,népnemzeti”, volksnationale politikardl is szo6 esett - kiilonos,
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hogy e kifejezések fasiszta mellékzongéivel mennyire nem torédnek egyes politikai erdk). Ez egy
homogén nemzeti kozosségen épiil fel, mely a vér és faj kotelékein alapszik. A torténelem a fajok
0rok harca, amelyek keveredése megrontja a magasabbrendii fajokat. Ezért az elsé és legfontosabb
kovetelés a faji tisztasag biztositasa. Az arja faj minden kultara és civilizaciéo létrehozoja;
antipédusa a zsido faj, amely mindent megfertéz, és a gonosz megtestesitdje. , Megfertézi a
miivészetet, az irodalmat, giinyt iiz a természetes érzésbdl, halomra donti a szépség és finomsdg, a nemesség
és josdg Osszes fogalmait, és ehelyett az embert lehiizza a maga aljas természetének szférdjaba.” A Volkisch
allam eszkoz arra, hogy olyan rendet teremtsiink, amely elémozditja a faji tisztasagot, az erésnek a
gyOzelmét és a gyengének és alantasnak az alavetését, a természet 6rok torvénye szerint, amely
lényegileg arisztokratikus és nem demokratikus.

A Mein Kampf elutasitja az egalitarianizmust, a tobbségi uralom és a kisebbségi jogok elvét,
mindent, ami csak a demokraciara emlékeztet. A demokracia és liberalizmus a dekadencia jele és
szitokszova valik a fasiszta szdé-haszndlatban. A cél egy fajilag és politikailag homogén allam
megteremtése, amely kiméletlen a zsidosaggal szemben, és nem ismer pluralizmust vagy
ellenzéket. Hitler vilagosan kimondja, hogy f6 célja a marxista munkasmozgalom megsemmisitése.
Demagogidjara és szonoki leleményeire jellemzdk az olyan zagyva szoalkotasok, mint judeo-
bolsevik plutokrata és hasonlok; egyszerre akarja mindenkinek a gytlolet-sziikségletét kielégiteni.
Politikai programbeszédeiben is mindenkinek mindent megigért, egymasnak teljesen ellentmondo
dolgokat; de hat célja nem az értelem megnyerése volt, hanem az érzelmi-indulati hatas, amelynek
felkeltésében mesteri tehetséget arult el.

Az allamnak kell szerinte irdnyitania a népesség szaporodasat; meg kell tisztitania a kultarat; a
személyes szabadsagot a faj megoOrzésének parancsa ala kell rendelnie. Konyortelen kimélet-
lenséggel kell elsoporni minden akadalyt e cél elérésének utjabdl, leszamolva a toérvényes rend
gyermeteg imadataval. Hitler nyiltan kimondta a vezér kizarélagos hatalméanak elvét is, a porosz
hadsereg hierarchiajat allitva be az idealis tarsadalomszervezés mintajaként. A parlament és mas
tanacsok legfeljebb tanacsaddi funkciét gyakorolhatnak - a dontés joga és felel6ssége egy embert, a
vezért illeti meg, aki a kollektiv akarat kifejezdje.

A természetes élettér” doktringjaval ideoldgiailag megalapozta a kés6bbi hoditasokat is; tjra
Kelet felé kell fordulni, hogy foldet, életteret szerezzenek (szohasznalataban: visszaszerezzenek) a
german fajnak. Ez talan az els6 vilaghaborut kovet6en elveszett gyarmatok potléka kivant lenni.

Hitler propagandista és ideoldgusi képességei nemcsak szonoki tehetségén alapultak, amely
kétségkiviil rendkiviili hatasu volt. Masoknal vilagosabban ismerte fel, hogy a munkasmozgalom
elleni harchoz nem elég a puszta partpolitika. Azt irja a Mein Kampf-ban: , Minden olyan kisérlet,
hogy eqy vilagnézetet hatalmi eszkozokkel kiizdjenek le, kudarcra van itélve mindaddig, amig a harc nem olti
egy tamadas formajat egy 1j szellemi bedllitottsageért. Csak két vilagnézet eqymas elleni kiizdelmében képes a
brutalis erdszak fegyvere, amennyiben dllhatatosan és kiméletleniil alkalmazzak, dontést kierdszakolni az
dltala timogatott vildgnézet mellett.” Ugy vélte, hogy a tomegeknek egy tj ideologiét kell kinalni, ha
el akarjak csabitani 6ket a szocidldemokraciatol. Ebben nem is tévedett. Hangsulyozta viszont,
hogy , a polgiri partok... sohasem lesznek képesek tobbé a ,proletiar” tomegeket magukhoz lancolni, mivel itt
két vilag dll eqymdssal szemben, részben természetes, részben mesterséges szétvalasztds eredményeképpen,
amelyek eqymashoz vald viszonya csak a harc lehet. Gyozni azonban itt a fiatalabb fog - és ez a marxizmus
lenne.” (Mein Kampf, 1944. 186-191.) Ezért a polgari liberalizmus és demokracia helyett egy uj
vilagnézet fegyverzetét kindlja fol, nevezetesen a rasszizmusét és nacionalizmusét, amely képes az
osztalyok kozotti szakadékot betemetni €s az egész nemzetet egyetlen, egységes népkozosséggé
egyesiteni. Egy ilyen vilagnézet nélkiil szerinte nem lehet legy6zni a marxizmust és a
szocialdemokraciat.
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Hitlernek ez a gondolata nem valamilyen esetleges otlet volt, amely a faji Oriilete mellett
masodlagos jelentdségti lett volna. Ennek bizonyitasara idéznék egy olyan brosurajabdl, amelyet a
nagyiparosok kore szdmara irt a mozgalom céljairél, hogy megnyerje tdamogatasukat. , A német nép
egyre inkdbb szétesik két egymdssal haldlosan ellenséges tdaborra. Ezek fokozodo mértékben elzdrkoznak
egymassal szemben, és zart, onmagukban elégséges testekkeé valnak, amelyek koziil az egyik, a marxista,
idegen test a népben, és megtagad minden kapcsolatot a nemzettel...” Hitler ezutdn a marxizmus
internacionalizmusat a korai kereszténység erejéhez hasonlitja, amely a romai birodalom
bukasdhoz vezetett. Sajat magat és nemzetiszocialista mozgalmat felajanlja a nagyiparosok
korének, hogy megsziintesse ezt a szakadékot, amely széttépi a ,néptestet”, és bekapcsolja a
tomegeket a német nemzet felemelkedésébe. Ehhez szerinte harom f6 elvet kell hangsulyozni: 1. a
sajat faj értékét; 2. a személyiség jelentségét; és 3. azt a felismerést, hogy ebben a vilagegyetemben
minden élet harc. Tehat Hitler a fajt allitja az internacionalizmussal szemben; a személyiség, a
zseni kultuszat (az autoriter vezér-elvet) a demokracia mint a szamszer(i tobbség elve ellen; és
harmadszor, egy kérlelhetetlen harci szellemet, amely elsopor minden pacifizmust és
békiilékenységet. Mit érhetiink el, ha az egész néptestet ebben a szellemben neveljiik 4t? Nem
kevesebbet, mint egy ,egységes nemzettest” kialakulasat, s ,az tigynevezett negyedik rend /értsd: a
proletaridtus/ maradéktalan integraldsit a nemzettestbe.” E feladat eléréséhez a régi német hadsereg
szellemére hivatkozik, mivel ,eqy nép véderejének megszervezése, leqyen az kicsi vagy nagy, mindig belsé
kapcsolatban all a személyiség értékének, a harcnak és a hazaszeretetnek az elvével.”

Ebbdl az alkalmi irasbdl is latszik, hogy Hitler tudatosan formalta a maga ideologiajat, és
instrumentalis viszonya volt hozza. Fajgytilolete bizonyara a zsigereiben volt, de nem pusztan
Osztonszerti volt: tudatosan is alkalmazta meg-hatarozott politikai célok elérésére. Azért volt
sziiksége a vér és faj mitoszara és a felszitott nacionalizmusra, mert egy masik, alternativ és nagy
befolyasu vilagnézetet kellett lekiizdenie a német munkasmozgalomban. A tomegeknek
sziikségiik van egy szilard hitre, és a megrendiilt valldsi meggy6z6dések ereje helyébe valami
mast kell allitani. Az 4j igazsagokat mint vallasi dogmakat kell beleverni az emberek tudataba. Ez
a propaganda feladata, amelynek Hitler és naci elvbaratai a mesterei lettek.

A propaganda lényege, hogy nem igazsagok hirdetésében all, hanem egy olyan technika,
amely meghatarozott politikai véleményeket igazsagként tud eladni. A naci propaganda azt tlizte
ki célul, hogy szilard meggy6zdédéseket iiltessen el az emberekben, amelyek a , volkisch” politika
céljait szolgaljak. A nép ugyanis, amint Hitler a Mein Kampf-ban szarkasztikusan megjegyzi, nem
filozéfusokbdl all; ,,a tomegek szamdra azonban dltaldban a hit az erkdlcsi viligrend egyetlen alapja.”
Ezért irja azutan mas helyen: ,, Minden propagandinak népszeriinek (volkstiimlich, népies) kell lennie, és
szellemi szinvonaldt a legkorlatoltabbak felvevdképességéhez kell igazitania azok koziil, akikhez fordul. Ezért
szellemi szintjét annal mélyebbre kell helyeznie, minél nagyobb a megragadni kivant emberek kore... Tévedés
az, ha a propagandiban példaul a tudomanyos oktatds sokoldalusigara torekednek. A nagy tomeg
befogadoképessége nagyon korldtozott, az értelem csekély, anndl nagyobb viszont a feledékenység. Ezekbdl a
tényekbol kell kiindulnia minden hatékony propagandinak, és csak kevés pontra kell szoritkoznia, s ezeket
jelszoszertien ismételgetnie mindaddig, amig az utolsé ember is biztosan azt fogja érteni a szavakon, amit
akartunk. Mihelyt feldldozzuk ezt az alapelvet és sokoldaliivd valunk, azonnal szertefoszlik a hatds, mivel a
tomeg nem képes a nyujtott anyagot sem megemészteni, sem megjegyezni. Ezzel legyengitjiik és végiil
megsemmisitjiik a munka eredményét...” (Mein Kampf, 197-200; 203.) Hitler a politikai reklamokat a
kereskedelmi rekldamokhoz hasonlitja; azoknak is mindig a sajat szappanukat kell dicsérni, hogy
egyaltalan hassanak. Az a modszer, hogy liberalis szkepszissel eltelve allandéan 6nmagunkat
cafoljuk, lehet intellektualis jaték, de bizonyosan rossz propaganda.

A vilagnézet {6 elemeit, amely anyagot kinalt ehhez a hatékony propagandahoz, mar lattuk. Ez
semmiképp sem volt artatlan vilagnézet, kiilondsen nem azzal az eltokéltséggel, hogy a beldle
eredd végsé konzekvencidkat is hatarozottan levonjak, egészen az ,Endlosung” gyilkos tervéig,
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vagyis az alacsonyabb értékii fajok kiirtasaig, amelyeket bel-politikailag binbaknak allitottak oda
minden tarsadalmi bajért, kiilpolitikailag pedig hodité és megsemmisité habortuk célpontjava
tettek. A fajok értékkiilonbségét Hitler az egyes személyek és a tarsadalmon beliili politikai
hierarchia megitélésére is ravetitette. ,EqQy olyan vilignézet, amely arra torekszik, hogy a demokratikus
tomeggondolat elutasitva a Foldet a legjobb népnek, tehat a legmagasabbrendii embernek adja, logikusan a
népen beliil is ugyanazt az arisztokratikus elvet kell kovetnie, és biztositania kell, hogy a legjobb
koponydknak jusson a vezetés és a befolydst az adott népben. Ezzel nem a tobbségre, hanem a személyiségre
épit...” A legjobbak kivalasztasarol allitolag az engesztelhetetlen létharc gondoskodik; aki ebben
gy0z, az a legjobb. A marxista vildgnézetet, amit Hitler konnyedén azonosit a demokracia és
parlamentarizmus gondolataval - ne feledjiik, tAmadott a weimari demokracia szocialdemokrata
dominancia mellett épiilt ki -, tovabba az inter-nacionalizmussal és szakszervezeti mozgalommal,
azonositotta a németség elleni zsido Osszeeskiivéssel. A plutokrata ,judeobolsevizmus”
szOrnysziilott fogalmaban egyesitette a kizsdkmanyol6 kapitalizmus rossz szellemét és az ellene
valo lazadas, a romantikus antikapitalizmus szellemét, olyan ellenségképet alkotva, amelyben
mindjart utalas is torténik a zsidokra mint blinbakokra.

Hitler a Mein Kampf-ban egészen nyiltan meghirdette imperialista hodito, haborus céljait is. A
német nép életteréhez a ,Drang nach Osten”, a keletre valo terjeszkedés feltjitasara van sziikség.
, Ott folytatjuk, ahol hat évszazaddal ezelott abbahagytuk. Megallitjuk a germanok vonuldsat Eurdpa déli és
nyugati része felé, és a keleti foldek felé vetjiik pillantdsunkat.” A bolsevizmust puszta zsidéuralomnak
tekintette Oroszorszagban, mely szerinte hamarosan az orosz allam végét fogja eredményezni. A
szlav népek alsdbbrendtiiségének bizonyitdsara azonban, miutan hatalomra kertilt, Hitler ennél
nyomosabb érveket is hasznalt: pancélos divizidkat, amelyek elozonlotték a nagy keleti
pusztasagot, foldet és szabad prédat igérve a millionyi besorozott német parasztfiatalnak.

Mihelyt Hitler a gazdasagi valsdg hulldmain hatalomra jutott, azonnal meg is kezdte
programjanak allami eszkozokkel valo végrehajtasat. Hitler ugyan legalis tton jutott hatalomra, az
azonban legenda, hogy a totalis hatalom kiépitését is legalis uton hajtotta volna végre. A
torvényszegések sorozatat kovette el, és erdszakkal biztositotta és épitette ki teljhatalmat.
Valasztasi sikerének f6 oka kozismerten a weimari demokracia gyengesége, a politikai erék
széthuzasa volt, amelyek nem ismerték fel a fasiszta veszély nagysagat, s mire felismerték, mar
késd volt. Ez a demokracia magara vonta az emberek haragjat, mivel nem tudott megbirkézni a
gazdasagi valsaggal, amely milliok egzisztencialis romlasat idézte eld. Ezért a frusztralt tomegek a
felel6sséget a kormanyra és a demokrdcidra haritottak. A fasisztak ezenkiviil nemcsak szocidlis
demagogiaval éltek, de a nemzeti érdekek egyediili képviselSiként, a versaille-i szerzddések ellen
is felléptek, amelynek alairdit a nemzet elaruldsaval vadoltak. Az 1932-es valasztasokon a NSDAP
13 millié szavazatot kapott; ez a mandatumok alig t6bb, mint harmada volt. De mivel a politikai
spektrum nagyon szort volt, a tobbiek sem tudtak stabil kormanyt alakitani, s igy keriilt végiil sor
Hitler kancellari kinevezésére 1933 jan. 30-an. A kormdnyzati poziciét és a gy6zelmi mamort
kihasznalva, Hitler elérte, hogy uj valasztasokat irjanak ki, (ezt megel6zden gyujtottak fel a
Reichstagot, amit a kommunistak nyakaba varrtak), és ekkor mar 17 milli6 szavazatot nyertek, ami
azonban még mindig csak 44 %-os eredmény volt. A polgari kozéppartok megzsarolasaval
azonban mar elérték a kancellar teljhatalommal vald felruhdzasat. 1934-ben végiil - Hindenburg
halalaval - Hitler megsziintette a koztarsasagi elnoki hivatalt, magahoz vonva annak f6 funkcidit,
els6sorban a hadsereg feletti féparancsnoksagot. A Wehrmachtot mar - példatlan mddon -
onmagara eskette fel. Teljhatalmat népszavazassal erésittette meg, amikor a vildggazdasagi
valsaghullam levonulasaval kezdeti sikereket tudott elkonyvelni. Ekkor mar 38 millidan szavaztak
rd, a szavazasra jogosultak 80 %-a. Igaz, mar beindult a terror, a megfélemlités és a propaganda
gépezete, és a gazdasagi valsagnak is vége volt.
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Teljhatalmat Hitler a totalis allam teljes kiépitésére hasznalta fel, amely korabban hirdetett
céljait volt hivatva megvalositani. Betiltatta a partokat, és kiiktatott minden lehetséges ellenzéket.
Mussolinihez hasonléan atpolitizalta az élet minden szférajat, a kulturatol és az oktatastdl a
hadseregig. A régi, viragzd egyesiileti kultarat felszamolta, és nagy, fasisztak altal iranyitott és
ellendrzott hodalyszervezeteket hozott létre, a korporativ. Munkafronttdl (a szakszervezetek
helyett) a Hitlerjugendig. A zsidokat elébb csak allasukbdl tildozte el és vagyonuktdl fosztotta
meg, majd megszervezte nagyipari megsemmisitésiiket. Kialakitotta sajat elitszervezeteit; a
renitens SA-t a hosszu kések éjszakajan vezéreik meggyilkolasaval megrendszabalyozta, és az SS-t
tette meg a naci part magjanak és fegyveres tamaszanak. Felallitotta terrorszervezetét, a Gestapo-t,
a koncentracios taborokat, és elkezdte hodito haboruit a Lebensraum biztositasara. Ahogy mindezt
megirta a Mein Kampf-ban.

A fasizmus mindkét esetben lényegesen tulment azok szandékain, akik kezdetben politikai
opportunizmusbdl tdamogattak. A palackbdl kiengedett szellemet nem lehetett tobbé vissza-
parancsolni. A fasiszta rendszer felszamolasara a tokélyre vitt terrorszervezet és a massziv
ideoldgiai indoktrinacié miatt beliilr6l nem volt esély, bar voltak nagy emberaldozattal jaro belsd
ellenallasi mozgalmak. A fasizmus szdrnyallamait csak katonai erdvel lehetett szétverni; nagy
katasztrofak, s rengeteg emberi szenvedés utan ez tortént a szovetséges erék részérdl 1945-ben, 1j
feltételeket teremtve a demokratikus fejlédés szamara a legy6zott orszagokban is.

Vitak a demokraciarol

A szazad politikai torténetének uralkod6 vondsa az autoriter és totalitarius tendenciak erdssége
ellenére is a demokracia el6rehaladdsa. A demokratikus fejlédés tobb nagy hullamban zajlott le, s
gyakran tarkitottdk jelentds visszaesések. A masodik vilaghabort utdn mindenesetre a
demokraciat mar annyira azonositottak a lehetd legjobb politikai berendezkedéssel, hogy minden
politikai rendszer a demokraciara eskiidott. Egy 1951-es UNESCO-felmérés szerint a vilag legtobb
oroszaga demokracianak tekintette magat, legfeljebb kiilonb6zd jelzokkel elldtva. A sztalinista
rezsimek is ,népi demokracidk” voltak, és sok tekintélyelvli hagyomanyos vagy modernizacids
diktatara is a demokracidra hivatkozott sajat alapjaként. Manapsag mar nyiltan fasiszta partok is
nemzeti demokrataknak nevezik magukat. A demokracia ezaltal a korszellem legjobb kifejezsjévé
valt a politikaban, ami arra utal, hogy tobbrdl van sz puszta manipulacional és propagandanal. A
modern tarsadalmak legitimacidjanak egyik legfontosabb alapelvérdl van sz6, még ha ezt az
alapelvet masként és masként értelmezik is. Eszerint nem lehet torvényes és stabil az az uralmi
rend, amely nem tudja megszerezni a népnek, mint a szavazoképes polgarok Osszességének a
tamogatasat, valamilyen szervezett modon kinyilvanitott jovahagyasat.

A két vildghaboru kozott a demokratikus fejlédés visszaesését tapasztaljuk, s altalanos a
diktatorikus tendencidk elényomulasa. A fasizmus leverését kovetden viszont a szovetséges
hatalmak altal megszallt orszagokban is megindult a demokratizalas j hullama. A keleti oldalon
egy atmeneti idészak politikai kisérletezése utan - egy népfrontos jellegli, népi demokratikus
modell bevezetésének kisérletezd szakasza utdn - a szovjet modellt iiltették at. Németorszag
nyugati felén és Japanban viszont a nyugati liberdlis demokracia modelljét vezették be,
parhuzamosan a gazdasagi konszolidacios torekvésekkel, és a piacgazdasagi, kapitalista
restauraciéval. A demokrécia ,nulla-6raja” volt ez, egy 1j kezdet, amelyet a megszallo hatdsagok
hatalmi tulsulya fedezett és sokféle intézkedéssel tamogatott is az ellenszegiilé politikai
torekvésekkel szemben is. Ha kezdetben még sokan vonakodtak is elfogadni - a demokraciat az
amerikaiak akasztottdk a nyakunkba, biintetésiil a masodik vilaghabortért, mondtak eleinte a
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németek -, késébb nagyon is megtanultak becsiilni az elonyeit. A demokracia konszolidacidjat itt
eldmozditotta az is, hogy a hideghaboruban a korabban sokat szidott angolszasz tipusu
demokracia a szovjet rendszer alternativajaként, konkurenseként tiint fel. A szovjetizalt,
monolitikus egypartrendszeri berendezkedéssel szemben fogalmaztak meg a ,pluralista
demokracia” idealtipusat, amelyet éppily gyakran neveznek ,nyugati demokracidnak” is. Ennek
legfébb jellemz6it konnyen megadhatjuk, ha felidézziik a totalitarizmus altalanos ismérveit. Ezek
ellentétébdl rekonstrualhatok a nyugati demokracia legfébb ismérvei: 1. nem létezik egyetlen
egységes, kitlintetett helyzet(i ideologiai doktrina, amely elSirna a torténelem menetét, és vezér-
fonalként szolgalna a politika szamara. A tarsadalomban tobb ideoldgia létezik egyszerre,
egymassal szabad konkurencidban, vagy éppenséggel egy sem, ahogy ez az ideoldgia nélkiili
tarsadalom technokratikus utdpidjaban megfogalmazodik. (Az ideoldgia végének teoretikusa, D.
Bell ennél évatosabban fogalmazott: § csak a radikalis, forradalmi ideoldgiak végét josolta meg.) 2.
Nem csak egyetlen part létezik, amely meghatarozza a kozjot, hanem a kozjo tobb part
vetélkedésébdl sziiletik meg, akik programjaikhoz a demokratikus valasztasokban igyekeznek
tamogatast szerezni, hogy kormanyhatalomra jutva érvényesithessék azt. De az ellenzéknek
szintén fontos szerepe van a politikai rendszerben. 3. Az emberi jogok és altaldban a jogallamisag
utjat alljdk a renddri terror ill. hatalmi onkény kialakulasanak. 4. Szervezeti szabadsag van,
minden érintett érdekszervezetekbe tomoriilhet, hogy hangot adjon érdekeinek és kiizdhessen
azok érvényesiiléséért. 5. Véleményszabadsag, sajtoszabadsag uralkodik, az egyetlen hivatalos
vélemény nyilvanos monopoliuma helyett. Mindenki hozzaférhet az informacié forrasaihoz. 6. A
magan-tulajdon szabadsaga ¢és vallalkozdi szabadsag érvényesiil, szemben a kozponti
tervutasitasos gazdasaggal és annak allami monopoliumaival a termelésben, bel- és
kiilkereskedelemben stb.

A nyugati demokracidanak ez az idedltipusa természetesen olyan norma, amelytdl az egyes
demokraciak empirikus valosaga eltér, s amelynek ismérveit eltéré mértékben realizalja. A modell
emellett nemcsak idealtipikus, de olykor idealizalt is; végiil is propagandisztikus célokat is
szolgalt. Mégis nyilvanvald, hogy a , nyilt tirsadalmon” alapulé demokratikus uralmi forma sokkal
integracioképesebb és rugalmasabb, és folényben van a tobbivel szemben. A legitimitds ma
elérheté legnagyobb mértékét a demokratikus rendszerek produkaljdk. A mai liberalis
demokracidk intézményei és eljarasmodjai a politikai szabadsag univerzalis technikai, amelyek a
politikai fejlédés eredményei. Hidnyossagainak és bizonyos egyoldaltusaganak a jogos kritikaja -
elsésorban az, hogy nem képes enyhiteni a mogotte meghuzdédé komoly tarsadalmi
egyenlStlenségeket - nem feledtetheti el, hogy mell6zésiik nem kevesebb egyenlStlenség és
kiszolgaltatottsag forrasa. Amint Churchill fogalmazott, a demokracia ugyan igen rossz
allamforma, csak éppen jobbat nem ismeriink nala. A liberalis demokracia kritikaja tijabban nem is
annyira szlikiteni akarja a demokratikus szabadsagjogokat a nagyobb tarsadalmi egyenldség
kedvéért, mint inkabb kiterjeszteni azokat a tarsadalmi élet minél szélesebb korére, ettél remélve
az egyenl6tlen élethelyzetekért némi kompenzaciot.

A demokracia koztudomastian nem mindig €lvezett olyan nagy tekintélyt, mint manapsag. A
korabbi politikai hagyomanyban a demokracia fogalma az uralkod6 helyzetliek szemében egy
rossz kormanyzati format jelentett, mig az alavetett osztalyok szemében egy egalitarius utépiat. A
klasszikus gondolati hagyomanyban a demokracia osztdly-uralom, éspedig a rossz osztaly
uralmdé, a csbcseléké, az alacsony, kozonséges népségé. Platon igen lekicsinyléen szolt a
demokraciarol, mint azok uralmardl, akik gyermeki és asszonyi értelemmel birvan, csak a
tarkasagot bamuljak és szeretik; a demokratikus alkotmdny az 6 szemében a féktelenség és tarka-
barkasag uralma volt. Arisztotelésznél is azt lattuk, hogy a demokracia a csécselék uralma,
ochlokracia; viszont a politeia fogalmdban megfogalmazta egy olyan kormanyzati forma
eszményét is, amelyet nagyon kozel érziink a demokracia mai fogalmahoz. Ez elkeriili mind az
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egyének zsarnoksagat, mint a tomegekét, egy erds kozéposztalyon nyugszik, amelynek érdeke a
szélsGségek kertilése és a tarsadalmi kiegyenlitésen alapulo politikai stabilitas.

Demokratikus alkotmanyok léteztek ugyan rovid ideig varosallami méretekben nemcsak az
antikvitasban, hanem a reneszansz korban is. De nagy teriileti allamokra csak a francia forradalom
ideje ota tartjak alkalmazhaténak a demokratikus korméanyformat - még Rousseau is kétségeit
fejezte ki ezzel kapcsolatban. Az ,amerikai forradalomban” egyetlen part sem nevezte magat
demokratikusnak; az uralkodd eszme a republikanizmus volt, csaktigy, mint Rousseau kovetdinél.

A demokracia sokféle fogalma koziil a tovabbiakban szeretném a demokracia felfogasanak
harom eltér6 tipusat bemutatni. Az elsd az un. klasszikus-normativ demokracia-fogalom, a masik
a demokratikus elituralom fogalma, a harmadik a participacios (részvételi) demokracia eszménye.

1. A klasszikus felfogast Rousseau-tol eredeztetik, s féleg a jakobinusok, republikdnusok és
radikalis demokratdk képviselték. Ez a felfogds, amint mar Rousseau kapcsan volt réla szo,
radikalis, de nem éppen liberalis. Magaban foglal két fontos alapelvet: a népszuverenitas eszméjét,
valamint az identitas elvét, azaz a kormanyzok és kormanyzottak azonossaganak gondolatat.
Mindkét elvnek erésen normativ (el6ird) tartalma van, s ezért nevezik ezt a felfogast klasszikus-
normativ demokraciafelfogasnak.

A forradalmi hagyomanyban rendszerint a demokracidnak ez a felfogadsa dominalt. Azonban
erds egalitarius felhangjai miatt a demokracia ilyen értelmezése érthetéen mindig is ellenszenves
és elfogadhatatlan volt az uralkodd osztalyok és rétegek szamara. E felfogas liberalis kritikusai
ezenfeliil a benne rejlé zsarnoki tendenciakra hivtak fel a figyelmet.

A népszuverenitas elve ma minden demokratikus alkotmanyba bevonult, mint az uralom
legfébb legitimacios elve, abban a formuldban, hogy minden hatalom a népt6l szarmazik, a nép
akaratabol van levezetve. A torvényhozas és a kormanyzat politikai dontései csak a népakarat feldl
legitimalhatok, nem hivatkozhatnak mas igazolasi forrasra. Istenre és az uralkoddra vald
hivatkozasok hellyel-kbzzel még megtalalhatok, de mar csak szimbolikus jelentdségiik van. A
politikai kézosséget érintd minden fontosabb dontést a nép joga meghozni. Igen am, de hogyan
tudhat6 meg a nép akarata? Hiszen a nép elvont fogalom, csupan egy fikcio, amely egy érdekeiben
tagolt tarsadalom Osszességét foglalja magaban. A népnek, mint a felnétt, politikai jogokkal
rendelkezd polgarok Osszességének meghatdrozott szervekre van sziiksége ahhoz, hogy akaratat
kinyilvanitsa, artikuldlja. Ezek mindenekel6tt a képvisel6haz, a partok, a szabad sajto, amelyek a
maguk pluralitasdban visszatiikrozik a politikai kozosség belsé tagoltsagat. Rousseau-nal azonban
nem talalunk partokat, még a parlamenten beliil sem, hiszen minden kiilonérdek szervezett
képviselete elvetendd és tilos. Olyan parlamentet képzelt el, amelyben minden képvisel6 mint
ésszerli individuum, tisztan a kozjo eszméjétdl vezéreltetve cselekszik, és ésszeri okoskodas és
vita alapjan talal ra a helyes és igaz dontésre. Ezekbdl az ésszert egyéni mérlegelésekbdl jon létre a
kozakarat vagy altalanos akarat, amely el6tt azutan mindenkinek meg kell hajolnia. Ez a felfogas
élesen antipluralista. Olyan langol6é republikanusok, mint pl. a koltd André Chenier, azt
hangoztattak, hogy semmilyen csoportérdeknek nem szabad megszervezdédnie az allam teriiletén,
tehat nemcsak a parlamentben helytelen a partoskodas, hanem még a polgari életben sem szabad
mondjuk a nemzetnevelés céljabol kiilon érdekegyesiileteket létrehozni. A kolté e konzekvensen
végigvitt antipluralizmusanak 6 maga is aldozatul esett a jakobinus terror idején. Hiszen az
érdekek pluralis megszervezédésének lehetdsége nélkiil mindig az a veszély fenyeget, hogy egy-
egy csoport kisajatithatja maganak a kozakarat képviseletét, és minden ellenszegiilé csoportot a
nép, a haza, a koztarsasag ellenségének kialthat ki és tildozhet.

A modern tarsadalomelméletben ezért tjabban torekvés mutatkozik a népszuverenitas elvont
elvének olyan konkretizalasara, amely mar nem a nép fiktiv egységén alapul, hanem a
szuverenitas székhelyét a tarsadalmi kommunikacios folyamatokban helyezi el, egy sajatosan
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nyitott kommunikacios haléban horgonyozza le. (J. Habermas) Ettdl fiiggetleniil a népszuverenitas
elve mint normativ alapelv megorzi érvényességét minden demokratikus kormanyzati rendszer
szamara.

A masik alapelv, az identitas elve szintén alapvetéen normativ jellegli, azaz valamiféle
tarsadalmi kell-t fogalmaz meg. A kormanyzdék és kormanyzottak azonossdganak elve az
onigazgatasnak, dnkormanyzasnak mint a demokracia alap-elvének a kimondasa. A nép lehetdleg
maga kormanyozza onmagat, és sajat ligyeirél maga dontson minden olyan esetben, amikor ez
csak lehetséges; ahol pedig nem lehetséges, ott a népképviseldkre delegalja hatalmi ill. dontési
jogositvanyait. Ezeknek a radikalis demokraciafelfogas szerint allanddan visszahivhatoaknak kell
lennitik, arra az esetre, ha a nép akarataval szemben cselekednének. Ez nem jelent anarchiat. A
polgarok szabadsaga abban all, hogy 6nmaguk altal hozott térvényeknek engedelmeskednek,
vagy olyan torvényeknek, amelyeket a torvényhozasra felhatalmazott, legitim képvisel6ik
bocsatottak ki.

Ebbe a hagyomanyba tartozik a hires lincolni demokracia-meghatarozas is, az az egyszeri
formula, miszerint a demokracia a nép uralma, a nép érdekében és a nép altal. (, Democracy is rule
of the people, for the people and by the people.”) Lincoln is arra gondolt, hogy minden olyan dontést,
amelyet a nép képes hozzaértéssel meghozni, a polgarok kozosségére kell hagyni; és csak azokban
a kérdésekben kell a dontési jogositvanyokat tovabb delegalni, amelyeket magasabb szinten
jobban, nagyobb szakmai kompetencia és attekintés birtokdban lehet eldonteni. E felfogas alapjat
az amerikai grass roots democracy (kb. tdsgyokeres demokracia) képezi, amely a helyi kozosségek
fiiggetlenségére és erejére épit a kozponti kormanyzattal szemben, amelynek jogait igyekszik a
legfontosabb altaldnos funkcidkra korlatozni. Ez meg is felel annak az elképzelésnek, amelyet a
fiiggetlen, nagyjabol egyenlé helyzeti kistermel6k sokasaga alkot a politikarél. Rousseau
felfogasardl is megallapitottuk, hogy egyenld kistulajdonosok kozosségének eszményét képviselte.
Nem igaz tehat az a késébb, a fasizmus tapasztalatai nyoman megfogalmazott vad, hogy az
identitas-elv kozvetleniil totalitarius diktatdrahoz vezet. (A német E. Fraenkel itélte meg igy
Rousseau anti-pluralizmusat.) Annyi bizonyos, hogy a radikalis felfogas pluralizmus-ellenessége
nincs védve a totalitarius célokra valo kisajatitas ellen, amely a vezér, a part és a nép toretlen és
tagolatlan egységét allitja egy hamis kollektivizmus alapjan.

A kormanyzok és kormanyzottak azonossaganak elve természetesen éppugy normativ fikcio,
mint a népszuverenitas elve. De kifejezi a demokracianak azt a 1ényeges kovetelményét, hogy egy
demokratikus koztarsasagban a kormanyzottak nem szakadhatnak (ne szakadjanak) el a néptél, és
ne valjanak egy elkiiloniilt, zart elitté, amely a nép nevelSiként vagy vezéreiként lép fel és kovetel
maganak kiilonos hatalmi jogositvanyokat. Ez olyan egalitarius jellegii demokratikus elv, amelyet
a liberdlis demokracia-elméletek nem mindig ismernek el, mikézben a politikusok a liberalis
demokracidkban mégis ra vannak utalva arra, hogy legalabb a latszatra adjanak, és a
nyilvanossagban demonstraljak a néppel valo egységiiket. A totalitarius és populista diktaturak e
szazadi tapasztalata azonban a liberalis demokracia teoretikusait egy alternativ elmélet
kidolgozasara sarkallta: ez a demokratikus elitek konkurencidjanak a modellje.

2. Ezt a masodik, ,realista demokraciaelméletnek” nevezett felfogast Joseph Schumpeter
fejtette ki a leghatasosabban még a negyvenes években, a ,Kapitalizmus, szocializmus és
demokracia” c. mivében. Schumpeter kiemelked6 osztrak teoretikus kozgazdasz, akinek a
vallalkozdi kapitalizmus miikodésérdl, a tke ,teremté romboldsarol” szolo elméletei, a gazdasagi
valsagrol és lehetséges megoldasardl adott elemzései, és a szocializmus irdnyaba tartod
elkeriilhetetlen fejl6désrdl szoléd nézete nagy hatassal volt a tarsadalomelméleti gondolkodok
sorara. Ausztriabodl a fasizmus terjedése miatt el kellett menekiilnie, s Angliaban a London School
of Economics and Politics tanara lett.
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A demokraciat Schumpeter nem annyira kormanyzati rendszerként fogta fel, mint inkabb a
dontéshozatal moddszereként. ,A demokratikus mddszer a politikai dontések meghozasara
szolgald intézmények olyan rendje, amelyben egyesek a nép szavazataiért folyd
konkurenciaharcban szerzik meg a dontési jogosultsagot.” Elméletét ,realisztikusnak” nevezi,
mivel agy véli, hogy az jobban megfelel a mai demokracidk alkotmanyos valdsaganak, mint a
klasszikus normativ, idealisztikus demokraciafelfogas. Max Weberhez hasonléan gy véli, csupan
félrevezetd fikcio az a nézet, hogy a nép kormanyoz. A demokraciaban is mindig csak egyesek
kormanyoznak, a nép nevében, a népre hivatkozva, amelyt6l mandatumukat kaptak.

A vezetés problémdja kiilon hangsulyt kap ebben az elméletben. A kollektivumok sohasem
onmaguktol cselekszenek, hanem azaltal, hogy elfogadnak egy vezetést, allitfa Schumpeter. Az
,altalanos akarat” nincs el6re adva, hanem létre kell hozni; azt, hogy mit is akarnak valdjaban az
emberek, a politikai vezetik mondjak meg nekik, akik képesek a nép gyakran rejtett akaratat
tudatositani és kifejezésre juttatni, és meg is tudjak Sket gydzni arrdl, hogy az megfelel az 6
érdekeiknek.

Schumpeter leszamol a klasszikus demokraciaelmélet egy masik fikciojaval is, amely az
ésszertien okoskodo és cselekvd emberek 1étébdl indul ki. Az emberek egyaltalan nem olyan
racionalisak, ahogy kozonségesen felteszik. Minden tapasztalat szerint az emberek rendkiviili
mértékben ki vannak szolgaltatva hajlamaiknak; gyakran irraciondlisan cselekszenek, konnyen
befolyasolhatok és manipulalhatok. Mar csak ezért is sziikség van a modern politikaban egy olyan
vezetd elitre, amely képes raciondlis gondolkodasra és cselekvésre, a rendkiviil komplex
tarsadalom viszonyainak attekintésére és a meghozott dontések kovetkezményeinek racionalis
mérlegelésére.

Elit-elméletek a politikai elméletben mar korabban is megfogalmazddtak. Mosca és Pareto,
Michels és masok szintén egyfajta politikai szocioldgiai indittatasu elitelméletet fogalmaztak meg.
(Nézeteik részletesebb kifejtését 1d. Szabd Maté - Paczolay Péter: A politikai elméletek tirténete c.
tankonyvében.) Alapgondolatuk az volt, hogy az elitek kiilonb6z6 frakcidi kozotti harc a
hatalomért a politikai tulajdonképpeni tartalma; megkisérelték az elitek valtozasanak, ©rok
,korforgasanak” bizonyos altaldnos szociologiai jellemzdit megfogalmazni. A sokaig uralkodd
elitek eszerint elpuhulnak, belterjessé és dekadenssé valnak, és a nép alsobb rétegeibdl felfrissiilt,
energikus és feltorekvd Uj elitek megbuktatjdk Sket és atveszik a helytiiket. Ezzel a kissé mitizalt
felfogassal szemben Schumpeter felfogasanak ujdonsidga az elit-problémanak a modern
piacgazdasagon alapulo, liberalis demokraciaba valé beemelése volt, aminek alapjaul egy részletes
politikai gazdasagtan kifejtése szolgalt.! Ahogy a gazdasagban létezik a piaci verseny, ugy a
tarsadalmi élet egészében is nyilt versengés folyik az elitek kozott a statusok és poziciok
megszerzéséért. A lényeg az, hogy a modern tarsadalomban ez a kiizdelem nagyjabdl a piac
torvényei szerint alakul. A politikaban is az elit egyes csoportjai vetélkednek a nép tAmogatasaért,
és igyekeznek kovetdket toborozni. Nagyon is logikus, hogy a piacgazdasagi verseny
rendszerében a politika teriiletét is ugy definidljuk, mint a szabad szavazatokért foly6 szabad
versenyt. A politikusoknak ugyanugy kell versengeniok a valasztok kegyeiért, mint a termeldknek
a fogyasztéi piacon a vasarlok kegyeiért. Specifikus arujukat a politikai programok alkotjak,
amelynek eladdsara szabalyos reklamhadjaratokat kell inditaniuk. Az, aki a legtobb szavazatot
nyeri el ebben a harcban, jogot formalhat arra, hogy a kovetkez6 valasztasokig képviselje a
valasztopolgarokat, vagy legaldbbis azok tobbségét, és felhatalmazast nyer a legfontosabb
dontések meghozatalara és végrehajtasara. Ez az eljarasi rend Schumpeter szerint magaban

! Természetesen a vezetés, az clit problémaja a politikdban szamos politikai gondolkodot foglalkoztatott, akik a legkiilonb6z6Ebb szellemi
iranyokat képviselve mas-mas oldalrdl kozelitették meg a kérdést. V6. A. Gramsci tanulmanyat az értelmiség politikai szerepérdl (...)
vagy Harold Laski szomord bucstjat az angol gentleman-tol, a korabbi, arisztokratikus eredetd, nagyvonala politikai osztalytol,
amelynek szerepét a sokkal nyersebb és tortetGbb polgari politikusok és a labour-parti figurak vették at.
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foglalja a politikai vezetdk, az elitek ellendrzését is, mivel a verseny nyitott marad. Hatékonyan
ellendrizni politikai partokat és vezetdket tgyis csak egy hasonldan szervezett és befolyasos
politikai part és hasonloan ambiciézus vezetd réteg képes. Ezért a koz javanak legjobb biztositéka
az elitek ilyen konkurenciaharca, amelynek soran a kovetkezd valasztasokon levalthatjadk a
politikai hivatalvisel6ket, ha nem feleltek meg a varakozasoknak; ezért is ra vannak kényszeritve,
hogy tdliik telhetSen a lehetd legjobb format nyujtsak.

Az id6szakos vezetévaltasnak ez a folyamata ezenkiviil civilizaléan hat a politikai harcokra is.
Schumpeter jelent6s vivmanynak tartja azt, hogy a kormanyzati valtas a hatalom csticsain békésen
zajlik le, vérontas nélkiil. Lehet, hogy a kivalasztasnak ilyen versengéses mddja nem a legjobb
szelekcidhoz vezet, de a vezetvaltasnak ez a torvényesen szabalyozott, kiszamithaté modja mégis
sokkal jobb, mint az olyan rendszerek, ahol a politikai vezetékt6l nem tudnak megszabadulni, meg
kell varni, amig kihalnak, vagy terrorisztikus eszkozokkel kell megvalni téliik. A régi ritualis
kiralygyilkossagok e tekintetben még kulturaltabb megoldasnak tetszenek, mint a kézigranatokkal
és golyoszorokkal végrehajtott mai palotaforradalmak. A versengd liberalis demokraciak
szabalyozott eljarasi rendjében az ellenfelet nem tekintik ellenségnek, akivel szemben minden
eszkoz megengedett, hanem partnernek egy szabalyozott politikai jatékban. A politikai ellenféllel
mar csak azért is csinjan kell banni, mert hiszen a szerepek kénnyen felcserélédhetnek, és a
tisztességtelen mddszerek alkalmazasa el6bb-utébb megbosszulja magat.

Ezt a ,realista”, elitista demokraciafelfogast rengeteg birdlat érte a radikalis demokratak
részérdl, akik nem elégszenek meg a formalis demokratikus eljarasok ismérveivel, hanem a
demokracia megvalosulasat tartalmi ismérvekhez is hozza kivanjak kotni, mint pl. a tarsadalmi
egyenlOség elérése (vagy legalabb az egyenldtlenségek csokkentése), szocialis jogok érvényesitése
stb. Ettdl fiiggetleniil nehezen vitathatd, hogy Schumpeter elmélete a maga mar-mar cinikus
modjan elég pontosan irja le a modern liberalis demokracidk lényegét a klasszikus képviseleti
demokracia eszményével szemben. Felfogasa kifejezésre juttatja a demokratikus eszméknek a
liberalizmussal valé Osszekapcsolasat mint az egyik legfontosabb politikai udjitast, amely a
demokraciat a liberalis jogallammal 6sszehdzasitva sikeres €s stabil uralmi formava emelte.

A demokrdcia és a liberalizmus nem egy t6rél fakado szellemi hagyomanyt képviselnek, s csak
szamunkra tlinik oly magatdl értetédének osszekapcsolasuk. Ez a folyamat valdjaban csak
fokozatosan ment végbe, jelentds ellenallast kellett lekiizdeni hozza mindkét oldalon. Ennek a
fejlédésnek a motorja - amint ezt tobben részletese feltartdk, a valasztdjogi reformokért a XIX.
szazadban megkezdett, és csak napjainkra lezarult kiizdelem volt. A demokracia mindségét
mindig az szabja meg, hogy a démosz meddig terjed, azaz kik rendelkeznek politikai jogokkal, kik
gyakorolhatnak befolyast a kozdsség sorsat meghatarozé politikai dontésekre. A valasztdjog
fokozatos kiterjesztéséért folyd harc soran egy sor fokozatos ujitds tortént a modern politika
rendszerében, hiszen a valasztasok jellegéhez igazodnak a partok, ettdl fliggnek a partok kozotti
erdviszonyok a parlamentben, s a kormany és a torvényhozas munkaja. Az altalanos valasztdjog
megadasa persze onmagaban nem elég, ez mindaddig formalis marad, és nincs igazi tétje, amig a
valasztok nem donthetnek a kormanyzat sorsardl is. A valasztdjog csak akkor tekinthetd valdban
demokratikusnak, ha a kormanyzat kialakiasara illetve levaltasara is kiterjed. Ez nem volt igy sem
az alkotmanyos monarchidkban vagy autoriter rendszerekben, ahol az uralkodé vagy egy 6rokos
kormanyzé allitja ki a korményt, sem pedig a totalitarius rendszerekben. (A part vezetd szerepérdl
nem szoltak a valasztasok, marpedig a kormdnyzatot az egyeduralmi helyzetben 1évé part
kozponti vezet testiiletei allitottak 6ssze, amit a parlament csak jovahagyott.)

A valasztojog kiterjesztéséért folyd harc torténete szamos érdekes tanulsaggal szolgal. A
munkasmozgalom politikai szervezetei magatol értetédden kezdettdl fogva kovetelték az altalanos
valasztojogot, miutdan a munkasok ki voltak rekesztve a politikai tarsadalombdl. A polgari
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szabadsag megcsufolasanak tekintették a valasztojog vagyoni cenzushoz kotését, és éppen a
liberalis szabadsagjogok nevében érveltek az altalanos, szabad és titkos valasztdjog kiterjesztése
mellett. A liberalis burzsoazia megosztott volt ebben a kérdésben, hiszen a széles tomegek
bevonasa a politikai jogok gyakorldsaba azzal fenyegetett szamukra, hogy alulmaradnak a
konzervativ partokkal szemben. A tizenkilencedik szdzad nagy liberalis reformerei - J. Bentham, J.
St. Mill és masok - mégis szenvedélyesen vetették magukat a valasztojog kiterjesztéséért folyo
kiizdelembe. Torekvésiik mogott egyrészt az individuumok nevelés altali tokéletesedésébe vetett
optimista hit, az utilitarius etika elvei, s végiil az a meggy6z6dés htizédott meg, hogy a nagyobb
verseny a kormanyzat nagyobb rugalmassagat és reformkészségét fogja eredményezni.
Ugyanakkor azt is felismerték, hogy a demokratikus valasztdjogok Kkiterjedése nem vezet
sziikségképpen és automatikusan a téketulajdon kisajatitdsahoz egy olyan allam-hatalom altal,
amely egy proletar valasztoi tobbségre tamaszkodik. Ettdl tartott ugyanis mind a polgarsag egy
része, masfeldl ugyanezt remélte egy idében Marx és Engels is. A liberalis reformerek ugyanis
felismerték azt, hogy a sokféle érdek szabad megszervezédése éppenséggel utjat allja a tarsadalom
politikai meghasonlasanak, annak nevezetesen, hogy a politikai er6k egyetlen nagy ellentét, az
osztalyellentét mentén rendezddjenek el.

Erdekes médon ugyanez a felismerés mar az amerikai alkotmény koriili vitikban is igen koran
megfogalmazddott. A ,Federalist Papers” (az amerikai alkotmany politikai elveit taglald
terjedelmes vitairat) szerz6i, Madison és Hamilton a parlamenti partfrakciokban (factions)
kifejez6d6 politikai pluralizmus el6nyét éppen az érdekviszonyok és konfliktusok politikai
fragmentalasaban pillantottdk meg. Ennek soran egyetlen érdekcsoport sem tehet szert olyan
donté befolydsra, amely meggondolatlan és veszélyes cselekedetekre - pl. a vagyonok
kisajatitasara - csabithatna. Az érdekek kiegyensulyozzdak és kolcsonosen korlatozzak egymast, és
csak a kozottiikk lefolytatott bonyolult alkuk segitségével lehet egyaltalan miikoddképes
kormanyzati hatalmat kialakitani.

Valdban, a parlamenti demokracia partpolitikai harcai kezdettdl fogva gondoskodtak arrdl,
hogy ne az antagonisztikus osztalyérdekek mentén polarizalodjanak a politikai erék, hanem
sokféle érdek titkozésébdl kompromisszumos politikai szovetségek, olykor egészen bizarr hatalmi
kombinaciok alljanak eld. Ennek soran a radikalis kovetelések éle mind-inkabb tompult, és inkabb
elosztasi, addzasi stb. kérdések keriiltek el6térbe, olyan kérdések tehat, amelyekben mennyiségi
jellegti alkukat lehetett kotni, szemben a vilagnézetileg élesen eltéré értékek képviseletétdl,
amelyek kozott nem lehetséges kompromisszum. Ez a lehet6ség tobbek kozott azon nyugszik,
hogy a parlamentben sohasem kozvetleniil tarsadalmi osztalyok vannak képviselve, hanem
politikai partok. A szocialistaknak az a reménye, hogy a munkasosztalyt egyetlen nagy parlamenti
part képviselje, sohasem teljesedett be. Egyrészt mindig széles munkas-tomegek szavaztak egyéb -
pl. vallasi, regionalis, nemzeti kisebbségi stb. - érdekeik alapjan mas partokra. Masrészt maguk a
partok is mindjobban alkalmazkodtak a politikai sikernek a szabad valasztasok altal megszabott
feltételeihez, és igyekeztek sokféle érdek és konkrét iigy kapcsan megszolitani a valasztokat. Igy
gyakran el6fordult, hogy a valasztasokat az osztdlyszempontoktol vagy akar a gazdasagi
érdekhelyzettdl egészen tavol esd, azokhoz képest masodlagosnak tekintett kérdések dontotték el.
Csak a nagy tarsadalmi kataklizmak idején lehetett igaz Gramscinak az a megfigyelése, hogy
valsag esetén minden osztalynak csak egyetlen partja marad, mert az egyes osztalyok kiilonb6z6
érdekek mentén megosztott partjai és frakcidi gyorsan egymasra taldlnak. De még ez a megfigyelés
is inkabb csak a tradiciondlis és polgari partok esetenkénti ellenforradalmi szovetségére all; a
szocialdemokratak és kommunistak egyiittmtikodése példaul a nagy gazdasagi valsag idején
eldretord fasizmussal szemben nem jott létre. A népfront jellegli mozgalmakat tobbnyire akkor
hoztak létre, amikor mar késdé volt.
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A partok azonban egy masik szempontbdl is fontos szerepet jatszottak: fegyelmezd és fékezd
eréként léptek fel sajat tagsagukkal és gyakran radikalis érziiletli tomegbazisukkal szemben. A
partok ilyen funkcidjat gyakran irtak az elbiirokratizalodas és az opportunizmus rovasara, moralis
kategoriakban értelmezve és elitélve a , rothadt kompromisszumok” politikajat. A politika {izemében
vald sikeres miikodésnek azonban eldfeltétele volt a kiszamithatdsag, megbizhatésag, a
frakcidfegyelem megkovetelése és a politikai partnerekkel megkotott megallapodasok betartasa.
Mindez elvethetd egy lazadd, tiirelmetlen politikai moral allaspontjarol, amely egzisztencialis
nyomas, gyakran inséges helyzetek nyomasa alatt alakul ki, de a politika racionalis tizemében ez
ésszerli magatartas volt. A politikai harc civilizalasa és a politikai élet rendezett mederbe terelése, a
talzottan anarchikus és lazongé erdk megfékezése mindig is a modern tomegpartok legfontosabb
funkcidi kozé tartozott.

Visszatérve a valasztdjogi harc torténetéhez, lassan és vonakodva bar, de fokrdl fokra
megsziintették a valasztdjog kiilonféle korlatozasait, és a felnStt népesség egyre szélesebb rétegeire
terjesztették ki a valasztdjogot. Kezdetben még dominaltak a cenzusos valasztojog szigoru
eléirasai. Ennek igazoldsat egyrészt abban lattak, hogy csak bizonyos vagyon mellett lehet az
ember a maga gazddja, és ezaltal politikai véleményének is ura; fliggd helyzeti emberr6l nem
tételezhetd fel ©nallo itéletalkotds, hiszen kirekesztve a koltsége miivelddés lehetSségeibdl,
nincsenek meg az 6nalld, felelés gondolkodas kialakuldsanak feltételei sem. Masrészt volt egy
gazdasagi jellegli érv is: csak az szdlhasson bele a politikaba, aki adézik. A polgarsag politikai
hatalmi igényeinek régi elve, miszerint nincs addzas képviselet nélkiil, visszafelé is érvényes: nincs
képviseletre vald joga annak, aki nem addzik, és ezaltal nem jarul hozza a kozterhek viseléséhez.

Angliaban, ahol a legkorabban zajlott le a valasztdjogi harc, a konzervativok és liberalisok
konkurencidja is hozzajarult ahhoz, hogy egyre inkabb feloldottak a valasztdjogi korlatozasokat. A
toryk abban reménykedtek, nem is alaptalanul, hogy az alsébb osztalyok szavazatainak
megszerzésével gybzelmet arathatnak a whigek felett. Az angol Reform Bill (1930) bevezetése 6ta,
mégis csaknem egy évszazad telt el, amig az altalanos és titkos valasztdjog érvényesiilt, legalabb a
feln6tt férfi lakossag szamara. A nét ugyanis sokdig a haztartds részének tekintették, és azt
feltételezték, hogy ugyis a csaladfé opcidi szerint fog szavazni. Ezért pl. a civilizdlt, am
meglehetésen konzervativ Svajcban meglepden sokaig, egész az dtvenes évekig fennmaradt a nék
kirekesztése a valasztasokbdl. A kevésbé fejlett, félfeudalis maradvanyokkal terhelt orszagokban
gyakran a valasztas titkossaganak akadalyozasa volt a legjobb eszkoz a fennallé hatalom szamara
hatalmanak megtartasahoz. A titkos szavazas, érvelt egy honatya a két vilaghabora kozott, sérti a
magyar biiszkeséget, s ellenkezik a magyarok nyilt, egyenes jellemével. A magyar ember vallalja a
maga véleményét, és nyiltan megvallja a maga partjat - helyi eldljaroi, foldesurai és a csenddrség
szeme lattara, akik gondosan 6rkddnek a valasztasok titkossaga felett... S akkor még nem is
szoltunk olyan, a valasztasokat megel6z6 politikai paktumokrol, amelyek bizonyos partok - a
szocialdemokratak - szdmara koriilhataroltak mtikodésiik foldrajzi terét, mas partokat betiltottak
stb. A partok pluralizmusa ennek megfelelGen fejletlen volt, és a tekintélyelvli berendezkedés egy
uralkodo egységpartra tamaszkodva konnyen tarthatta hadallasait a valasztojogi kiilsGségek
betartasa mellett is. Ez a tradicidé hatott tovabb a kommunista hatalomatvétel utan is, amikor a
valasztasok lényegében akklamativ - pusztdn jovahagyd - jelleget oOltottek: az ember jo
lelkiismerettel adhatta le voksat a Hazafias Népfront egyetlen jeloltjére a valasztasi bizottsag argus
szemei el6tt. Aki bement a fiilkébe, mar gyanussa tette magat. (Igy sziilettek a pazar vélasztasi
eredmények, elfeledkezve arrol a demokratikus alapigazsagrol, hogy 51 széazalék a legitimacio
szempontjabdl valamivel tobbet ér, mint 99.)

A fentiekbdl nyilvanvalova valhatott, hogy egy miikoddképes liberalis demokracianak bizo-
nyos tarsadalmi el6feltételei vannak. A demokraciakutatasok jelentés része kezdettdl fogva
ezeknek az el6feltételeknek a feltarasaval foglalkozik. Ezeket gyakran keresik gazdasagi fejlettségi
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mutatokban, a tarsadalmi stabilitas altalanos koriilményeiben, a politikai kultiraban stb. Nem
ismertethetjiik ezeket szélesebben, de roviden utalunk a demokracia politikai feltételeit
hangstlyozé felismerések némelyikére. Nem véletleniil ezek éppen ott fogalmazddtak meg a
leghangstlyosabban, ahol a demokracia e szazadi legnagyobb vereségét szenvedte el a Wiemari
Koztarsasag bukasaval és a nacizmus felemelkedésével, miel6tt a masodik vilaghaboru utan kiilsé
segitséggel ismét megtalalta a maga utjat.

Rosa Luxemburg mar az elsé vildghabora utan tgy vélte, hogy az imperializmus fellépésével, s
a mélyiil6 gazdasagi valsdg nyoman a polgarsag fel akarja szamolni a munkdsmozgalmat, és
elfordul a demokraciatol. Elutasitotta azt a feltételezést, hogy a demokracia sorsa a kapitalizmussal
van Osszekotve, és éppenséggel azt allitotta, hogy az a munkas-mozgalommal egyiitt all vagy
bukik. ,abbdl a ténybdl, hogy a polgdri liberalizmus a feltorekvd munkdsmozgalomtol és annak végcéljaitdl
valo félelmében kilehelte a lelkét, csak az kovetkezik, hogy ma éppenséggel a szocialista munkas-mozgalom a
demokracia egyetlen lehetséges tamasza, és nem a szocialista munkasmozgalom sorsa miilik a demokracian,
hanem ellenkezdleg, a demokratikus fejlédés sorsa a szocialista mozgalomhoz van kitve.” Ha a német és
altalaban kozeli eurdpai fejlédés vonatkozasdban nem is tévedett nagyot, két masik tekintetben
tévesnek bizonyult a diagnozisa. Annak ellenére, hogy 6 volt az els6, aki biralta az orosz
bolsevizmusban benne rejlé diktatérikus tendencidkat, nem lathatta elére az egész kommunista
mozgalom sztalinizalédasat, amely a huszas évek végére bekovetkezett. A demokraciaban
csalddva és attol elfordulva, a kommunistak harca a szocidldemokratak ellen egyik oka lett a nacik
sikerének. Masrészt, gazdasagi determinizmusa miatt Luxemburg alabecsiilte a kapitalizmus és a
kapitalista demokracidk életképességét. Legalabbis az angolszasz orszagokban a vilaggazdasagi
valsagra olyan gazdasagi alapu valaszokat talaltak - a New Deal-t és a keynesianismust -, amelyek
hosszu tavra biztositottak a gazdasagi és tarsadalmi stabilitast, és folényiiket a fasizmus felett
aratott gy6zelemben is kinyilvanitottak.

A korabeli osztalyharcok és a tarsadalmi alapkonszenzus hidnya rendkiviil foglalkoztatta a
Weimari Koztarsasag felelés gondolkodoit. Hermann Heller, a szocialis jogallam egyik elsé
teoretikusa, a modern demokraciat ugyancsak a demokratikus gondolati hagyoméanynak és a
liberalis jogallamnak az Osszekapcsolasaként jellemezte. Hangsulyozta a nép belsé tagolodasat,
sokféleségét, amelynek kozvetité politikai intézményekre van sziiksége ahhoz, hogy egyaltalan
egységként konstitudlodhassék. Ahhoz azonban, hogy ez sikeres legyen, bizonyos szocidlis
homogenitasra van sziikség. ,, A parlamentarizmus szellemtorténeti alapja valdjaban nem a nyilvinos
vitaba vetett hit mint olyan, hanem az a hit, hogy a vitanak kozos alapja van, és ezért lehetséges a fair play a
belsd politikai ellenféllel szemben, akirdl 1igy gondoljuk, hogy nyers erdszak alkalmazasa nélkiil is meg lehet
vele dllapodni” - irja Heller. Ahol hianyzik ez az alapkonszenzus, ott a kormanyzd part
diktatorikussa valik. , Létezik a tdrsadalmi homogenitisnak egy bizonyos foka, amely nélkiil egydltalin
nem lehetséges demokratikus dontéshozatal. Ott, ahol a nép fontos részei mar semmi modon nem ismerik fel
onmagukat a politikai eqységben, ahol mar semmiképp sem tudnak azonosulni az allami szimbolumokkal és
az dllam képviselbivel, ott megsziinik a demokratikus egység formaldsa. E pillanatban az egység felbomlott,
polgarhaborii, diktatiira, idegen uralom lehetdsége dll fenn.” A mély szocidlis egyenlStlenség miatt
azonban Heller szerint a proletaridtus elvesztette reményét a demokraciaban, és a szabadsag és
egyenlség nevelési diktaturajaban keresi azt. A Weimari Koztarsasagban zajlo tarsadalmi
osztalyharc ezért egyértelmiien alddsta a demokracidt. Az uralmon lévéknek a gazdasagi és
civilizatorikus folénye lehetévé tette szamukra, hogy a demokraciat formalisan fenntartsak, de
aladssak tartalmat é€s a tarsadalmi békét, amelyen nyugodhatnék. Ezaltal a politikai demokracia
fikciova siillyedt jelentds tarsadalmi rétegek szamara. A proletarok szamara az allami szervek
,Mmar csupan a meztelen osztalyallamot reprezentaljak, amelynek semmilyen erkolcsileg kotelezd
ereje nincs a szamukra.” Ezeket a sorokat Heller 1928-ban, a vilaggazdasagi valsag kitorése elStt
irta; a helyzet ezutan, mint tudjuk, csak rosszabbodott, s ez végiil a Weimari Koztarsasag
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bukasahoz vezetett. Ugyanis, mint Heller és sokan masok joggal hangsulyoztak, egyetlen
demokracia sem allhat fenn tartésan demokratak nélkiil. S a weimari demokraciat ki ezért, ki meg
azért nem érezte a sajatjdnak. A polgarok antidemokratikussa valnak, ha gazdasagilag teljesen
frusztraltak lesznek, és a demokraciaban mar csak az osztalyuralom elnyomé gépezetét és
elleplezését kell latniok. A Weimari Koztarsasagnak ezt a leckéjét mint tanulsagot a haboru utan a
szocialis ill. joléti allam német valtozatanak kialakitdsa soran meg is szivlelték.

Schumpeter felfogasa a liberalis demokraciar6l mint demokratikusan ellendrzott elituralomrdl
sokan atvették. Egyik tanitvanya, Anthony Downs az & szellemében fejtette ki tugynevezett
,Okonomiai demokracia-elméletét”. Ennek cselekvéselméleti alapja a ,racionalis valasztas
elmélete” (rational choice theory), amely a ,,homo economicus” antropoldgiai feltevéseit a politikai
emberre is Kkiterjeszti. A racionalitds nem az egyének felett allo altalanos ésszertiségbdl ered,
hanem kizarolag az individuum magatartasabol, aki ésszertien koveti a maga egyéni érdekét, a
célok és eszk6zok viszonyanak jozan mérlegelésével. Ahogy az 6kondmiai hatdrhaszon-elméletben
is egy joszag értéke nem valami objektiv dolog, hanem fiigg a szubjektum sziikségleteitdl és a
joszag elérhet6ségétol - pl. ritkasagatol, a fogyasztas gyakorisagatol és a telitettség mértékétol stb. -
, ugy a politikai alternativak helyességének sincs objektiv mércéje. Az egyes individuumok egy
nyilt kinalati piacon taldlkoznak a versengd politikai erék arukinalataval, azok programja
formajaban. Az egyének racionalis valasztasa annak alapjan, hogy mit itélnek jobbnak a maguk
szamara, ugyanolyan helyzetet teremt, mint a fogyasztéi aruk piacan. A politikai eréviszonyok
alakuldsa az egyének valasztasaitol fiigg; a valasztok preferencidinak valtozasat egy bonyolult
valasztasi matematika kisérli meg kovetni, s ennek prognozisaira épitheté valamiféle politikai
marketing.

A modern gazdasag miikodésébdl levont analdgidk, mint emlitettiik, természetesek egy olyan
politikai rendszerben, amely ilyen kézegben mtikodik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy mindenki
el is fogadna ezeket az analdgidkat; mint mondjak, a politikdban még masrdl, tobbrdl is sz6é van:
eszmékrol, elvekrdl, értékekrdl. A partelitek altal megfogalmazott programok kozotti valasztas e
felfogas kritikusai szerint nem valodi valasztas, mert rendszerint olyan arukapcsolasrél van
benniik sz6, amelynek egyes elemeit az emberek korantsem valasztanak, ha tehetnék. Ezért ebben
a modszerben eleve benne rejlik a manipulaci6 lehet6sége.

Az 6kondmiai demokracia-felfogas kritikusai azonban altalaban is biraljak a , politikai ember”
(political man) talzottan racionalis felfogasat. Az ember nem racionalis, hanem racionalizalé lény,
azaz mindig ki tud talalni valamilyen raciondlis magyarazatot a legésszertitlenebb viselkedésre is.
A polgarok ugyanis korantsem viselkednek ésszertien a politikaban - s6t, a gazdasagban sem.
Gyakran emocionalisan, elditéletektdl vezettetve, vagy éppen hangulati szeszélyeiket kovetve
reagalnak a politikai jelenségekre. (Emléksziink, ez Schumpeter szamara eggyel tobb indokot
jelentett arra, hogy egy raciondlisan, tavlatokban gondolkodd és cselekvd politikai elitnek kell
vezetnie.)

Ez a kritika persze nem tudja megkérddjelezni a tényleges valasztasok trendeket jelzd,
kvantitativ 0sszegzd elemzéseit. Mar nyomosabb az az ellenérv a piaci analogiakkal szemben,
hogy a politika valdjaban nem gy mtkodik, mint a szabad piac, s6t, nem is annyira nyitott. A
kész rendszerbe valo belépés egyre nehezebb az 1j jovevények szamara, és egyre koltségesebb is.
Kiilonosen a jol bejaratott kétpartrendszerek koriilményei kozott egyre nehezebb egy harmadik
part megkapaszkodasa. A modern politika rendszere a maga szabalyozott valasztasi rendszerével,
part- és érdekszervezeti rendszerével a mar befutottakat preferalja. (Ez igazolddott az ij magyar
politikai rendszer rovid torténetében is.) A pluralista politika szinterét ezért jol jellemezte A. Wolff
egy nagy platoként, amelyre aki feljutott, megakadalyozza a tobbiek felkapaszkodasat. Végiil a
liberalis demokracia-felfogas e valtozatanak sok kritikusa hangoztatja azt a nézetét, hogy a

68



polgarok politikai beallitottsaga és véleményei valdjaban er6sen a médiak befolyasa alatt allnak.
Akik a médidkat ellendrzésiik ala tudjak vonni, azok uraljak a politikai piacot; a szabad
nyilvanossag olyan fikcid, amely mogott valdjaban a nagy meédiamonopoliumok hatalommal
atszott nyilvanossaga all.

A liberalis demokracia filozofiai, alkotmanyos elvei és valdsaga kozotti ellentmondas felett
gyakorolt kritika sokiranyu, és altaldban mindig tartalmaz jogos elemeket. Nemcsak a baloldalrol
érkezik ez a kritika, hanem mindenfeldl. Az egzisztencialista filozofus, Karl Jaspers példaul
kifakad a modern demokracidkban uralkodé partoligarchidk ellen, amelyek ténylegesen kizarjak
barmilyen hatékony politikai ellenzék fellépését, hiszen a mérvado elit korok mind ugyanazt a
notat fajjak. Kialakul egy zart vezet6i elit, amely megveti a népet, és latszatta silanyitja a
demokraciat. ,Négyévenként az jarja: a nép vilasztott, a nép mehet.” De a nép csak akozott valaszthat,
amit az uralkodé partok program-csomagjaikban elébiik tartak, és csak azok koziil a jeloltek koziil
valaszthatja meg politikai vezetdit, akiket a partok allitottak. Jaspers ezt nem taldlja nagyon
demokratikusnak. Hasonld tapasztalatok vezették 1968-ban a fennalld politikai rend radikalis
kritikdjara a lazadoé didkokat, akik Marcuse elméletére tamaszkodtak az egydimenzios
tarsadalomrol, amely nem tesz lehetévé valddi alternativakat a fennallé hatalmi viszonyokon és
intézményeken beliil. Kiilonosen nagy-koalicids id6k kedveznek az ilyen nézetek feler6s6désének.
Ekkor ugyanis valdban ugy tlinik, hogy a fennall6 rendszer keretében nem lehet valodi
alternativdakat megfogalmazni, ami azutan radikalis megoldasok keresése iranyaba tereli az
elégedetlenkeddket.

De milyen radikalis alternativak kinalkoznak? A modern parlamentarizmusnak az a kritikaja,
amelyet pl. J. Agnoli kinal ,Die Transformation der Demokratie” c. kotetében, éppen azt veti a
parlament szemére, ami egyik legf6bb funkcidja: nevezetesen, hogy a tarsadalmat megoszté nagy
antagonisztikus érdekellentéteket, amelyek a tulajdoni és jovedelmi viszonyok egyenlétlenségébdl
fakadnak, elfedi, és a masodlagos, elosztasi kérdéseket helyezi a politika el6terébe. Ha azonban
nem akarjuk szétvetni a demokracia épiiletét, aligha foroghat minden vita az alapveté nagy
ellentétek koriil; az érdekek fragmentacioja, mint fentebb lattuk, épptigy, mint a hatalommegosztas
formajaban vald kiegyensulyozasuk, egyik alapvet6 funkcidja a parlamenti demokracianak. Ez a
kritika ezért csak azt mondja ki, hogy alapvetd, radikalis tarsadalmi valtoztatasok nem vihet6k
végbe parlamentaris uton; aki ilyenre térekszik, annak mas utakat kell valasztania.

Ilyen atnak tint egykor a kommiin- vagy tandcsdemokracia eszméje is, mint a parlamentaris
demokracia radikalis, forradalmi alternativdja. Ez tagadja a hatalommegosztas elvét; ,fecsegd”
parlamentek helyett olyan , cselekvd” testiileteket kivan, amelyben a torvényhozoi és a végrehajtoi
hatalom egybeesik, amelyben a tisztvisel6ket rovid iddre valasztjdk, munkasfizetést kapnak,
allanddan visszahivhatjdk &ket, beszamolasi kotelezettséggel tartoznak valasztoiknak, és ha
felsébb testiiletekbe delegaljak Oket, akkor csak kotott mandatummal birnak. Ilyen onigazgatasi
jellegti testiiletek valdban fel is léptek iddlegesen, meghatarozott valsagkorszakokban, amikor
Osszeomlott a legitim hatalom rendszere, és a kozvetlen demokracia formaiban probaltak urra
lenni a keletkez6 kaoszon. Ilyen volt a Parizsi Kommiin, az oroszorszagi szovjetek, a németorszagi
és magyarorszagi munkas- és katonatanacsok az elsd vildghaboru végén stb. A tanacsdemokracia
azonban, mihelyt nagyobb léptékben intézményesiilt, rovidesen a kozponti hatalom eszkozévé,
meghosszabbitott karjava valt, mignem demokratikus tartalma a valsag elmultaval egészen
kitirtilt. A tandcs-demokracia eszméje ugy latszik, tartosan 6sszeférhetetlen egy munkamegosztasi
szempontbol differencialt, modern ipari tarsadalom sziikségleteivel. A szovjetek torténete,
amelyek végiil is pusztan demokratikus homlokzatta valtak, mely mogott a biirokratikus diktattra
meghuzddhatott, kelléen bizonyitotta ezt. A kdzvetlen demokratikus 6nkormanyzas eszméjének
egyik hajtdsa, a munkasonigazgatads gondolata ugyanennek az ellentmondasnak lett aldozata: a
tulajdonosi és munkavallaldi funkciok ugyanis hosszu tavon nehezen egyeztetheték Ossze egy
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modern, bonyolult munkamegosztason nyugvd piacgazdasag hatékonysagi kovetelményeivel.
Ezért is valt inkdbb a dolgozoi részvény-tulajdonlds a dominans formava mindeniitt, ahol vagy
tokebevonas céljabdl bocsatottak ki dolgozoi részvényeket, vagy pedig a tokések akartak
gyengélkedd vallalataik szanalasanak koltségeitdl olymoddon megszabadulni, hogy azokat eladtak
az alkalmazottaiknak. Az 1j tulajdonosoknak azonban, ha nem akartak a piacon ténkremenni,
ugyanugy részvénytarsasagi formaban kellett mikodniiik, jol megfizetett menedzserekkel,
kemény bérfeltételekkel stb. stb., mint minden mas, normalis t6kés tizemnek.

Ez a probléma azonban mar atvezet a demokracia kovetkez6 modelljéhez, a részvételi
demokracia, vagy a kiterjesztett részvételi jogok demokracidjanak a kérdéséhez. MielGtt erre
ratérnénk, befejezésiil érdemes még a liberdlis demokracia normativ, jogallami alapjainak a
fontossagat hangsulyozni. A modern liberdlis demokracidk, mint lattuk, a demokracia és a
liberalizmus eszmekorének taldlkozasabol néttek ki. De ez nemcsak a kezdetekre érvényes.
Norberto Bobbio olasz politikai filozofus szerint a demokracia és a liberalizmus - a sz6 politikai
értelmében - egymasra vannak utalva, mert: ,a demokratikus dllamhatalom korrekt gyakorlasihoz
sziikség van bizonyos szabadsdgjogokra... az alapvetd szabadsigjogok 1étét és fennmaraddsdt viszont csak egy
demokratikus hatalom garantdlhatja.” A demokratikus allam és a liberalis allam ennyiben egytitt all
vagy bukik. Bobbio hangstlyozza a demokratikus ellendrzés alapvetdé fontossagat is a liberalis
demokracia fennmaradasa szempontjabol, a , ki vigyaz az 6rzékre”, vagy , ki neveli a nevel6ket”
régi kérdéseinek szellemében. Ugyanilyen fontosnak tartja a demokratikus erényeket és
eszményeket, amelyek kozé a toleranciat, az er6szakmentesség eszményét, a fokozatos tjitas, azaz
a demokratikus reformok szellemét, s végiil a testvériség (szolidaritas) értékeit sorolja.

3. A participacids (részvételi) demokracia modellje

A részvételi demokracia modellje egy dinamikus koncepcid, amely a klasszikus és a liberalis
demokracia elégtelenségeinek kritikajabol nétt ki. Képvisel6i radikalis, egalitarista utopidja miatt
biraljak klasszikus demokraciat, amely végs6 soron egy osztalynélkiili (vagy egy-osztalyos, azaz
csupa kistulajdonosbdl allo) tarsadalom megvalositasara iranyul. De elvetik a demokracia liberalis
konkurencia-modelljét is, annak elitizmusa és statikussaga miatt. Az 1j koncepcié a hatvanas-
hetvenes években kezdett kiformalédni. A demokraciat nem befejezett miiként tekinti, hanem a
demokratizalas el6rehaladé folyamataként, amelynek nyiltsdgat, befejezetlen terv (project)
mivoltat hangsulyozzak. Féleg az 1j baloldal és az 0j tarsadalmi mozgalmak koreiben jelentkezett
ez a felfogas, amelyet gyakran neveznek bazis-demokratikusnak is. Célja minden tekintélyelvii
tarsadalmi hierarchia felbomlasztdsa, és a tarsadalom széleskori demokratizaloddsa minden
tevékenységi teriileten. Beleszolasra, egyiitt-dontésre (Mitbestimmung) torekednek minden
fontosabb tarsadalmi intézményben, az {iizemekben éppugy, mint az érdekszervezetekben,
partokban, egyhazakban, iskolakban és egyetemeken. Az alapgondolat az elidegentilt rendelkezési
jogositvanyok visszavétele a dontések érintettjei altal. Senki feje f6l6tt ne hozzanak olyan dontést,
amely 6t kozvetleniil érinti, az 6 meghallgatasa és beleszdlasi lehetésége nélkiil. A politologusok a
tarsadalmi és politikai rendszer alrendszereinek demokratizalasarol beszélnek ezzel kapcsolatban.
A részvételi jogok kiterjesztésével e felfogas képvisel6i oldani akarjak a modern biirokratikus
szervezetek belsé hierarchidjat, egy olyan pluralizmus szellemében, amely ellenséges az ala-
folérendeléssel szemben, és inkabb a mellérendelést preferalja.

A nagyobb beleszolas realizdlodasahoz azonban megfelel6 informaciokra is sziikség van.
Ahhoz tehat, hogy az emberek kompetens polgarokként részt vehessenek az éket érinté dontések
meghozatalaban, egy ujfajta, szabadabb informacié-politikara van sziikség, amely nem él vissza a
szolgalati tudassal, nem szaporitja foloslegesen a szolgalati titkokat, hanem mindenki szamara
hozzaférhetdvé teszi a sziikséges informaciokat. Egy ilyen participacios demokraciatol nagyobb
hatékonysagot is varnak az egyes alrendszerek specifikus funkcidinak teljesitésében. Mivel még
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nincsenek széleskord tapasztalatok egy ilyen kiszélesiilt demokracia miikodésérdl, nem tudjuk,
hogy az ilyen varakozasok beigazolodnak-e. A participaciés demokracia ugyanis inkdbb eszmény
még, mint valdsag, bar mind kritikai tendenciaként, mind kisérletként egyes teriileteken jelentds a
szerepe.

A demokratikus Dbedllitottsagt politikusok 4altalaban nem tagadjak a részvételi jogok
kiterjesztésének fontossagat. Azonban minden konkrét esetben fenntartasok fogalmazddnak meg
annak hasznossagaval és értelmével kapcsolatban, és a bevett érdekek néha igen szivos ellenallast
tanusitanak. A leggyakoribb ellenvetések altalaban a kovetkezdk:

1. A szakértelem elGtte jar a részvételi jognak. Egy operal6 orvoscsoportban a vezetd sebésznek
tobb beleszdlasa van abba, hogy mi torténjék, mint egy beosztott orvosnak vagy egy apolénének.
A bazisdemokratikus elképzelések sokak szerint karosak, mert tulsdgosan atpolitizaljak a
mindennapokat, aminek a szakmai alapossag latja karat. A szakmai kompetencia ugyanis elég
szigoru hierarchidkat teremt, és a modern munkamegosztas szertedgazd rendszerében a vitas
kérdések demokratikus eldontése nem lehetséges a hatékonysag romlasa nélkiil, s6t gyakran
egyenesen veszélyes helyzeteket teremt.

2. Az emberek a mindennapi életben egyaltalan nem sévarognak annyira a részvételi jogok
irant, ahogy a bazis-demokratak azt feltételezik. Az egyetemek és fGiskolak légkorében kifejlédott
participacios elképzelések, ahol is a tarsadalmi munkamegosztds kényszere aldl iddlegesen
mentesitett didkok kell6 szabadidd birtokdban kiélhetik a legvadabb demokratikus vagyaikat,
egyaltalan nem illenek a munkat végzok mindennapi élethelyzetéhez. Ott az emberek tobbsége
inkabb apatikus és tartozkodé magatartast mutat. A participacié ugyanis a dontés jogaval egyiitt a
dontésekért vald felelésség atvallalasat is jelenti. Ezt azonban a legtobb ember szivesebben
atengedi az erre kiképzett szakmai eliteknek. Ezért e kritikai felfogas szerint a legtobb, amire
torekedni érdemes, az az, hogy beleszdlasi jogot kapjunk az ilyen elitek vezetdi kivalasztasaba.

3. Nem kellene a demokracia fogalmat tulterhelni azzal, hogy a részvételi jogok kiterjesztését
az alrendszerek demokratizalasanak nevezziik, és ebbdl egy 11j demokraciamodellt konstrualunk.
A demokracia ily modon absztraktta és tartalmatlanna valik. A demokracia fogalmat nem szabad
inflacios hatasoknak kitenni, hanem fenn kell tartani a magas politika intézményi rendje és donteési
eljarasai szamara.

Klaus von Beyme a modern politikai tedridkrdl szolo konyvében a talzott demokratizalasi
elképzeléseknek négy alapvetd korlatjat fejtette ki:

1. A részvételi modelleknek meg kell felelniiik az egyes tevékenységi teriiletek specifikus
kovetelményeinek. Olyan tobbfunkcids szervezetekben, ahol a szerepek konnyen cserélhetdk,
egyszerlibb demokratizalni, mint a hierarchikusan felépitett, rendelkezési kompetencidk szerint
tagolt nagy intézményekben, mint amilyen pl. egy nagy konszern; kulturalis intézményekben, igy
az egyetemeken is konnyebb, mint példaul az erészakszervezetekben, vagyis a hadseregben és a
renddrségnél. A szervezetek belsé tagoltsagatdl és funkciditol fiiggden hatarozhaté meg az, hogy
pl. milyen paritasos aranyok alakuljanak ki a beleszolast lehetévé tevé kozos testiiletekben. A
legritkabb esetben van csak lehetdség arra, hogy a dontéshozo testiiletek teljes reprezentativitasara
torekedjenek. A jogosultsagok kore is valtozd lehet. Az egyhazak munkajaban példaul sok hivd
részt vehet, de hitdogmatikai kérdésben a teoldgusé és a zsinatoké a dontd szd, a laikusnak ott
nincs keresnivaldja. Az egyetemeken a didkoknak beleszolasuk lehet a vizsgak rendjébe, de a
vizsgak tartalmanak meghatarozasaban nem lehetnek egyenranguak az erre a feladatra kijelolt
professzorokkal. A dontések nyilvanossaga és transzparencidja (attetszésége, atlathatosaga)
mindamellett altalanos demokratikus posztuldtumok maradnak.
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2. A szervezetek nem énmagukban allnak, hanem 6ssze vannak fonédva mas szervezetekkel,
amelyek meghatarozhatjak viselkedésiiket. A kiilonb6z8 szervezeteknek nagyon eltér6 a
demokratikus potencialja, attdl fliggéen, hogy milyen szerepet toltenek be mas intézmények
felel6sségi rendjében. K. von Beyme erre a felelés kormany és a kormanyzati apparatus viszonyat
hozza fel példanak. A kormany a parlamentnek tartozik felelésséggel és beszamolasi
kotelezettséggel, ezért nem engedheti meg az aldja rendelt igazgatasi apparatusok tulzott
onallésagat, kiilonben nem tudna felel6sséget vallalni a parlament dontéseinek végrehajtasaért.
Ezért a kormanyzati biirokraciakat hierarchikusan kell tagolnia, és sajat politikajanak szolgalataba
kell allitania. A biirokracia korantsem berzenkedik ez ellen, hiszen ez a tehermentesitését is jelenti
a kormanyzati politikaért viselt felel6sség aldl. Enélkiill nem beszélhetnénk filiggetlen
kozigazgatasrol, amelynek apparatusai a kormanyok valtozasa esetén is a helyiikon maradhatnak.

3. A tarsadalomban uralkodo statusz- és presztizshierarchidk is korlatot allitanak a részvételi
demokracia tulzott kiterjesztése elé. Hiszen minden tdrsadalomban egyenlétleniil oszlik meg a
hatalom, a tulajdon, a miiveltség (, kulturalis t6ke”) és a presztizs, és az embereknek viszonylag
szabadsagukban all az, hogy a beldliik szarmazo kiilonb6zé gratifikaciok (elényok, jutalmak)
koziil melyiket valasszak a tobbi rovasara. Van akit a pénz boldogit, masokat a tudomanyos
cimekbdl vagy mas tarsadalmi rangokbol, esetleg a politikai hatalombdl vagy befolyasbdl eredd
presztizs. Ezek egymassal ellentétbe is keriilhetnek, és egyik vagy masik hidnya sok személyes
boldogtalansag forrasa lehet. K. von Beyme kontrasztként a francia koltét, Teophile Gautier-t
hozza fel példanak, aki egyszer kijelentette, hogy egy jo mii-alkotasért vagy egy szép meztelen
holgyért konnyti szivvel lemondana francia allampolgarsagarodl is. Ezzel azt kivanja illusztralni,
hogy nem minden ember megszallottja a politikanak, s6t, a legtobb ember talan a lehetd
legkevesebbet szeretne hallani a politikarol. Beyme azért kritikusan megjegyzi, hogy egy rossz
politika, amelyet nemtér6domségbdl segitettiink hatalomra, nagyon is megfoszthatja az embert a
legkedveltebb esztétikai vagy erotikus gyonyortségeitdl, ezért a teljes politikai kozony nem a
legjobb stratégia. A politikai részvételi jogok nagyon is fontosak, de nem ugy, hogy minden
egyebet az életben arnyékba boritsanak.

4. A szervezeti hovatartozas pluralizmusa a politikai azonosulas és részvétel kiilonboz6
mértékét és intenzitasat is maga utdn vonja. Az ember taldn szivesen részt vesz egy helyi
allampolgari kezdeményezésben - mondjuk egy kornyezet-szennyezé ipari beruhdzas elleni
tiltakozasban -, egy egyesiilet tevékenységében, vagy egy munkahelyi konfliktus megvivasaban,
mikozben keriili a helyi onkormanyzati vagy csak az orszdgos parlamenti valasztasokat. K. v.
Beyme ezzel kapcsolatban kifejezi azt az aggalyat, hogy a participacio talzott kiterjesztése nagyon
megosztja a politikai energidkat, és az ilyen szétszort elkotelezettség veszélyeztetheti a
nagypolitika, az allamrend demokratikus miikodését. Valoban, ismert tapasztalat szerint a tal
gyakori népszavazas példaul csokkenti az orszagos valasztasokon vald részvétel mértékét. Az
emberek belefaradnak a politikdba. Ha a részvételi jogokat tulzottan kiterjesztik, ez oda vezethet,
hogy a demokratikus allamnak onvédelmi okokbdl pétldlagos erdfeszitéseket kell tennie azért,
hogy a polgarokat a nemzeti politikaban valo részvételre késztesse. A valasztas kotelezové tétele, a
részvétel kotelezd elGirasa talan nem a legjobb megoldas, azonban még mindig jobb annal, mint ha
a valasztdsokon vald részvétel olyan mélyre siillyed, ami kérdésessé teszi a kormanyzat
legitimitasat.

A participacié emlitett korlatainak felsorolasdval Beyme nem azt akarja demonstralni, hogy a
részvételi jogok bovitésére iranyulod torekvés elhibazott politika lenne. Csupan jézansagra akart
inteni a talzott , participacids romantikaval” szemben. A polgarok tobbsége a legdemokratikusabb
viszonyok kozott is sok tekintetben a politikai intézmények ,szolgaltatasainak” fogyasztdja és a
politika passziv szemléléje marad. Ramutat arra a veszélyre, hogy a részvételi demokraciaval
kapcsolatos talzott varakozasokbdl eredd sziikségszer(i csalddottsag esetleg a demokracia
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egészével szemben kelt ellenérzéseket, és a totalitarius rendszerekbdl ismert latszat-aktivitasra és
al-részvételre indit.

A joléti allam és valsaga

A joléti allam mint a fejlett nyugati demokraciak stabilitasanak alapja a modern tarsadalom-
fejlédés egyik legfontosabb vivmanya. Kifejlodését nem valamiféle elmélet mozditotta el6, nem
létezett el6zetesen a joléti allamnak semmiféle kész terve. A joléti allam a gazdasagi és tarsadalmi
valsagokra valaszt keresd szocialis és politikai torekvésekbdl jott létre. A politikai gondolkodas 6
irdnyzatainak - a liberalizmusnak, a konzervativizmusnak és a szocializmusnak - a valtozasa jol
nyomonkovethetd éppen a szocidlis vagy joléti allamhoz vald viszonyuk alakulasan. Ez a
kiizdelem formalta at a megfelel6 partok arculatat, amelyek vetélkedése a hatalomért és
befolyasért a tomegdemokracia koraban a szocidlis jogok fokozatos kiterjesztéséhez és az allam
feladatainak ujrafogalmazasahoz vezetett, a liberalizmus eredeti allameszméjével, az un. ,éjjelior-
allammal” szemben.

Még ma is viszonylag kevés elméleti vizsgalddast taldlunk a joléti allam lényegérdl, ahhoz
képest, hogy milyen fontos szerepet jatszott a modern politikai fejlédésben. Egyre né viszont az az
igazgatastechnikai és joganyag, amely a tarsadalombiztositassal, a szocidlis jogosultsagok
kérdésével stb. konkrétan foglalkozik.

A joléti allam témajaban Az ELTE Szocioldgiai Intézetének Szocialpolitikai Tanszéke
megjelentetett egy kitliing Osszeallitast (A joléti allam, Bp. T-Twins 1991), ezenkiviil figyelmiikbe
ajanlom a ,Joguralom és jogallam” c. antoldgia (Bp. 1995, szerk. Takacs Péter) IV., a szocialis
jogallamrol, a ,gondviseld allamrdol” szdld fejezetét. Ezekre is tdmaszkodom a kovetkezd
fejtegetésekben. Elsédleges célom azonban a joléti allam koriil dulé eszmei-politikai vitak
bemutatasa, annak a kolcsonhatasnak az érzékeltetésével, amely a problémak gyakorlati
megoldasa és a politikai irdnyzatok, filozéfidk kozott végbement.

Hogyan definialhatjuk a joléti allamot? Esping-Anderson meghatarozasa szerint a joléti allam a
polgarok elemi jolétének biztositasara iranyuld allami felel6sségvallalast jelent. Ez az egyszert és
altalanos meghatarozas kikertili a vitdkat arrol, hogy mire is szolgal(jon) a joléti allam: hatasaban
egyenjogusit-e vagy sem, legitimal-e vagy sem, piackonform-e vagy piacellenes, s végiil, hogy az
elemi jolét biztositasa elegend6-e ahhoz, hogy joléti allamrol beszéljiink, vagy valami tobb kell
ehhez, ami a magasabb sziikségleteket is kielégiti. Mar pusztan az, hogy az allam aktiv
kotelezettségeket vallal polgarainak jolétéért, talmegy az eredeti liberdlis allamfelfogason, amely a
tarsadalmat és a piaci alapokra helyezett gazdasagot valami 6nszabalyozé mechanizmusnak fogta
fel, amellyel szemben az allam csak az elkiiloniiltség fenn-tartasarol és a jatékszabalyok
(mindenekel6tt a tulajdonjogok) betartasardl, a kozrend fenntartasaRdl kell, hogy gondoskodjék;
az allamnak nem szabad beavatkoznia a tarsadalom és féleg a gazdasag autonom miikddésébe.
Azonban mar a tizenkilencedik szazadi fejlédés bebizonyitotta, hogy az allam ilyen felfogasa nem
felel meg a tényleges viszonyoknak, legjobb esetben a tulajdonos polgarsag érdekeit védelmezi, de
nem tud megbirkézni a gazdasag ciklikus valsagaival, a bérmunkasok féktelen
kizsakmanyolasabol, a periodikus munkanélkiiliségbdl stb. szarmaz6 nyomorral és az ebbdl eredd
tarsadalmi valsagokkal. Ezért az allami beavatkozas hatokore mind a gazdasagba, mind a
tarsadalomba folyamatosan nétt még a legliberalisabb orszagokban is. Az eredeti liberalis jogallam
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szocialis jogallamma fejlodott tovabb, az allami szocialis gondoskodas kiterjesztése - a ,,gondviseld
allam” létrehozasa - révén. A szocialis jogallam kifejezés arra utal, hogy a polgarok szocidlis jogait
alkotmanyban is rogzitik, szemben a jogallam tisztan politikai természetével. A szocialis jogallam a
tarsadalom és az allam viszonyanak, kozelebbrdl az allampolgarok jogi statuszanak a
megvaltozasat is jelenti, az allampolgarisdg fogalmaba ett6]l kezdve a szocidlis jogositvanyok is
beletartoznak.

Az ilyen iranyu fejlédésnek jelentds lokést adott az elsé vildghabora alatt kialakult
hadigazdalkodas rendszere. A két vilaghdboru kozotti valsagos iddszakban mar minden formaban
kisérleteztek a szocidlis allam kiépitésével: akar totalitarius, autoriter vagy liberalis uralom alatt,
piacellenes moddszerekkel (pl. véddévamok, autark gazdasagi torekvések), vagy piackonform
eszkozok alapjan, mint a keynesianizmus és a New Deal politikdja esetében, amelyek a
legtartosabb és legsikeresebb megoldasoknak bizonyultak.

A ,szocidlis allam” els6dlegesen a t6kés piacgazdasag diszfunkcioinak korrigalasara iranyuld
allami szocidlpolitikai intézmények és intézkedések Osszességét jeloli, amelyek kiilonbozd
inditékokbol és eltérd iitemben, de valamennyi fejlett t6kés orszagban kiépiiltek az elmult szaz év
soran. Ezek egy részét kozvetleniil a gazdasagi valsagok valtottak ki, masokat preventiv jelleggel,
politikai legitimacios célzattal vezettek be. Ma féként a kovetkezdket értik szocialis allamon: a
szabad piacgazdasagbdl eredd egzisztencidlis kockazatokkal szembeni, altalanos és kotelezd
biztositasokat; a célzott jovedelem-tjraelosztas mdédozatait az addkon és koltségvetésen keresztiil;
a kozsegélyre és ellatasra vald szocidlis igény-jogosultsagot, amely a szocidlis igazgatason
keresztiil, vagy pedig a szubszidiaritas (az onsegités; 1d. késébb) elvének figyelembe vételével
érvényesiil. Jelenthet azonban magasfoku szocidlis szolgaltatasokat is, amelyek nem {iizem-
gazdasagi kritériumok szerint makodnek, igy pl. korhazak és kulturalis intézmények, iskolak
fenntartasat; jelenti az esélyegyenldség realizdldsara iranyulo kiilonb6z6 szubvencidkat,
artamogatasok formajaban vagy mas modon; magaban foglalhat alkotmanyosan rogzitett
részvételi ill. részesedési jogokat, a munkaviszonyt szabalyozo torvényeket stb.

A szocialis allam e tagabb értelemben nemcsak a szocialis biztonsagra torekszik, hanem - mint
egy szolid konzervativ politikatudomanyi lexikon irja - a szocialis igazsagossagot, a tarsadalmi
integraciot és az egyéni szabadsagot is biztositani kivanja. Ebbdl adddnak azok a feladatai,
amelyek nem tartoznak szorosan a biztositasi kotelezettségek kozé: pl. a terhek kiegyenlitése népes
csaladok esetében, a létminimum alatt él6k és rajtuk kiviili okokbdl sziikséget szenveddk anyagi
tamogatasa, a tarsadalom minden tagja részére a vagyonképzés lehetdvé tétele, emberhez mélto
munkafeltételek megteremtésének torvényi szabalyozdsa, a munkaviszonyok olyan kialakitasa,
amely ,szocidlis partnerségre” vezethet, s végiil olyan beruhdzasi és munkaerdpiaci politika,
melynek eszkozeivel elkeriilhet6 vagy enyhitheté a munkanélkiiliség.

Ebben a tdgabb értelmezésben tehat a szocidlis allam nem pusztan leir6, hanem egyben
normativ fogalom, amelynek mint programnak az értelmezésében a legkiilonb6zébb politikai
torekvések és ideoldgiai tételezések is helyet kapnak.

A joléti allam (welfare state) végsOsoron a szocialis allamnak egy kiterjedtebb és rendszeres
formajat jelenti, amely a II. vilaghabort utani dinamikus gazdasagi novekedése nyoman teljesedett
ki. Az elnevezés eredetileg a svéd joléti modell nyoman terjedt el. Mint a Lexikon des Sozialismus
irja: , pontosabban fogalmazva a joléti allam a szocidlis allam észak-eurdpai valtozatanak
nevezhet6”. Amennyiben ma a welfare state-nek ideoldgiai-politikai tobblettartalma van, az a XX.
szazad végi fejlett kapitalizmus olyan megvaltozasara utal, amelyben mar viszonylagos anyagi
béség és politikai konszenzus uralkodik, szemben a korabbi fejlédéssel, amelyet inség, éles
szocialis kiizdelmek és politikai osztalyharcok jellemeztek.
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A szocidlis allam kiépitésének sajatosan ,konzervativ forradalmi” jellege van, azaltal, hogy
megvaltoztatja és egyidejlileg konzervalja a kapitalizmust. Ez még inkabb elmondhaté a welfare
state viragkorara, a keynesianus, intervencionista joléti allam altalanossa valasanak periodusara a
masodik vilaghaborut koveté negyedszazadban. Kétségtelen, hogy mindségileg 1j szakaszrol van
sz0 a kapitalizmus fejlédésében: mikozben a joléti intézkedések és intézmények ,olajozzak” a
rendszer miikodését, tul is mutatnak annak logikajan. A joléti allam stabilizalta a kapitalizmust,
miikodése a piacgazdasag torvényeinek figyelembevételén alapul. Recesszio esetén viszont tul
koltségesnek talaljak, és koncentralt tamadast inditanak ellene, mint a nyolcvanas évek
neokonzervativ hullamaban.

A joléti dllam” és a ,szocidlis allam” egyik - f6leg német nyelvteriileten elterjedt - politikai
ideoldgidja a ,szocidlis piacgazdasadg”. A szocialis piacgazdasag els6sorban a kozépjobb,
keresztény-konzervativ partok szohasznalatdban terjedt el. A baloldali partok, szocidldemokrata
ill. labourista politikusok szivesebben emlegetik a ,szocidlis demokraciat”. A szocidlis
piacgazdasag ebben az Osszefliggésben nem jelent egyebet, mint szocialisan ,kiegyenlitett”,
jovedelem-tjraelosztassal korrigalt piacgazdasagot. A ,szocidlis demokracia” jelentése annyiban
gazdagabb ennél, hogy nagyobb sulyt helyez a demokratikus részvételi jogokra az alapvetd
dontésekben valo érintettség alapjan.

Ha a szocialis vagy joléti allam eredetét kutatjuk, akkor a ,szocidlis kérdés” kiélezédését kell
kiindulépontnak tekinteni, amely e a modern kapitalizmussal vette kezdetét. Korabban is léteztek
szegények, és létezett a roluk valo gondoskodasnak valamiféle formaja. A korporativ-szovetkezeti
onsegélyezés, a feudalis munkaado patriarchalis védelmi kotelezettsége alattvaloival szemben, és a
16. szazadban kezd6d¢d allami szegénygondozas mind el6futdrai a késobbi tarsadalombiztositasi
rendszereknek. Még korabban a szegénygondozas az egyhazkozségek és kolostorok tigye volt, s az
allam csak a koldulast szabalyozta rendeletek utjan. Csak a 16. szazadtol kezdve kényszeriilt az
allam az elnyom¢ jellegti ellendrzésen tul anyagi tamogatast is adni, amihez szegényadot vezetett
be. Az allami felligyelet melletti kommunalis szegénygondozas azonban at volt széve repressziv
elemekkel: nemcsak a munkaképtelenek ellatasa, hanem a munkaképesek munkara kényszeritése
is feladatai kozé tartozott. A ,naplopdkat” és koldusokat ,szegényrenddrség” vitette be a
dologhézakba vagy javitointézetekbe, amelyekben szabalyoztak tevékenységiiket és korlatoztdk a
mozgas-szabadsagukat. Aki ez alol kibujt, nem volt jogosult semmiféle tdmogatasra. Ez a
,nhegativ” szocialpolitika id6szaka, amely a szegények ellenérzése, a torvény és a rend fenntartasa
jegyében allt.

A jovedelem elvesztésének kockazata elleni biztositast el8szor olyan veszélyeztetett foglal-
kozasokban vezették be, mint a banyaszok és a tengerészek. Koran kisérleteztek azzal is, hogy a
meglévé maganjellegl (szovetkezeti) 6nsegélyezd egyleteket allamilag szubvencionaljak. Az ilyen
eljarasok kiterjesztése a munkavallalok 6sszességére azonban csak akkor vetédhetett fel, amikor az
ipari forradalommal és a t6kés piacgazdasag kifejlédésével kiélez6dott a ,szocialis kérdés”. E
valtozas f6 tényezdi a kovetkezok voltak: a népesség megnovekedése az ipari forradalom nyoman,
s kiilonosen a falusi tulnépesedés kialakuldsa és nagy tomegeknek a varosokba 6zonlése; az
urbanizacié és nyomaban a tradicionalis tarsadalmi kotelékek felbomlasa. Az iparositas el6tt a
tradicionalis kozosségek egymassal kooperald haztartdsok tarsulasai voltak, atszéve rokoni
kapcsolatokkal és a kolcsonos segitségnyujtas szalaival. A varosiasodassal mindez veszenddbe
ment. A megélhetés kizarolagos forrasava a bér, a pénzkereset valt, éspedig gyakran csak a
csaladfo keresete. A jovedelem esetleges kiesése ezért kiszolgaltatottsagot és nyomort jelentett a
csaladok szamara.

Az iparositas 6nmagaban is megnovelte ennek kockazatat, mivel az ipari munkafolyamatok
fokoztak a balesetveszélyt. A munka intenzitasa és a hosszii munkanapok a munkaerd idé el6tti
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kimertiléséhez vezettek. A munkavédelmi politika €és a munkaidd torvényi szabalyozasa enyhitett
ugyan a kizsdkmanyolas formain, de a munkaviszonybdl kiesve a munkas teljesen kiszolgaltatott
maradt.

A szabad munkavéllalds ugyan a személyi fiiggdségi viszonyokat megsziintette, de ezzel
egylitt a munkaadd patriarchalis kotelezettségei is megsziintek. A munkaerd aruva valt, s a
munkads és csaladja egzisztencigja attol fiiggott, mennyiért tudja azt eladni. A munkaerd piaci
értéke erdsen ingadozott, és nem fedezte feltétleniil egy egész munkascsalad sziikségleteit; a
munkaaddét semmi nem kotelezte arra, hogy tekintetbe vegye a munkas csaladjat, vagy annak a
sorsat, aki elveszitette munkaerejét. A szabad munkavallalas ara tehat az egzisztencialis
bizonytalansag volt a munkas és csalddja szdmara. A bizonytalansagot tovabb novelték a szabad
munkaszerzédés olyan vonasai, mint a rovid felmondasi id6, és a foglalkoztatas ciklikussaga.

Az ebbdl ered6 sziikséghelyzet tudatosult a korszak politikai kozvéleményében , szocidlis kér-
désként”. A szekularizaloédas folytan csokkentek az egyhaz korabbi lehetéségei is a szegénykérdés
kezelésére. Miutan a , természetadta” kozosségek felbomlottak, természetszertien egyre inkabb az
allam kotelezettségvallalasa keriilt a kovetelések elGterébe. A |, szocidlis kérdés” azonban dontden
akkor valt politikai kérdéssé, amikor bevezették az altalanos valasztojogot, kifejlédott a modern
parlamentarizmus, amelyben a munkassag tomegpartjai, és az altaluk tamasztott kihivas nyoman
a keresztény-konzervativ tomegpartok a politika allando fészereplSivé valtak. Ettdl kezdve a
szocialis kérdések kezelése az allamhatalom és a kormanyok szamara legitimacios problémava
valt. A tarsadalom-biztositas kialakitasa koriili politikai vitakban tudomanyos és politikai
egyesiiletek - mint a Verein fiir Sozialpolitik vagy a Fabianus Tarsasag - éppugy szerepet
jatszottak, mint az egyhazak. Ami a partokat illeti, természetesen a szocidldemokrata
munkaspartok voltak mindentitt a szocialis torvényhozas legf6bb szorgalmazdi. A kezdeti 16kést
azonban még nem annyira e partok nagy befolyasa adta meg, hanem inkabb az uralkodé osztalyok
félelme attol, hogy a munkaspartok tal nagy befolyasra tesznek szert. Az els6 szocialis torvények
és tarsadalombiztositasi rendszerek bevezetése igy gyakran tekintélyuralmi rezsimek preventiv
akcidja volt. A bismarcki szocidlis torvénykezés a munkassag alattvaloi szellemben torténd
integracidjara iranyult. 1883-ban hoztak meg az elsd torvényt a betegbiztositasrol, ezt kovették
sorra a balesetbiztositasra, a rokkantsagi és oregségi nyugdijbiztositasra vonatkozo térvények. Egy
késébbi szakaszban, a két vilaghaboru kozott, mar szocialliberalis partok is felléptek, erdteljesen
szorgalmazva a szocialis jogok kiterjesztését. (Ld. Friedrich Naumann.) A masodik vilaghaboru
utan pedig gyakorlatilag valamennyi part, beleértve a konzervativokat, a szocialis allam
szolgaltatasainak bdvitése mellett volt.

Megallapithaté azonban, hogy a legaktivabb és legatfogdbb torekvések a szocialis allam
kiépitésére mégis mindig szocidldemokrata kormanyzatok idejére estek. Nem véletlen ezért az
sem, hogy a szocialis allam kiépitésének szaz évét R. Dahrendorf ,szocidldemokrata évszazadnak”
nevezte, és sokan atvették tdle ezt a mindsitést. Ez is megmagyardzza, hogy az Egyesiilt
Allamokban a szocialis allam kiépitését szorgalmazé liberalis Demokrata Partrdl azt tartjak, hogy -
erds szocialista tradiciok hijan, aminek okai az amerikai torténelem sajatossagaiban keresenddk -
voltaképpen a szocidldemokrata part szerepét tolti be az amerikai politikaban.

A szocidlis vagy joléti allam tobb fazisban fejlodott ki. Létrejottének dinamikajat jol kifejezi T.
H. Marshallnak az allampolgarisag fejlodésérdl szolo, sokat idézett koncepcidja. Marshall
megkiilonbozteti az allampolgarisag fogalmanak harom elemét: a polgarit, a politikai és a
szocialist. Ezek kifejlédését mintegy elosztja a 18., 19. és a huszadik szazadra. El8szor a polgari
elem fejlédott ki a rendi tarsadalom statuszhierarchidjaval szembeni, a jogegyenldségért folytatott
harcban. A politikai egyenléség a 19. szazadi kiizdelmek eredménye volt a politikai részvételi
jogokért, a valasztasi jog kiterjesztéséért. A politikai jogok alapjava immar a polgarok személyi,
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alanyi jogi statusa valt, a vagyoni vagy rendi statusuk helyett. Végiil a huszadik szazadban a
szocialis torvényhozas és az altalanos tarsadalombiztositas a szocialis jogokért folyd politikai harc
eredménye. Hasonld szocidlis jogositvanyok korabban a helyi kézdsségekben és korporaciokban
valo tagsaghoz voltak kotve. A szocidlis torvényhozas a bérszabalyozassal, a torvényes munkaidd
korlatozasaval, a gyermekmunka és a ndék kizsdkmanyoldsanak tilalmaval (akiket épp azért
védtek, mert nem voltak polgarjogaik), és végiil az oktatas kiterjesztésével vette kezdetét. Az
oktatashoz vald jog dont6 fontossagu egy olyan tarsadalomban, amelyben a status és a jovedelmek
forrasa a munkaerd képzettségének megfelel6 hely a munka-megosztas rendszerében. Az
oktatashoz vald jog ekkor a polgari szabadsagnak is eldfeltételévé valik, s nem is annyira a
gyermekek joganak tekintik - akik nem jogalanyok még -, hanem a felnéttek visszavetitett joganak
arra, hogy rendes nevelést kapjanak.

A szocidlis jogok ebben a felfogasban egyenranguak a polgari és politikai jogokkal, és csak
egylitt teszik ki a modern allampolgarisag fogalmat. Ez az a felfogas, amely az EU Szocialis
Chartajaban is érvényesiil, s amelyhez mint ajanladshoz majd nekiink is igazodni kell. A szocialis
jogok egyenranguiak a tulajdonjogokkal és a politikai szabadsagjogokkal, és éppolyan
sérthetetleneknek kell lenniok. Mégis van koztiik kiilonbség: az eldébbiek az alkotmanyokban
rogzitettek; az utdbbiak, még ha belefoglaljadk is Oket az alkotmanyba, nincs ugyanolyan
kényszerit6 statusuk, mint a tobbi alapjognak, mivel teljesitésiik a gazdasag és a kormanyzat
teljesitményeitdl is fligg. Mit ér pl. a munkahoz vald jog alkotmanyos rogzitése, ha a gazdasag
miikodése olyan, hogy torvényszertien nagy munkanélkiiliség alakul ki? Materidlis igérvényeket
nem célszer(i az alkotmanyban rogziteni. Ezért a liberalisok mindig ellenezték a formalis jogon
talmend, materialis jogokra utalo tételek folvételét az alkotmanyba. (A magyar alkotmanybdl is
toroltek egy sor ilyen jellegli tételt) A szocidlis jogok érvényre juttatasanak teriilete inkabb a
konkrét kormanyzati munka és a térvényhozas, ahol az allami koltségvetési politika fiiggvényében
donthetnek a kormanyzati kiaddsok mértékérdl és iranyarol.

A kormanyzati é€s torvényhozasi uton érvényesitett szocialis jogok viszont az egyes orszagok
politikai berendezkedése, tradicidi, belpolitikai erdviszonyai szerint eltér6 megoldasokat
eredményeztek. Itt mar lényeges az is, hogy mennyire piackonform megoldasokkal probalkoztak,
és hogy a juttatdsok milyen jogon jarnak. Ha allampolgarsagi jogon jarnak, akkor oldjak az
egyének kiszolgaltatottsagat a piacnak, azaz csokkentik a munkaerd arujellegét
(,dekommodifikalo” hatdstiak). Ha viszont a raszorultsag elve alapjan allnak, akkor nem
csokkentik az egyének piaci kiszolgaltatottsagat, legfeljebb enyhitik az ebbdl fakadd bajokat. A
raszorultsagot azonban ekkor mindig bizonyitani kell, és a bizonyitas terhe a polgarra harul.
Mindezek alapjan kiilonb6z6 modellek alakultak ki, amelyek vagy korrigaljak a tarsadalmi
rétegz6dés adott mintajat, csokkentve a tarsadalmi egyenlStlenségeket, vagy éppenséggel
megerdsitik.

Harom alapvetd modellt szokas megkiilonboztetn:i:

1. A liberdlis modell, f6leg kezdetben, dominans volt az angolszasz orszagokban. Ez az alsobb
néprétegek szamara a tisztes szegénység relativ egyenlGségét igyekszik megteremteni, a tobbség
szamara pedig a jovedelmek aranyaban differencidlt jolétet. A szocidlis segitségnyujtas a
bizonyithat6 sziikségletekhez kapcsolddik, nem pedig a munka-teljesitményhez. Részét képezi
tehat az igényjogosultsdg aprolékos vizsgalata. Altaldban jellemzd a szolgéltatasok alacsony
szinvonala, a kérvényezdk, a raszorultak megbélyegzése (stigmatizacid). Nem korlatozzak a
munkaerd piaci aru jellegét, és egészében egy kettészakado tarsadalomhoz vezetnek.

2. A konzervativ-korporatista jellegii modell fOként német nyelvteriileten elterjedt, kotelezd
tarsadalombiztositast jelent erds szocialis jogositvanyokkal. A juttatasok mértéke a befizetésektdl, a
munkateljesitményektdl és a foglalkoztatottsag mértékétdl fiigg. Konkrét jogosultsagi és juttatasi
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szabalyokat rogzit, amelyek tarsadalmi rétegek szerint is tagoltak. A konzervativ-korporatista
modellben hianyzik a kiegyenlité redisztribtcio (Gjraelosztas) mozzanata. Kiilon biztositasi
rendszerek vannak pl. a munkasok és alkalmazottak, allami tisztvisel6k szadmara stb. A keresztény
konzervativizmus csaladképe ellenzi a n6i munkavallalast, a csaladi szolgaltatasokat preferdlja, és
nem tamogat olyan kozintézményeket, amelyek ez ellen hatnak (bdlcsédei, 6vodai ellatas stb.)

3. Az dllampolgdri juttatdsok kiegyenlité rendszere (az un. Beveridge-modell), amely fliggetlen a
keresetektdl és a hozzajarulds mértékétdl. Ez a féként a skandinav orszagokban meghonosodott,
szocialdemokrata tipusti megoldas univerzalis jogokra épit, kiterjed az 1j kozéprétegekre is, és
felfelé egyenl6sit, azaz differencialtabb sziikségleteket is bevon a juttatasok korébe. Nincs
statuszdifferencialo hatasa, noha igazodik a jovedelmi kiilonbségekhez. Korlatozza a piac hatasat,
viszont széleskori lojalitast teremt a joléti allam irant. Jellemzd ra a csaladalapitas koltségeinek
tarsadalmasitasa, a munka és a jolét Osszekapcsoldsa, ezért a kormanyzati politika elsédleges
prioritasai kozott van a teljes foglalkoztatottsag biztositasa.

Ezek a kiilonb6z6 modellek nem kizardlagosak, sok kereszthatas létezik, az egyes orszagok
gyakorlatat Osszetettebb megoldasok jellemzik. A New Deal eredeti valtozataban példaul
,skandinav” jellegii volt, és kés6bb valt csak restriktivebbé.

A joléti allam kiilonféle modelljeinek bevezetése koriil a legkiilonb6zébb tarsadalomfilozofiai
és politikai érvek csaptak Ossze. Ezek némelyike annal tanulsagosabb, mert a joléti allam valsaga
az elmult évtizedben ujra felszinre hozta Oket, és nalunk is megjelentek a rendszervaltozas
nyoman.

A szocialis vagy joléti allam eltokélt ellenfele volt H. Spencer, a szocialdarwinista ihletésti
liberalizmus képviselGje. Szerinte az allamigazgatds, a kormany a hataskorét féleg a szocialis
ellatasok terén kell korlatozni, tekintet nélkiil a széleskor(i inségre. Vannak jo jellemt emberek,
akik alljadk a sarat és képesek gondoskodni magukrol; és vannak rossz jellemtek, akik
onhibajukbol alulmaradnak a versenyben és érdemtelenek a tamogatasra. Ha sziikség is van
valamilyen szegénytorvényre, az legyen elrettentd hatasd, stigmatizald, diszkriminativ és
fegyelmezd erej. Le kell szamolni az érzelgds filantropiaval, mert ,nincs nagyobb blin az utdkorra
nézve, mint ha egyre tobb félkegyelmtt, semmittevét €s blin6z6t hagynak ra orokiil.” A pauperek
tamogatasa csak bioldgiai romlashoz és erkélcesi hanyatlashoz vezet.

Spencer tehat egyértelmlien a szocidlis ellatas kiterjesztése ellen van, mert szerinte ennek
emelkedd koltségeit a szorgosaknak és igyekvoknek kellene megfizetni. Ez az atlagmunkast
morgolodo és rossz adofizetové teszi €s végiil 6t is pauperizalja. Masrészt a szocialis biirokracia
tonkreteszi a kolcsonds segitségnyujtas onkéntes szellemét is. Mint R. Pinker megjegyzi, a joléti
allam korili vitaknak maig van egy ilyen spenceri vonulata; 6 csak azt mondta ki, amit sokan
gondolnak a szocidlis gondoskodas kiterjesztésének artalmairol. (Nalunk is erdteljesen jelentkeztek
ilyen nézetek az utobbi évek vitdiban.)

A szocialis vagy joléti allam iranyaba azonban komoly gazdasagi és politikai nyomas is hatott,
amely elsoporte az ilyen aggalyokat. A liberdlis antiszocidlis illuziok legkésébb akkor foszlottak
szét, amikor a gazdasagi valsagok a két vilag-haboru kozotti id6szakban elkeriilhetetlenné tették
az allami intervencié valamilyen kiterjesztését. Vilagossa valt, hogy a fennall6 gazdasagi rend
tjratermeléséhez elengedhetetlen mind a munkassag politikai integraldsa, mind a munkaerd
magasabb szinten vald ujratermelése, amelynek koltségeit az allam csak a t6ke megadoztatasa
révén teremtheti el6. A nagy gazdasagi valsag jelentkezése és a nyomaban jard tarsadalmi
dezorganizacié ahhoz a felismeréshez is elvezetett, hogy a tomegtermelés koraban a gazdasag
valsagmentes mukodésében funkciondlis jelent6sége van a széles tomegek vasarldereje
fenntartasanak, s6t novelésének is. Mindegyik feladat elkeriilhetetleniil az allami szerepvallalas
fokozasat igényelte.
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A Kkeresletélénkitd gazdasagi intervencio és a szocialis vagy joléti allami politika eszkoztaranak
kidolgozasahoz jelentds elméleti hatteret nyujtott az angol Maynard Keynes gazdasagelmélete.
Keynes biralta a neoklasszikus egyensuly-elméleteket, és azt az elképzelést, hogy a kapitalista
gazdasag zokkendmentes onszabalyozasra képes. , A foglalkoztatds, a kamat és a pénz elméletérdl”
sz0l6 fémuvében kimutatta, hogy a megtakaritasi hajlanddsag spontan médon mindig nagyobb
lesz, mint a beruhdazasi kedv, tekintettel a varhatd és novekvd kockazatokra. A termelés és
foglalkoztatas fenntartasahoz ezért az allam keresletélénkité politikdjara van sziikség, hogy
athidalja ezt az ellentmondast, zokkend-mentessé tegye a tOkeértékesités folyamatat. Az allami
beavatkozas a gazdasagi valsagelharitas legjobb eszkozének bizonyult. A koéltségvetés
makrogazdasagi szabalyozokkal, mint az ar- és adopolitika, valamint keresletélénkitéssel
egyensulyban tudta tartani a gazdasagot, igaz, sajat eladosodasa utjan. A keresletélénkitéshez
hozzatartozott a széles tomegek vasarloerejének fenntartasa is, ami a fogyasztoi cikkek tékés
tomegtermelése oOta a gazdasdgi stabilitds és a tarsadalmi béke fontos tényezdjévé valt. A
tokeberuhazasok és a tomegfogyasztas egyidejii 0sztonzése, a foglalkoztatds magas szintjének
fenntartasa (némi inflacios hatas aran) azéta minden joléti allam alapvetd gazdasagi doktrindjava
valt. Kiilonosen kedvenc hivatkozasi alapja lett a szakszervezeti és szocidldemokrata gazdasagi
programoknak - azonban a szocidlis piacgazdasag keresztény-konzervativ ihletésti gazdasagi
ideoldgidi is atvették. Németorszagban a ,vaj helyett agyu” nemzetiszocialista programjanak
latvanyos bukasa utan, a haborus vereséget kovetéen a ,gazdasagi csoda” éveiben szélesen
leraktak a modern joléti allam alapijait, a ,,szocialis piacgazdasag” jelszavaval.

A szocialis kérdésben erésen spenceri hagyomanyt Egyesiilt Allamokban a joléti allam
kiépiilése a Great Depression, az 1929-33-as nagy valsag megrazkodtatasainak kovetkezménye
volt. Ez vezetett a New Deal kormanyzati politikajahoz F. D. Roosevelt els6 eInksége alatt. A New
Deal mar nevében utal egy uj ,osztozkodasra”, kiegyezésre, a jovedelmek allami segédlettel
torténd valamiféle ujraelosztasara, ami a lényegét alkotta. Eredetileg olyan megoldasokat is
javasolt, amelyek a gazdasag alapstrukturajanak atalakitisara iranyultak, ezeket azonban a
Legfelsébb Birdsag alkotmény-ellenesnek mindsitette. (Igy a National Recovery Administration és
az Agricultural Adjustment Administration, amelyek elég jelentésen belenyultak volna a
tulajdonviszonyokba is.) Programjainak java azonban ma is él, (igy a Security and Exchange
Comission és a National Labour Relations Board, mely utébbi a munkaviszonyok jogi
szabalyozasaért felel6s, tovabba a minimélis bérek rogzitése az Egyesiilt Allamokban). Szocialis
joléti programja baleseti és nyugdijbiztositast tartalmazott, és egy sor olyan intézkedést, pl.
munkahelyteremt6 programokat, amelyeket ideiglenesnek szantak, am véglegesnek bizonyultak.
(A Work Progress Administration példaul azt célozza, hogy munkanélkiili fiataloknak a nemzeti
parkok gondozasaban biztositsanak munkat a ,,Civilian Conservation Corps” feliigyelete alatt.)

A hébort ugyan megszakitotta a New Deal-hez kapcsolodd programok megvalositasat, viszont
megszilarditotta az altala képviselt alapveté tendenciat. A munkanélkiiliség megsziintetését,
amelyben nagy szerepe volt a hadiipar felfutdsanak is, valamint a Németorszag és Japan felett
aratott gy6zelmet a New Deal diadalaként fogtdk fel, amely a maga intervencionista allamaval,
erds kormanyzati eszkozokkel létrehozott ,tervezett kapitalizmusaval” megoldja az Osszes
nehézségeket. Az 1946-os foglalkoztatasi torvény mar a kormdnyzat felel6sségébe tartozonak
tekinti a teljes foglalkoztatas, a termelés és a vasarloerd fenntartasat, és ezzel legalis titon rogzitette
a keynesidnus politika érvényestilését.

Az &llam szerepének rendkiviili megnovekedése az Egyesiilt Allamokban nem jart egyiitt
nagyaranyu allamositasokkal. A joléti politikaban azonban jelentds allami szektor épiilt ki, amely a
Kennedy és Johnson altal meghirdetett ,Harc a szegénység ellen” programjaval rohamosan boviilt.
Johnson idején megfogalmazoddott a ,Great Society”, a Nagy Tarsadalom vizidja is, amelyben
mindenki részestil a tervezett ipari kapitalizmus aldasaiban, tarsadalmi béke és jolét uralkodik. A
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szocialis biztonsagnak a New Deal-ben képviselt programjat, a munkanélkiiliség elleni biztositast
és a kozvetlen segélyezési programot egyre ujabbak egészitették ki, mindenekeldtt egészségiigyi,
lakasépitési és szandlasi programok a nyomornegyedek felszamolasara. Mindez a koltségek
rendkiviili megndvekedését eredményezte. Az 1953-ban felallitott ,Departement of Health,
Education and Welfare” (kb. Egészségligyi, oktatasi és joléti minisztérium, amelybdl az oktatasi
késébb kivalt és onallosult) kétmilliard dollaros koltségvetéssel kezdte, és a hetvenes évek végén
mar 160 milliard dollaros koltségvetése volt, ami akkor a hadikiadasok masfélszeresét jelentette.
Mikodésére jellemzd, hogy mindenki elégedetlen volt a joléti biirokracia miikodésének
eredményeivel, mikoézben mégis novekvé nyomas harult a kormanyzatra a programok
kiterjesztése iranyaban.

Amikor azonban a hetvenes évek végén elkezd6dott a tékés vilaggazdasag szerkezeti
atalakulasa, amely roppant tékeigényes 1j beruhazasi ciklust inditott el, a joléti allamnak ezt az
adozason keresztiili Gjraelosztd politikajat a mértékado tékés korok egyszeriben elviselhetetlentiil
terhesnek kezdték érezni. Ekkor kezdddott el az a neokonzervativ ideoldgiai fordulat, amely a
szabadversenyes kapitalizmus manchester-liberalizmusat, s6t helyenként szinte szocialdarwinista
ideoldgidjat modern formaban felmelegitve elinditotta a joléti allam elleni tamadast.

A fordulat hatterében a keynesidnus gazdasagpolitika valsaga all. Ennek tovabbi alkalmazasa a
feltevés szerint csokkenti a ,nemzeti versenyképességet”, és gatolja a téke alkalmazkodasat a
vilaggazdasagi korszakvaltas sziikségleteihez. A technoldgiai struktaravaltas ugyanis nagyméretii
tokebefektetéseket illetve mobil tékét igényel, amelynek lehet6leg mentesiilnie kell a szocidlis
allam kotottségeitdl, s mindenekel6tt az ezeket fedezd til magas adoktdl. A neokonzervativ
hullam sok kritikusa ezért nem is lat benne egyebet, mint a jovedelmek és terhek tjraosztasanak
legitimacios ideoldgiajat. Szerintiik a piac neoliberalis rehabilitacidja sokkal inkabb egy ilyen
ujraosztasnak az igazolasara szolgal, mint a szabadpiac és a valddi verseny tényleges bevezetésére,
amirdl a mai multinaciondlis oligopoliumok korszakdban sz6 sincs. A szabad piaci versenyt eleve
korlatozza a t6kekoncentracié rendkiviili mértéke, az allam novekvé gazdasagi szerepvallalasa, és
nem utolsosorban a jovedelem-atcsoportositas beszédes adatai. Ezek ugyanis azt mutatjak, hogy az
utobbi években nagyszabasu tjraelosztas ment végbe a bérbdl és fizetésbdl él6k rovasara.

Az amerikai neokonzervatizmus kordiagndzisat az alabbiakban Peter Steinfels konyve nyoman
néhany f6 tézisben foglaljuk 6ssze:

1. A tekintély valsaga arasztotta el Amerikat és az egész Nyugatot. A kormanyzo intézmé-
nyeket legitimacios valsag fenyegeti; csokkent a vezetd elitbe vetett bizalom. Ez fenyegeti a
tarsadalmi stabilitast és a liberalis civilizaciot.

2. A jelenlegi valsag els6sorban kulturdlis jellegli; az értékek, a moral, a magatartasmodok
valsaga. Bar megvannak az okai a tarsadalom gazdasagi struktarajaban is, a kapitalizmus egésze
mégis meglepden jol miikodik. (Two cheers for the capitalism! - Két éljen a kapitalizmusra, ha nem
is harom.) Az igazi probléma abbdl szarmazik, hogy a kapitalizmus fenntartasahoz sziikséges
meggy6zOddések lanyhak, laza a moral, korrupt a viselkedésmod. Mindebben nagy szerepe van az
,ellenkultira” btlineinek - egy 1j kommunikacios értelmiség vétkeinek, akik rossz értékeket
terjesztenek.

3. A kormanyzat a tulterhelés illetve tulvallalds aldozata. Tobb terhet vesz magara, mint
amennyit el tud viselni. A tal joszivi liberalisok a maguk joléti politikdjaval nem oldottdk meg a
szegénységet, csak ujratermeltek egy underclass-t, a legalsé szegény osztalyt. A materidlis
egalitarianizmus, amelyet az adopolitika is elémozdit, fojtogatja a gazdasag teljesitOképességét.
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4. Ahhoz, hogy helyreallitsuk a tekintélyt, és megvédjiik a kormanyt, lejjebb kell szallitani az
allam iranti elvarasokat; csokkenteni kell a vele szembeni igényeket. Le a szentimentalis
humanizmussal és a liberalis blintudattal - mindenki maga is harcoljon meg a fennmaradasaért!

5. A kényes nemzetkozi rendszerben vald helytallas megkoveteli, hogy a hazai tarsadalom
egységes legyen. E célbdl is ujra kell hangsulyozni a kommunista fenyegetést. Azokat a harmadik
vilagbeli orszagokat, amelyek tagadjak a liberalis értékeket, nem kell tamogatni. Csak igy
teremthetiink nemzeti elkotelezettséget és fegyelmet.

A neokonzervativok allitasuk szerint nem ellenségei a joléti allamnak 3&ltalaban, csak a
paternalista allamnak, amely talkoltekezik, és olyanokat is tdmogat, akik azt nem érdemlik meg.
(V6. Spencer!) A piacot mint a forraselosztas leghatékonyabb modjat, és az egyéni szabadsag
megodrzésének biztositékat tisztelik. Ennek alapjan akdr neoliberalisnak is nevezhetnénk az
irdnyzatot. Ami sajatos konzervativ szinezetet ad neki, az a tradicionalis csalddi és vallasi
kotédések hangsulyozéasa. A hagyomanyos amerikai értékek, a , protestans etika” elvei alapjan
akarnak szembeszallni a bomlas erdivel: a munkaerkolcs hanyatlasaval, a talzott demokratikus és
joléti igényekkel, amelyek kormdnyozhatatlanna teszik az orszagot. Megvetik az olcsod
tomegkulturat, és az elitkultira fontossagat hangsulyozzak. Kiilondsen nagy erével tamadjak a
tarsadalmi egyenldség szocialisztikus eszméjét. A neokonzervativok csak a liberalis
esélyegyenléség hivei, de ellenségei az egalitarianizmusnak, amely veszélybe sodorja a
szabadsagot, és mindig oda lyukad ki, hogy , mindenki mindenbdl ugyanannyit kapjon”.

Az amerikai neokonzervativok ezenkiviil hangsulyozzak az orszag nemzetkozi
kotelezettségeit. A , szabad vildg” nem maradhat fenn egy olyan kdrnyezetben, amely ellenséges a
,szabadsdggal” szemben. A neokonzervativ fordulathoz az is hozzajarult, hogy a vietnami vereség
demoralizal6 hatdsa utan Amerikanak sikerekre volt sziiksége 6nbizalma visszanyeréséhez.

A neokonzervativizmus természetesen nemcsak amerikai vagy angol jelenség. Fellépésének
fentebb jelzett okai illetve hattere nemzetkozi jelenséggé avatjak; de orszagonkeént eltéré sullyal és
hangsuly-eltolodasokkal jelentkezett. Neoliberalis alapjai miatt sokan nem is soroljak a
konzervativizmus korébe. Pedig a konzervativizmus mint reaktiv ideologia meghatarozasa szerint
ott a helye. Csak éppen most mas az ellenfél - a joléti allam -, és ezért valtozott meg a tartalma is.
Es a konzervalandé targy is valtozott; most a liberalis, kapitalista civilizacio értékeit kell
megmenteni.

A neokonzervativizmusnak a joléti allam felett gyakorolt kritikajat mindazonaltal nem szabad
teljesen figyelmen kiviil hagyni. Mérlegelni érdemes a benne foglalt racionadlis elemeket, és kiilon
kell valasztani 6ket az ideologiai pretencioktdl. Milton Friedmann nyoman e kritika f6 iranyat a
kovetkezOkben Osszegezhetjiik: a ,bolcs6tdl a sirig” tarté gondoskodas rendszerének a kiépiilése
szerinte mindenekelStt pazarld; masodszor, igazsagtalan a torekvé és gazdasagilag sikeres
emberekkel szemben, és korldtozza szabadsagukat; harmadszor, a joléti szolgaltatasokra vald
rdhagyatkozas megrontja az embert, azaz moralisan korrumpalja, leszoktatva az 6nall6 és felelés
dontésekrdl.

Ami a pazarlast illeti, kétségtelen, hogy a joléti allam szolgaltatasainak arai egyre ndnek, és
valodi finanszirozasi valsag koszontott be. Egyre tobben huznak valamilyen jovedelmet a
gondoskodo allamtdl, és egyre kevesebben dolgoznak érte. Vildgos a joléti allam kudarca olyan
teriileteken, mint az egészségiigy és a lakasépités, amelyekben egyre nagyobb a hiany és egyre
dragabbak lesznek a szolgaltatasok. A joléti kiadasokat egy driasi biirokracia koltségei is terhelik,
amely egyre né, és amelynek onérdekévé valik a szolgaltatasok Kkiterjesztése, anélkiil, hogy
javitana munkajanak hatasfokan. Aki egyszer a jogosultak listajara keriilt, nehezen torélhetd onnét.
Az orszag lassan két részre oszlik, azokra, akik tamogatasokat kapnak, €s azokra, akik ezért
fizetnek. Sokan visszaélnek a joléti szolgaltatasokkal, és kiilonb6zd jogcimeken halmozzdk az
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elényoket. Az inségesek megsegitésére forditott pénz igy gyakran nem is jut el azokhoz, akik
valoban sziikséget szenvednek, hanem utkdzben elvész valahol a biirokracia utvesztéin. A
finanszirozasi valsag az allam eladdsodasahoz vezet, ami részben az adofizet6 polgarok, részben a
jové generaciok rovasara torténik. Milton Friedmann felfogasa szerint a joléti kiadasok egy sajatos
egyoldalt szerzédést jelentenek a generadcidok kozotti jovedelmi ujrafelosztasra; és a biztonsag
torékeny garancidja csak az, hogy a kovetkezd generaciok hajlandok lesznek fizetni. A jelenlegi
rendszer igazsagtalan azért is, mert a legszerényebb jovedelmdek, altaldban a munkasok korabban
kezdenek biztositast fizetni, hosszabb ideig fizetik azt, és altalaban rovidebb az élettartamuk; ezért
a joléti szolgaltatasok jelentds része a kozéposztaly javat szolgalja, amit a naluk szegényebbek és a
naluk gazdagabbak fizetnek meg.

A joléti allam paternalizmusa ugyanakkor gyamkodast jelent az egyének felett, s ezzel le is
szoktatja Oket a felel6s viselkedésrdl, arrdl, hogy maguk is erdfeszitéseket tegyenek sorsuk
megjavitasara. A joléti kifizetésekben részesiilk elveszitik a fliggetlenség és onallosag érzését, és
kiszolgaltatottakka valnak.

Friedmann mindezen problémak megoldasara egy érdekes megoldast javasolt - a sokféle joléti
program helyett csupan egyetlen, egységes regressziv jovedelemadorendszert, amelyben a pozitiv
jovedelamadot egy negativ jovedelemadd egészitené ki. Ez azt jelentené, hogy egy bizonyos
jovedelemszint alatt a jovedelmet - féleg a csaladok szadmara - kipdtolndk a mindenkor adott
tarsadalmi minimume-szintre. Szamitasokkal is igazolni prébalta, hogy ez a rendszer ésszertibb és
takarékosabb lenne, egyszerlisége folytan jelentésen csokkentené a biirokraciat, és moralis
kihatasai is pozitivabbak, serkent6bbek lennének.

A szocialis piacgazdasag német modellje

A szocialis piacgazdasag elmélete eredetileg a II. vilaghdbora utani nyugatnémet ,gazdasagi
csoda” ideoldgidja volt. Az Uniopartok (CDU-CSU) a katolikus szocidlis tanitds és a
keynesianizmus (illetve hozz4d hasonlé német ,ordoliberdlis” gazdasagtani tedridk) alapjan
programjukba foglaltdk a szocidlis piacgazdasagot, amelynek bevezetése kiilonosen Ludwig
Erhard pénziigyminiszterségéhez, majd kancelldrsagahoz fiz6dik. A szocidlis piacgazdasag a
szabad piac és a szocidlis kiegyenlités Osszekapcsolasat hirdeti. A magantulajdonon nyugvo,
szabad vallalkozasok versenyébdl hatékony és teljesitOképes gazdasag sziiletik, és az igy elért
gazdasagi novekedés azutan a jovedelmek tjraelosztasat célzd joléti politika alapjaul szolgalhat. A
gazdasag makroszinti iranyitasanak e doktrina szerint csak piackonform eszkozokkel szabad
torténnie: az adodpolitika utjan (pl. adocsokkentéssel jutalmazva a munkahelyteremtd
beruhazasokat, a szakmunkasképzés vallalasat stb., adokedvezményt nyujtani csaladpolitikai
célokbdl stb.) Ezt egésziti ki egy szocidlis preferenciak jegyében atgondolt hitelpolitika. (Példaul az
otvenes években nagyvonalu otthonépitési hitelek voltak; ,Minden német csaladnak csaladi hazat,
ez a legjobb ellenszere a kommunizmusnak!” - hirdette a CDU szlogenje.) Ide tartozik a megfeleld
vampolitika illetve az exporttamogato forgalmi ado-visszatéritések, importkorlatozasok rendszere.

A szocidlpolitika ugyancsak erds oldala volt ennek a kormanyzati politikdnak. A haboras
kataklizma utdn az allam sokoldalt szocialis ellatasokat és elosztast biztositott pl. a kb. tizmilloi
attelepitettek integralasara. (Letelepedési segélyek, 6zvegyi és arva-ellatmanyok, ingyen lakashoz
és foldhoz juttatas stb.) A német torténelem kataklizmai és a habora utani idészak sajatossagai
magyarazzak azt, hogy a szocialis allam meghatarozasat a (Nyugat)német alkotmanyba is
felvették. Az Alaptorvény 20. cikkelyének els6é bekezdése szerint: , A Német Szovetségi Koztarsasig
demokratikus és szocidlis szovetségi dllam.” A 28. cikkely els6 bekezdése szerint ,az egyes
tartomanyok alkotményos rendjének ez Alaptorvény értelmében meg kell felelnie a republikanus,
demokratikus és szocidlis jogallam alapelveinek.” Ez az alkotméanyos norma koti a térvényhozast
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és a joggyakorlatot. Az alkotmany nevezetes 14. paragrafusa el6irja a magantulajdon kozj6 iranti
elkotelezettségét - ellenkezd esetben allamosithatd. Az alkotmanyos jogallami normak ugyan
korlatozzak is a szocidlis jogok érvényesitését, és a szocialis jogallam igen elvont normaszinten
jelenik meg az alkotmanyban. Mégis jellemzd és fontos vonds a szocidlis elkotelezettség ilyen
alkotmanyjogi rogzitése.

Ami a szocidlis vagy joléti allam expanziojat illeti, a habort utdn a hetvenes évek végéig
folyamatos és erételjes novekedésnek lehetiink tanti. A Németorszagban régéta honos kotelezd
tarsadalombiztositas rendszere kiilonb6zd egészségligyi alternativ biztositasokkal, a csaladi potlék
szabalyozasaval, nStlenségi adoval és a munkanélkiili segély ismételt szabalyozasaval egésziilt ki,
egy sajatos szocidlis halot képezve. A szocidlliberalis koalicidé hosszantarté kormanyzasa a
hetvenes években csak megkoronazta ezt a folyamatot.

A szocialis véd6halo azonban nemcsak és taldn nem is elsésorban allami intézményekbdl all.
Az 4llam gyakran kozvetve tdmogatja az un. 6nsegité csoportokat, amelyek szama a nyolcvanas
években az NSZK-ban mar kb. 40000-re rugott. Ebben a katolikus szocialis tanitas egyik {6 elve, a
szubszidiaritas érvényesiil.

Tal az igen erds szocidldemokrata hagyomanyon, Németorszagban a kereszténység két
felekezete, a katolikus és az evangélikus egyhdaz tanitdsa egyarant befolyassal volt és van a
szocialis kérdésrdl valé gondolkodasra. A katolikus szocialis tanitds, amely a keresztény partok
politikdjara is jelentds befolyast gyakorol, nagymértékben tamaszkodik a papai szocidlis
enciklikakra. A foldkerekség (kyklos) katolikusaihoz intézett papai korlevelek (encyclicak,
melyeket ma mar minden joéakarati emberhez cimeznek), igen koran felismerték a ,szocidlis
kérdés” jelentéségét. Az in. szocialis enciklikak sorat a Rerum novarum (1891) nyitotta meg, mely
el6szor nézett szembe a ,munkaskérdés” intézményesitett jogtalansagaval. Erre kétségelentil az is
inditotta, hogy a szocialista munkasmozgalom sikeres tevékenysége folytan mind tobb lett az
eltévedt juhok szdma. Az egyhdznak soha nem latott méretli elvallastalanodassal kellett
szembesiilnie. Az els6 enciklika részben abbdl az egyhazon beliili vitabdl is szarmazott, hogy az
egyhazi karitasz mellett egyaltalan helye van-e az allam beavatkozo tevékenységének. A valasz az,
hogy az allamnak nemcsak joga van ehhez, hanem kotelessége is, hogy a gyengébbek javara
intervenidljon. Ennek mértékét akkor még igen csekélynek képzelték. Egyidejlileg azonban XIII.
Leo papa sziikségét érezte annak is, hogy vitaba bocsatkozzon a szocializmussal a magantulajdon
szentségérol.

Az 1931-ben a Rerum novarum negyven éves évforduldjara kiadott Quadragesimo anno
megallapitja, hogy az egyhazi allaspont a szocialis kérdés allami kezelését illetéen idékozben
gy6zedelmeskedett. A kapitalizmussal kapcsolatban megkiilonboztette a kapitalista gazdalkodasi
modot, ami nem feltétleniil elvetendd, és a lekiizdend6 kapitalista osztalytarsadalmat. Az
osztalyrétegzddéssel egy korporativ-hivatasrendi tagozodast allitott szembe mint idealt. Ebben az
enciklikdban hirdeti meg az egyhaz a szolidaritds és a szubszidiaritds elvét, melyek azéta is a
katolikus szocialis tanitas kozpontjaban allnak.

A szubszidiaritas tobbértelm kifejezés. Egyrészt segitOkészséget jelent, de inkabb a kisegités
lekicsinyl6 értelmében; az enciklikdkban azonban pozitiv értelemben szerepel, mint segitség-
nyujtas és tamogatds, a segitségadas kotelezettsége. Az alapvetd kérdés az, hogy kinek kell
segitéen beavatkoznia? Az ember 6nallo cselekvésre képes lény, és teljes érettségét sajat cselekvése
utjan éri el. Ezért szamara az nyujtja a legnagyobb segitséget, aki a leginkabb bevonja és
eldmozditja sajat tevékenységét és egytittmiikodését, és a legkevésbé zarja ezt ki. (Ez a ,ne halat
adj, hanem halot” elve.) Ilyen segitésre a tapasztalat szerint az a legalkalmasabb, aki a legkozelebb
all a bajba jutotthoz. Ezért a magasabb, atfogdbb forumok ne sajatitsak ki a sztikebb hozzatartozok
feladatait, ameddig ezek készek azokat ellatni. Ebben az értelemben beszélhetiink a szlikebb
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életkorok jogardl: amit ezek meg tudnak tenni, azt nem szabad elvonni tdliikk, még azzal az
iirtiggyel sem, hogy a nagyobb szervezet tokéletesebben oldja meg a feladatot.

Ezt az alapelvet mas néven régota kifejezte A. Lincoln, is, amikor azt irta: ,Egy kormanyzat
legitimitasa abban all, hogy az emberek kozossége szamdra megtegye mindazt, amire azoknak
sziikségiik van, de egyaltalan nem tudjak, vagy nem tudjak olyan jol sajat er6b6l megtenni.
Semmibe, amit a nép éppoly jol meg tud tenni a maga szamara, nem szabad a kormanynak
beavatkoznia.” Ilyen gyakorlati elvként a szubszidiaritas elvét azok is elfogadhatjak, akik nem
okvetleniil osztjdk az elv katolikus teoldgiai vagy filozodfiai értelmezését. A szubszidiaritas elve
rendszerint akkor kertil élesen el6térbe, amikor kivilaglik az allami biirokratikus nagyszervezetek
csOdje bizonyos elemi szocidlis problémak megoldasdban. Az elv hangoztatasa csak akkor kelt
gyanut, amikor allami takarékossagi intézkedések fligefaleveleként szolgal.

XXIIL Janos papa Mater et Magistra c. enciklikaja némileg korrigalta azt a konzervativ image-t,
amely a korabbi enciklikdkbdl a katolikus egyhdzrél mint a tulajdonosok és gazdagok
partfogojardl sokakban kialakult. Itt kozvetleniil a munkassaghoz fordulas és a munka jelentésége
keriilt el6térbe. Sz6 esik a fokozddd tarsadalmasodasrdl (socialisation), amelynek nemcsak rossz,
hanem j6 oldalai is vannak. A szakszervezeteket is kedvez6bb szinben tiinteti fel, mint a korabbi
enciklikak, amelyek el8szor a katolikusoknak kiilon szakszervezetekbe tomoriilést irtak eld, azutan
koz0s keresztény szakszervezeteket javasoltak; késébb mar csak azt kototték ki, hogy a munkasok
csak olyan szakszervezetbe lépjenek be, amelyek megtartjdk az ,erkodlcsi torvényt”. Pozitivan
foglalt allast a munkasok beleszdlasi, tarsdontési joganak kérdésében is.

A kovetkezd enciklika (Pacem in terris, 1963) még tovabb megy, és utalast tartalmaz arra, hogy
egylittmiikodés teremthet6 olyan mozgalmakkal is, amelyek ideologidjat, elméletét a katolikusok
nem fogadhatjak el. A szocidlis enciklikdk soraban végiil jelentés II. Janos Pal papa Laboram
exercens c. 1981-ben kiadott enciklikaja, amely teoldgiai és antropoldgiai fejtegetések mellett a
munka és téke viszonyanak bizonyos atértékelését is tartalmazza, a munka javara, anélkiil, hogy
barmilyen konkrét gyakorlati megoldasban elkotelezné magat.

A szocialis enciklikak az egyhaz alland6 és valtozo nézeteit tiikrozik az utdbbi évszazad
tarsadalmi fejlédésérdl, és dont6 hatassal voltak a katolikus szocidlis tanitas tartalmara. Ezek
teoldgiai indoklasa itt most nem lényeges; a f6 mozzanat benne a keresztényi szeretet nevében a
szolidaritds, egymas segitése, a szubszidiaritds elvének hangoztatdsa, az allam paternalis
gondoskodasanak igénylése és a szocidlis béke (szocidlis partnerség) hangsulyozasa. Ma a
katolikus egyhaz szocialpolitikai elképzelései nagyjabol a szocidlis piacgazdasag koncepcidjaval
harmonizalnak. Hasonlo felfogast képviselnek nalunk is a kereszténydemokratak.

Az evangélikus egyhaz is kifejtett egyfajta szocialis etikat, amely féként a II. vilaghabora utan a
szolgalo teoldgiaval kapcsolatban fejlodott ki. A fasizmus tapasztalatai arra inditottak a protestans
teoldgusokat, hogy ne elégedjenek meg az evangéliumi keresztény elveknek az egyéni erkolcsre
vald alkalmazasaval. Igen kritikusan vizsgaljdk tehat a tarsadalmi intézményeket abbdl a
szempontbol, hogy mennyire felelnek meg az erkolcsos, felelés tarsadalmi cselekvés
kritériumainak. Mig a katolikus szocidlis tanok inkabb a konzervativ partokat termeékenyitették
meg, az evangélikusok szocialis etikaja igen kozel keriilt a demokratikus szocializmus
szocialdemokrata koncepcidjahoz. Biraljak az ipari kapitalizmus intézményeit; szervezetten
segitenek a munkanélkiilieken, és szamos szolidaris akciot inspirdlnak a szegények és elesettek
megsegitésére.

A (nyugat)német joléti allam szolgaltatasi adatai kezdettdl fogva igen imponaloak. Mikézben
fenntartottdk a termelési eszk6zok tékés magantulajdonat, és egy hatékony, nemzetkozileg
rendkiviil versenyképes, iit6képes nemzetgazdasagot teremtettek, a nemzeti jovedelemnek egyre
nagyobb része folyt at az allami jovedelem-elosztds csatorndin. 1986-ban a brutté nemzeti
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Ossztermék 31 %-a, 603 millidrd marka aramlott a nyugdijbiztositas, az egészségiigyi ellatas, a
csaladi potlék, a foglalkoztatasi politika (munkanélkiili segély valfajai, kiilonféle atképzési és
egyéb tamogatasok), szocidlis segély, lakastamogatas és takarékossagi Osztonzések csatornaiba.
Ennek 32%-at a vallalkozdk, kb. 40 %-at a kormanyzat fedezi, a tobbit a haztartasok. A bérekbe és
fizetésekbe foglalt, a munkaltatok altal fizetend6 biztositasi kvdta 1982 ota 40 % (tehat 3
szazalékkal kevesebb a magyarorszaginal).

Mint ezek az adatok mar sejteni engedik, a vildggazdasagi korszakvaltas és a neokonzervativ
hulldm sodra itt is elérte a joléti allamot. A joléti allam kritikaja a nyolcvanas években altalanossa
valt. E kritikai hullam egyik kiilonos vonasa, hogy a neokonzervativok tamadasai gyakran
talalkoznak az alternativoknak, ,zoldeknek” a kritikajaval. A masik dontd sajatossag az, hogy
Németorszagban, mint altaldban Nyugat-Eurépaban, a joléti allam neokonzervativ kritikaja
massziv baloldali ellenallasba {itkozott. (Természetesen az Egyesiilt Allamokban is volt a joléti
allam elleni tamadasnak ellenzéke, elég itt Galbraith irasaira és a politoldgia an. politikai
gazdasagtani iskoldjanak elemzéseire utalni; ezek azonban nem tudtak politikai erévé valni a
neokonzervativ elGretoréssel szemben.

Melyek a joléti allammal szembeni leggyakoribb ellenvetések a németorszagi ideoldgiai
vitakban? A joléti allam bizonyos valsagat senki sem tagadja, csak abban van eltérés, hogy a
biralatok milyen irdanyba tartanak, és milyen megoldasokat javasolnak a felvetett problémakra.

Baloldali, szocidldemokrata és szocidlliberdlis korokben a joléti allam ,a szocidldemokrata
konszenzus folyomdnya, a legnagyobb haladds, amelyet a torténelem eddig latott. Soha azelétt nem volt
ennyi embernek ilyen sok életesélye. Az eredmény tehat teljességgel védelemre mélto”. (R. Dahrendorf).
Hasonl6 idézeteket sorolhatnank szocialista partpolitikusoktdl neves kozgazdaszokig. Azonban 6k
is elismerik, hogy a joléti allam valsagot €l at.

A neves svéd kozgazdasz, Gunnar Myrdal mar az 6tvenes évek végén megjosolta a szocialis ill.
joléti allam hatdrait, és 1j fejlédési iranyokat javasolt. A joléti allam valsaga a mai baloldali-
szocialdemokrata kritikusai szerint azonban csak az eszk6zok, és nem a cél valsaga; a fejlédés nem
allhat meg az eddigi eszk6zok alkalmazasanal, amelyek akar diszfunkcionalis kovetkezményekhez
is vezethetnek. Nagyon is meglehet, hogy az eredeti célok megvaldsitasa az eddigi megoldasok
elvetésén, és egészen 0j utak keresésén mulik. Myrdal maga példaul koran felismerte, hogy az
eddigi joléti allami szolgaltatasok tovabbi expanzidja a =zavartalan gazdasagi novekedés
fiiggvénye, és miutan a dinamikus novekedés nem tart 6rokké, el6bb-utobb pénziigyi valsaggal
kell szembenézni. Ezért a ndvekvd allami intervencidval szemben azt javasolta, hogy az
allampolgarok kozvetlen részvételén alapulé megoldasi formakkal kell kisérletezni, amely
részvétel jogi kereteit a demokratikus allamszervezet hatarozna meg. Az allam és a piac kozotti
tertileten, a civil tarsadalomban, annak autoném, nonprofit szervezeteiben kell szerinte keresni a
megoldas kulcsat. Ezek tevékenységében az allam csupan normativ tAmogatasi kulcsokkal venne
részt, de miikodésiiket tartalmilag nem befolydsolhatnd, és nem vonhatna biirokratikus igazgatasa
ala. Ilyen modon lehetdség nyilnék arra, hogy mind a piac, mind az allam diszfunkcionalis hatasait
megkeriiljék. Az allam ugyanis tulsagosan uniformizal és centralizal; ennek folytan sem
hatékonyan és koltségkiméléen nem tudja feladatat ellatni, sem pedig a konkrét igényekhez nem
tud rugalmasan alkalmazkodni. Ennek eredménye egy rossz kozérzet kialakuldsa a joléti allam
biirokracidjaval szemben, amely éppuigy megteremti a maga elidegenedési tiineteit, mint a piac.

Az informalis vagy autonom szektor egyébként spontdn modon is utat tort maganak a csinald
magad (do it yourself) mozgalmakban, az oOntevékeny, kozosségi sziikségletek ellatasara
szervez6do csoportokban és az alternativ polgari kezdeményezésekben, egészen a , fekete munka”
széleskorl elterjedéséig. Ezt részben a joléti allamnak épp az a sajatossaga kényszeriti ki, hogy
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magas szinten tartja a munkaerd arat, és ezaltal megfizethetetlenné teszi a legegyszeriibb
szolgaltatasokat.

A joléti allam hagyomanyos expanzidjanak folytatodasat olyan tényezok is kizarjak, mint a
tartos fogyasztasi cikkekkel valo relativ telitettség, az oOkoldgiai korlatok tudatosulasa, a
t6kemenekiilés veszélye a nagy adok miatt, és a technologiai korszakvaltas, amely a munkaerd
nagy tomegét szabaditia fel a normal munkafolyamatbdl. Ez wutébbi miatt mar a
,munkatarsadalom végének” vizidja is megfogalmazddott. Nyilvanvald, hogy a munkanélkiiliség
ezzel Osszefiiggd, elharithatatlannak tetsz6 novekedése éppuigy, mint a lakossag kordsszetételének
radikalis megvaltozasa az iddsek javara, megoldhatatlan finanszirozasi valsagba sodorja a joléti
allamot. A reformok tehat elodazhatatlanok. A vita tulajdonképpen arrol folyik, hogy egy
differencidlatlan leépités, restriktiv takarékossagi intézkedések sora legyen-e a megoldas utja, ami
végsdsoron a jovedelemelosztas revizidjat eredményezi a tdkés érdekek javara, vagy pedig
ellenkezdleg, egy differencialt stratégia kialakitasara kell-e torekedni, mely a joléti kiadasokat nem
csokkentené, csak 1j csatornakba terelné.

Befejezésiil mar csak annyit kell leszogeznem, hogy a joléti allam elleni timadasok mindezideig
sehol nem vezettek a joléti allam felszdmoldsara, sét, Nyugat-Eurépaban még jelentds
korlatozasara sem. A politikai elit ugy latszik, tisztaban van azzal, hogy szerzett jogokat nehezen
lehetne egy demokratikus politikai rendszerben megvonni anélkiil, hogy politikai valsagot ne
idéznének elS. A joléti allam kordbban tapasztalt dinamikus expanzidja ugyan nem folytatodik, de
intézményei nem is rendiiltek meg a neokonzervativ ideoldgiai tamadastol, és nincs sz6 a joléti
allam leépitésérdl, legalabbis a legfejlettebb orszagokban. Valdszintsithets, hogy a joléti allam
kiépitése a mai formajaban tulajdonképpen befejez6dott, és egyel6re valtozatlan szinten
reprodukalédik. Nyilvanvald az is, hogy a joléti politika célkitizéseinek teljesebb realizalasa a
fejlett nyugati orszagokban is mar csak 0j utakon torténhet. Szamunkra a joléti allam koriili
nyugati politikai vitdk azért is tanulsdgosak, mert a szocialis allam régi formaja nalunk sem
tarthato fenn. Az allamszocialista joléti modell alacsony szinten képes volt ugyan a széles tomegek
létbiztonsagat garantdlni, de sem alapjat, a dinamikus gazdasagi fejlddést nem volt képes
megteremteni, sem a differencialtabb sziikségleteket nem volt képes kielégiteni. A mai gazdasagi
recesszié és szocialis valsag koriilményei kozott a sorozatos restrikciok mar a szocidlis allam
modellvaltozasat is eredményezik, az allampolgari jogosultsag elvétdl a raszorultsag elve irdnyaba
tett fordulatot jeleznek. Ha igaz, hogy egyetlen er6forrasunk a human tdke, akkor az ebbe vald
beruhazasok stratégiai jelentéségliek. De hogyan finanszirozhatok? Ez az a dilemma, amelyben a
joléti politika, kormanyzati szinektdl fliggetlentiil, folyamatosan vergddik.
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Globalizaci6 (regionalis hatasok) és nemzetallami fejlédés.
Eltér6 kultarak és valtozatok hatasa az emberre.
Szovetség az ember és a természet kozott, a kornyezetgazdasagtan

alapjai
(12-14. hét)

POLITIKATI GONDOLKODAS A HUSZADIK SZAZADBAN
Kéziratos jegyzet Bayer Jozsef egyetemi el6adasaibdl

(Kizdrdlag oktatdsi célra haszndlhatd, irodalmi hivatkozds alapjiul nem szolgdlhat!)
(részlet)

ELTE BTK
Politikaelméleti Tanszék
Budapest, 1996

A GLOBALIZALODAS £S KOVETKEZMENYEI

Az emberiség mai allapotara az jellemzd, hogy mikozben a termelés és az érintkezés globalissa valik, és
az egy- és tobboldalu fligg&ségek egész rendszere alakult ki, az emberiségnek még nincsen politikai létezése,
vagyis nem létezik mint politikai egység. Az ENSZ és mas nemzetkozi szervezetek ugyan keretet adnak a
konfliktusok megjelenitésének és gyakran segitik kihordasukat, megoldasukat is, de egészében nem
beszélhetiink valamiféle vildgméret(i belpolitikdrél egyetlen hatékony kormanyzat alatt. Ugyanakkor a
termelés és érintkezés globalizalddasabdl egy sor olyan veszély és fenyegetettség is szarmazik, amely
mindenkit érint, és nem oldhaté meg kozos, globalis méretli erdfeszitések nélkiil. A legfontosabb
kérdésekként emlithetjiik: a tomegpusztitdé fegyverek tokéletesedését és elterjedését; a tulnépesedés
problémajat, amely az emberiség ,antropologiai egyensulydnak” a felboruldsaval fenyeget; ezzel is
osszefiiggésben az Eszak-Dél viszony kiélez6dését, azaz a gazdag és szegény orszagok kozotti egyre
mélyiil6 szakadék problémadjat; végiil a kdrnyezetszennyezés ill. az 6koldgiai valsag fenyegetését.

A rivalis tdrsadalmi-gazdasagi rendszerek antagonisztikus szembendlldsa az elmult évtizedekben (a
hideghdboru mint egyfajta 4j, , szekuldris valldshdbort”) kiélezte a fegyverkezési versenyt. A tudomanyos
kutatds és fejlesztés éppugy hozzajarult a produktiv, mint a destruktiv erék kifejlédéséhez, s6t szamos
technikai Gjitds a fogyasztdsi javak termelésben gyakran csak a katonai céli kutatdsok mellékterméke. A
modern tomegpusztité eszkozok arzendlja rendkiviili eréforrasokat emésztett fel, amelyeket jobb célra is
lehetett volna forditani; de ennél is fontosabb, hogy az emberiség végsé pusztuldsanak viziojat is felidézi.
El6szor fordul el6 a torténelemben, hogy az emberiség képes teljesen kiirtani 6nmagat, s6t minden életet a
Foldon. Ez a veszély ugyan a hideghdbort végével csokkent, de a modern ABC-fegyverek (az atom-,
biolégiai és kémiai fegyverviselés eszkdzei) tovabbra is megvannak. Potencidlis terjedésiik és valsagos
helyzetekben valé esetleges bevetésiik stilyos fenyegetést jelent az egész emberiség szamara. Ugyanakkor e
széls6séges eszkozok jelenléte a politika természetében is jelentds valtozasokat hozott. A politikusok Istent
jatszanak - mondja errdl a bécsi moralfilozéfus, Gilinther Anders -, akik ha teremtésre nem is, de mérhetetlen
pusztitasra képesek. A politikai felel6sségnek, ilyen mértéktelen eszk6zok birtokdban, nincs tobbé racionalis
mértéke, s ez roppant veszélyeket rejt magaban.

A, népességrobbanas” jelensége ugyancsak Osszefligg a modern ipari civilizacio kialakulasaval. Ha
extrapolacioval meghosszabbitjuk a népességnovekedés mai trendjeit, akkor matematikailag kénnyen
kiszamithatjuk, hogy hany év telik még el addig, amig minden emberre egy négyzetméternyi foldtertilet jut.
Ez persze csak gondolati jaték, amely eltekint a sokkal kordbban bekévetkezd, elkeriilhetetlen pszichologiai
és tarsadalmi katasztréfaktdl. 1950 6ta a vilag népessége két €s félszeresére nétt, Latin-Amerikaé ezen beliil a
négyszeresére. Mivel a lakossdg gyorsabban né a szegénységgel sujtott teriileteken, ez elérevetiti azt, hogy a
szakadék a szegény és gazdag orszagok kozott a jovoben még jobban néni fog. Ez a valtozas ugyanakkor
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nyilvanvaléan megvaltoztatja az egyes népek és emberfajtak szamszer(i aranyat is, amibdl f6leg a , fehérek”
szoktak apokaliptikus kovetkeztetéseket levonni.

Ami az 6koldgiai valsagot illeti, a ma uralkodd civilizadciés mintdk tovabbi elterjedése nyilvanvaléan
felboritand bolygdnk 6koldgiai egyenstlyat. A nyugati orszagok fogyasztasi mintdinak, anyag- és energia-
felhasznaldsanak stb. extrapoldcidja a Fold egész népességére nemcsak az eddig ismert nyersanyag és
energia- stb. forrasok korlataiba {itkdzik, de mar ma is egy 0koldgiai katasztrofa képét idézi fel. De enélkiil is
nyilvanvald, hogy az energiaval és a nyers-anyagokkal valé rablégazdalkodas révidesen elvezet egy olyan
allapothoz, amikor a forrasok sziikossége lesz a konfliktusok f& oka, legyen szé akar olyan elemi
létfeltételekrdl, mint a tiszta viz. Ezek a kilatasok régota kivaltottdk a technikai civilizacids haladas kritikajat:
a természet feletti korlatlan uralom az ember leigdzdsdval bosszulja meg magat, és azzal, hogy
szétromboljuk az emberiség tulélésének bioldgiai feltételeit. A normalis 6kolégiai reprodukcids ciklusok
megszakaddsa kiszamithatatlan lancreakciokat indithat el. Minden technikai és tudomanyos haladas ellenére
a jovo egyre kevésbé kiszamithatd. C. Offe egy hasonlataval élve, az emberiség mai helyzete olyan, mintha
egy nagy Jumboval a levegbbe emelkedtiink volna, anélkiil, hogy megbizonyosodhatnank arrdl, hogy
taldlunk-e majd valahol leszallopalyat.

A huszadik szadzad politikai gondolkoddsira a fentebb emlitett, nagyon is redlis, egzisztencidlis
problémak nyomjak ra a bélyegiiket, és megmagyarazzak sok vonasat. Egyrészt a szazadforduld ota
létrejové politikatudomanyban jelentds erdfeszitéseket taldlunk arra, hogy raciondlisan elemezzék és
értelmezzék a politika lényegét, hogy kiszamithato, racionalis modellekbe foglaljak a politikat. Tobb oldalrdl
fogalmazoédtak meg olyan nézetek, hogy a politika egyfajta alkalmazott tudomannya valik, amelyet a
politikusok mint a tarsadalom mérndkei mindenki javara fordithatnak majd. Nincs sziikség masra, mint
hogy praktikus, hasznalhaté empirikus tudassal toltsiik meg az ilyen raciondlis modelleket, és ezaltal arra
lehetiink a tarsadalmi gondokon. A politika tehat az egyik oldalon mindennapi foglalkozassa valik,
elveszitve régi szentfényét. A politika egyfajta racionalis iizem vagy iizlet, ,business as usual”, amely bevalt
rendszerek mindennapi igazgatdsara specializalodik, szabdlyozott eljardsok utjan igyekszik a miikodd
rendszereket fenntartani.

A masik oldalon a politikanak ilyesféle ,szekularizacidjat” arnyékként kiséri a politika ,démoni” oldala,
amely erdszakkal felbomlasztja a hagyomanyokat, széttori a mar elviselhetetlennek érzett régi struktarakat,
forradalmak és ellenforradalmak soran at. A politika eruptiv jelleg(i, vulkani kitoréseket produkal. Kisér&je
az irracionalizmus, a kiszamithatatlansag, valami befolyasolhatatlan sorsszer(iség. A tizenkilencedik szazad
nagy racionadlis ideoldgidi, mint emlitettem, mitoszokka valtak a huszadik szizadban, és a hatalmas
tomegbefolyasoldsi eszkozokon keresztiill kozvetlen hatalmi-politikai célokat szolgaltak. A haladas
ellentmondasai - és még inkdbb a fejlédést megakasztd allapotokban rejlé feszitGer6k - ismételten
forradalmakhoz és ellenforradalmakhoz vezettek, a racionalizmus egyoldaltsagaért gyakran az
ésszerlitlenség uralmaval kellett fizetni. Az egyes ember sokszor érezhette magat elveszettnek a nagy
torténelmi kataklizmak lattan. Gyenge maradt a raciondlis individuum hangja az irracionalizmus hatalmas
erdivel szemben, amint Freud megallapitotta. Nemcsak arrél van sz6, hogy a valsagok okozta egzisztencidlis
kiszolgaltatottsdg, az elgyokértelenedés és az orientdcid elvesztése a tomegeket konnyen manipulalhatéva
tette, akik igy gyakran egy hamis kollektivizmusban kerestek fogddzot. (Ilyen szocialpszicholdgiai okokkal
magyarazza példaul E. Fromm a fasizmus sikerét, illetve a masik oldalrél D. Lane a sztalinista terrort kisérd
tomeghisztériat.) Az egyes ember még rendezett, konszolidalt allapotok kozepette is ki van szolgaltatva a
ranehezed6 nagy biirokratikus, raciondlis szervezeteknek, amelyek életét elrendezik, akdr nydjasan, akar
goromban teszik ezt.

Az ebbdl eredd csalddottsagbol taplalkozik a modernitds posztmodern kritikaja. Ez a kritika azonban,
amely a hetvenes évek 6ta feler6s6dében van - legaldbbis a fejlett vilag metropoliszaiban - nemcsak a
modernitds ellentmondasait tAmadja, hanem gyakran a felvilagosodas egész orokségét. Ennyiben magaban
hordja azt a veszélyt, hogy a politika az antipolitika kontdsében ismét az irracionalizmus kultuszdhoz vezet.
Nem pusztan az okkultizmus feltimadasa miatt, amelyeket Adorno az ostobdk filozéfidjanak nevezett.
Végiil is ezek a tomegkultara talalasaban fogyasztasra preparalt készitmények, amelyek nem ragadjak meg
mélyen a lelkeket. Inkdbb az a probléma, hogy egy 6ncsalé antipolitikus romantika dldozatdva valnak sokan:
kultusza van a privat életbe valé visszahtizéddsnak, a ,természeti” kotelékek felértékelédésének (a
,biopolitikdnak”), stb. Az ilyen visszahtizédas a politikabdl vagy a természeti kiilonbségek politizdlddasa
nem kevésbé kiszolgaltathatja az embert, mint a nagy biirokratikus strukturak. A tudomany feletti mégoly
jogosult kritika sem feledtetheti ugyanakkor, hogy a részben épp a tudomany révén is megteremtett,
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novekvo problémakon végsé csak a tudomany segitségével lehetiink trrd. Mar ahhoz is sok tudomany kell,
hogy korlatozzuk a karokozas mértékét, és ellendrzés alatt tarthassuk az tjratermelés folyamatat. A politikai
intézmények kritikdjanak sem szabadna egy intézményellenes gondolkoddsméd uralmahoz vezetnie,
kiilénben a posztmodern politikai tdjképe rovidesen tgy fest majd, mint a mai Bosznia. Eppoly kevéssé
mondhatunk le a kritikai distanciarél és raciondlis elemzésrél a politikdban, mint a kreativ politikai
fantaziarol az 4j és megfelel6bb formak keresésében, amelyek lehet6vé teszik a demokratikus konszenzus-
kialakitdst és szoliddrisabb viszonyokat teremtenek a maindl. Miutdn a valtozast el6idézd tényezdk koziil
egyre tobb fiigg magatol az embertdl, az onismeret fokanak novekednie kell ahhoz, hogy urra lehessiink a
valtozas elSidézte problémdkon. Ehhez sziikség van a hagyomdny megfelel§ értelmezésére épptigy, mint
transzparens (attekinthetd, atlathaté) demokratikus viszonyok kialakitdsara és folyamatos fenntartdsara, ami
a mai politika egyik leglényegesebb feladata.

Globalizacié fizetek 1.

Globalizacié és kornyezet
irta és szerkesztette: Fidrich Robert

TARTALOM
Bevezetés
1. A globalizaci6 jellemzdi
Mi is az a globalizaci6?
A gazdasagi globalizaci6 f6bb jellemz4i:
2. A globalizacié kulcsszerepl6i
2.1 Nemzetkozi pénziigyi intézmények
2.2 A WTO és regionalis kereskedelmi szervezetek, egyezmények
2.3 Nemzetek feletti vallalatok
3. Globalizacié és kornyezet
Okoldgiai ldbnyom
Eghajlatvéltozas
4. Mit kellene tenni? - lokalizacié globalisan
Nemzetkozi szint, tarsadalmi szint:
Egyéni szint
5. Irodalomjegyzék

Kiadvanyunk az Okotars Alapitvany és a Kérnyezetvédelmi
Alap CélelSiranyzat (KAC) tAmogatasaval késziilt
Felel6s kiad6: Magyar Természetvéddk Szovetsége, 1450 Budapest, Pf. 123.
(c) MTVSZ, 2002

Bevezetés

A globalizacio, amivel e kiadvany keretei kozott foglalkozunk, ma mar mindenkit érint, még ha
nem is figyeliink fel ra. Az iizletek polcain a vildgon mindeniitt jelenlevé globalis, nemzetekfeletti
cégek azonos termékeivel taldlkozunk. Ugyanazokat a reklamokat, filmeket nézziik, mint a vilag
mas részein él6k. Az orszagban egyre tobb kiilfoldi cég telepszik meg, illetve a korabban allami
tulajdonu vallalatok is javarészt kiilfoldi kézbe keriiltek. Legnagyobb cégeink a vilag t6zsdéin
versengenek hasonlé nemzetkozi vallalatokkal. Orszagaink gazdasagpolitikajat jelentés mértékben
meghatarozzak a Vilagbank, a Nemzetkozi Valutaalap, a Kereskedelmi Vilagszervezet, az Eurdpai
Unio és a nagyvallalatok érdekszovetségei. E gazdasagpolitikak hatdsara csokkennek az allami
kozkiadasok, és novekednek a csaladok kiadasai a megélhetési koltségek emelkedése miatt. A
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vallalat-0sszevonasok és szerkezetatalakitasi politikak kovetkeztében munkahelyek ezrei szlinnek
meg,.

A vilagkereskedelem terjeszkedése, a fogyasztas, a kozlekedés novekedése kovetkeztében
novekszik a Fold erdforrasaink kihaszndldsa, mikozben ezzel parhuzamosan egyre tobb
hulladékot termeliink. Szén-dioxid kibocsatasunk és a hatalmas mértékii erddirtasok
kovetkeztében mar bolygonk éghajlatdinak megvaltozasa is egyre nyilvanvalobb. A figyelmes
szemlél6 szamara ma mar egyre vildgosabban latszanak az osszefliggések a gazdasagi globalizacié
és kornyezetiink pusztulasa/pusztitasa kozott. Ezeket az Osszefiiggéseket kivanjuk bemutatni e
kiadvanyban.

1. A globalizaciod jellemz6i
Mi is az a globalizaci6?

A globalizacié egy rendkiviil sszetett folyamat; mely alatt mindenki mast ért, sokszor teljesen
kiilonb6z6 dolgokat, vagy csupan ezen atfogd folyamat egy részét. Emiatt nehéz egységes,
egyértelmi definiciot adni, igy e kiadvanyban inkabb a globalizacid jellemzdinek bemutatasara
toreksziink.

A globalizacié fogalma el6szor az el8szor a hatvanas-hetvenes évek forduldjan jelent meg a
koztudatban, amikor a Rémai Klub jelentése kovetkeztében egyre tobb, a Foldiink sorsaért aggodo
tudos, kornyezetvédd aktivista kezdett el foglalkozni a globalis kornyezetvédelmi problémakkal.
Az eredeti jelentés tehat arrdl szol, hogy vilagunk mara Osszeért, a kornyezetszennyezés nem
egyszerlien helyi, hanem hatarokon tulnyaldé probléma lett, az emberi tevékenységeknek az egész
bolygdra kiterjedé hatdsai vannak (savas esd, dézonlyuk, éghajlatvaltozas stb.). Elterjedt a jelszo:
"Gondolkozz globalisan, cselekedj lokalisan!"

Tiz-hasz év elteltével azonban a "fenntarthato fejlédés" kifejezéshez hasonléan a globalizacié
fogalmat is kisajatitottak az uralkodé politikai-gazdasagi csoportok. A tomegkommunikaciénak is
koszonhetéen a globalizacionak mar egy Uj jelentése terjedt el, amelyben az internet fejlédésén, a
kommunikacion, a kereskedelem, a pénzpiacok, a nemzetek feletti vallalatok egész bolygdra valod
kiterjedésén van a hangsuly. A globalizacié hiveit és ellenfeleit is ma mar a gazdasagi
globalizacio[1] kérdése osztja meg. Jelen kiadvanyunkban mi is elsésorban a gazdasag
globalizacidjanak kérdéseivel foglalkozunk, s amikor globalizaciorol beszéliink, elsésorban a
gazdasagi globalizacid értelemben hasznaljuk e kifejezést.

A gazdasagi globalizacio f6bb jellemzdi:

a) a vilag 6sszekapcsoltsaga

b) a névekedési kényszer er6sodése

c) gazdasagi, kulturalis homogenizacio, fogyasztoi tarsadalom

d a gazdasagi polarizacid, a jovedelmi kiilonbségek novekedése

e) a gazdasagi, politikai hatalom koncentracidja a demokratikusan ellendrzott szféran kiviil
f) talnépesedés erésodése

g) kornyezeti, szocialis problémak erésodése

h) allampolgari jogok erdzidja

i) az informacios és kommunikacios technologiak fejlédése, gyorsulasa
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a) vilag 6sszekapcsoltsaga

A globalizacio egyik legfobb jellemzdje a vilag 6sszekapcsoltsaga. Ma mar az emberi civilizacio,
a gazdasagi tevékenység az egész bolygora kiterjed. A nemzetkozi kereskedelem, a pénziigyi
tevékenységek a nemzetek feletti globalis szinten miikddnek, és ennek kovetkezményeként e
tevékenységek hatasa globalis mérettivé valik (pl. pénziigyi valsagok, kornyezetszennyezés).

Civilizacionk gazdasagi és kulturalis kiterjedése hasonlit a birodalmak kiterjedéséhez, de van
egy lényeges kiilonbség: mar az egész bolygora kiterjed a rendszer. Emiatt kiviilr6l nem johet mar
kritika, csak rendszeren beliilrdl.

b) a novekedési kényszer erésodése

A neoliberalis gazdasagpolitikan[2] alapul6 globalis "piacgazdasag" - melynek a "szabad"
verseny az egyik sarokkove, a gazdasag teljesitOképességének mérdészama pedig a brutté hazai
termék (GDP) — 6nmagaban hordozza az allando novekedési kényszert. A jelenlegi kozgazdasagi
paradigma szerint egy cég vagy egy orszag gazdasaga akkor mikodik megfeleléen, ha
folyamatosan novekszik (mdr a gazdasagi stagnalast is hanyatlasként tekintik a kozgazdaszok).

A foldi okoszisztéma teherbir6 képessége azonban véges, nem viseli el a végtelen novekedést,
amely az erdforrasok tulhasznalatdban, valamint az egyre novekvé kornyezeti terhelésben,
szennyezésben oOlt testet.

¢) gazdasagi, kulturalis homogenizacio, a fogyasztdi tarsadalom

A nemzetkozi kereskedelem, a szerkezet-atalakitasi politikak erdltetése, a televizio, az internet
és egyéb médiumok hdditasa kovetkeztében ma mar az egész vildgon ugyanazok a gazdasagi és
kulturalis mintdk terjednek el. Az eredmény egyfajta monokultiura: hasonlo, fogyasztoi
tarsadalmat jellemzd életstilus figyelhet6 meg az egész vilagban, a helyi hagyomanyok, termelési
modok sorra tlinnek el. Lassan minden hely ugyanigy néz majd ki, mint a vilag masik részén.
Ugyanazok az éttermek, szalloddk, ugyanazok a ruhdk, bevasarlokézpontok, egyforman autokkal
zsufolt utcak talalhatoak mindentitt.

d) gazdasagi polarizacio, a jovedelmi kiilonbségek novekedése

A jovedelmek orszagok kozott és orszagokon beliili atcsoportosulasa soran a gazdagok még
gazdagabbak, a szegények még szegényebbek lesznek és a tarsadalom egészének létbiztonsaga
jelentésen csokken. A globalizacié soran er6sodik a jovedelmek szegény orszagoktol a gazdagok
felé aramlasa a kolcsonok és azok kamatainak visszafizetése, valamint az exportra termeld fejl6dé
orszagok vilagpiacnak val6 kiszolgaltatottsaga miatt.

A gazdasagi globalizacié a vilagon korabban is meglévé nagyfoku egyenlétlenségeket tovabb
novelte. 1960-ban a vilag népességének leggazdagabb egyotode 30-szor volt gazdagabb, mint a
legszegényebb 6todrész. 1998-ban az Egyesiilt Nemzetek adatai szerint ez az arany mar 78-szoros
volt. A Forbes magazin szerinti leggazdagabb 200 ember vagyona meghaladja a viladg lakossaga
41%-anak (2,4 millidard ember) egyévi jovedelmét.

A globalizacié negativ hatasai azonban nemcsak a fejlédé orszagokat, hanem a fejlett orszagok
széles tarsadalmi rétegeit is érintik. A 70-es évek kdzepe ota az Egyesiilt Allamok lakossaga 60%-
anak nem nétt a redljovedelme, annak ellenére, hogy az évente ledolgozott munkaorak 160 oraval
(egy teljes honappal) novekedtek. Nyolc amerikai koziil egy - tehat mintegy 30-33 milli6 ember - a
szegénységkliszob alatt €l és 45 millionak nincs egészségbiztositasa. A minimalis bérek realértéke
22%-kal alacsonyabb, mint 1968-ban.

e) a gazdasagi, politikai hatalom koncentracidja
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A gazdasagi globalizacié kovetkeztében szamottevéen csokken a helyi tarsadalmak és
kormanyok szuverenitasa, az allampolgarok életét érintd legfontosabb kérdések feletti dontés joga
a multinacionalis vallalatok, pénziigyi spekulansok kezébe keriil, akik dontéseik érvényesiilési
helyétdl fizikailag tavol élnek, és a helyi kozosségeket sem ismerik, azok érdekeivel nem
azonosulhatnak.

Egyre tobb és ellendrizhetetlenebb hatalom 0Osszpontosul a nemzetkozi vallalatok,
cégbirodalmak ¢és pénzintézetek kezén, ezek miikodése pedig fiiggetlen mindennemi
demokratikus ellen6rzéstdl.

f) talnépesedés

Sokan ugy gondoljdk, hogy a talnépesedés a globalizacio egyik kivalté oka, de szamos
demografus szerint éppen ellenkez6 a helyzet. A talnépesedés a globalizacio egyik legstulyosabb
kovetkezménye. Ezt tobb okkal is magyarazzak.

Az els6: azoknak a civilizacioknak, amelyeket az elmult szaz évben - tehat a megvaltozott
koriilményekhez valé alkalmazkodéashoz tulsagosan rovid id6 alatt - ért el a modern eurdpai
kulturalis minta, megvolt a maguk kivalo, dnszabalyozd, a népességet a technologidhoz és a
kornyezeti adottsagokhoz megfeleléen igazitd rendszere. Ezeket a rendszereket az elmult
évszazadok gyarmatositasa folyamatosan lerombolta. Ennek kovetkeztében a harmadik vildgban
¢él6k megismerkedtek a szélséséges nyomornak, az inségnek, szomjusagnak azokkal a nemeivel,
amelyek korabban a hagyomanyos tarsadalmakban mindentitt ismeretlenek voltak.

A nyomor pedig tovabb noveli a népességet, ebben rejlik a népességrobbanas masodik oka.
Azok a foldrészek, ahol a modern civilizacio és technoldgia bevezetését nem kovette a jolét
novekedése, hanem csak a szélséséges nyomor és egyenlétlenségek, ott a sziiletésszam novelése
sok szempontbol gazdasagi kényszer is a csaladok szdmara[3], mikézben a gyerekhalandosag
egyeldre csokken.

A harmadik ok pedig, hogy ezek a szétvert kultirak mégsem viselik el ellenallas nélkiil a
globalis modernizaciot. A kivaltott sajnalatos kovetkezmények egyike, a vallasi fundamentalizmus
a térhoditasa vilagszerte, amely viszont a sziiletésszam novelésével, az adott orszag népességének
novekedésével akarja helyreigazitani a mérleget.

i) az informacids és kommunikacids technoldgiak fejlédése, gyorsulasa

Az informaciés és kommunikacids technoldgidk fejlédése, bar sok lehetdséget nyujt, a
legszegényebb orszagok népessége szamara nem jelent megoldast, hiszen azoknak még a alapvetd
sziikségleteik eld-teremtése is gondot okoz (mobiltelefonnal, szamitégéppel nem laknak jol...).
Ezek a technologiak elsésorban a fejlett orszagok tehetésebb polgarai szdmara aknazhatok ki. E
technoldgidk hasznalatanak igazi nyertesei a nemzetek feletti vallalatok, akik ezaltal egyetlen
vallalatk6zpontbol hatékonyan tudjdk iranyitani az egész vilagra kiterjeddé cégbirodalmukat.
Hasonléan a pénzpiacok, a t6zsdék szerepldi €s a spekulans téke is hasznot htiz e technoldgiakbol,
hiszen a gyors informaciéaramlds kovetkeztében masodpercek alatt hatalmas pénzosszegeket
tudnak aramoltatni a vilag tavoli pontjai kozott. Tobbek kozott ez volt az oka az 1997-es azsiai
gazdasagi valsag ilyen gyors szétterjedésének.

A globalizacié tovabbi lényeges jellemzdi kozé tartozik az életritmus rohamos felgyorsulasa.
Ennek kovetkeztében dontéseink is egyre rovidebb tavra szolnak, a pillanat hataroz meg mindent.
A gazdasagi gondolkodas eluralkodasa kovetkeztében a jové leértékelddik, s ez visszafogja a
hosszu tavra szol6 kezdeményezéseket, innovacidkat. Eletiink felgyorsulasaval parhuzamosan a
globalizacid sebessége is folyamatosan nd. Egyesek szerint a globalizacié elemzése harom lépéssel
a folyamatok mogott jar.
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2. A globalizacio kulcsszerepl6i

A gazdasagi globalizacio f6 haszonélvezd a nemzetek feletti vallalatok vezetdi, tulajdonosai.
Hogy a vilaggazdasag szamukra megfelel6 keretei kialakuljanak, a kiilonféle nemzetkozi
intézményekre (Vilagbank, Nemzetkozi Valutaalap, OECD, Kereskedelmi Vilagszervezet, Eurdpai
Unid), a médiara, véleményformald agytrosztokre, reklam és marketingcégekre, lobbi
szervezetekre, helyi és orszagos tisztségvisel6k megvesztegetésére tdamaszkodnak.

2.1 Nemzetkdozi pénziigyi intézmények

2.1.1 Vilagbank:

A II. vilaghdboru utani 0j gazdasagi rend felallitdsa két intézmény sziiletésével vette kezdetét.
E két an. breton woods-i intézmény a Vilagbank és a Nemzetkozi Valutaalap (IMF).

A Vilagbank 1945-ben alakult meg (eredetileg Nemzetkozi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
/IBRD/ néven, de gyorsan elterjedt a Vildgbank elnevezés). A Bank eredeti feladata az lett volna,
hogy a vilaghadboru utani Gjjaépitéshez hosszu lejarata kolcsonoket nyujtson. Az Egyesiilt Allamok
altal elinditott Marshall-terv kovetkeztében viszont Europaban nem volt jelentds igény e
kolcsonokre, ezért a Vilagbank hamarosan 1ij célpontot keresett: a fejl6d6 orszagok sziikségleteinek
kielégitését thzte ki aj célul.

A Vilagbank, vagyis helyesebben a Vilagbank Csoport négy intézménybdl all:

Nemzetkozi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank (IBRD - International Bank for Reconstruction and
Development), alapitasi év: 1945. Az IBRD a fejl6d6 orszagok szamadra nyujt kolcsonoket piaci
kamatra.

Nemzetkozi Fejlesztési Tarsasag (IDA - International Development Association), alapitasi év:
1960. Az IDA az iparilag elmaradott orszagok szamara nyujt kedvez6 kamatozasu hiteleket.

Nemzetkozi Pénziigyi Tarsasag (IFC - International Finance Corporation), alapitasi év: 1965. Az
IFC feladata a fejléd6 orszagokba iranyuld kiilfoldi magan tékebefektetések és beruhazasok
tamogatasa, illetve beruhazasok végrehajtasa. Szerepe a térségiinkben egyre nagyobb.

Multilateralis Beruhazasi Garancia Ugynokség (MIGA - Multilateral Investment Guarantee
Association), alapitasi év: 1985. A MIGA gyakorlatilag egy biztositotarsasag, amely a befektetések
biztonsagat garantdlja a fejlédé orszagokban arra az esetre, ha politikai vagy mas okokbdl a
befektetés veszélybe keriil. A MIGA egy rendkiviil nehezen megkozelithetd, zart intézmény, amely
azonban igen agressziven né, ezért elképzelhetd, hogy a tarsadalmi szervezeteknek a jovOben
egyre nagyobb figyelmet kell forditaniuk a MIGA tevékenységére.

Altalaban az IBRD és az IDA intézményét nevezik egyiitt Vilagbanknak.

A Vilagbanknak jelenleg 183 orszag tagja. A tagorszagok befizetéseik alapjan kapnak szavazati
jogot, vagyis az egyes dontéseket anyagi erejiiknek megfeleléen befolyasoljak. A Vilagbank
legnagyobb tulajdonosa az Egyesiilt Allamok 17% koriili tulajdoni arannyal. A vilig hét
legnagyobb gazdasagi hatalmét tomérits tin. G7 orszagcsoport (Egyesiilt Allamok, Németorszag,
Japan, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Olaszorszag, Kanada) a szavazatok kozel 6tven szazalékat
mondhatja magaénak. A tobbi 176 orszagnak pedig egyiitt jut a szavazatok alig tobb mint 50%-a.

A Bank kolcsonfeltételei kozott az orszagok piacainak megnyitasa, a gazdasag atalakitasa,
szerkezet-atalakitasi programok, egy-egy szektor reformja szerepel. A Bank mar ezzel is jelentds
szerepet jatszik a gazdasagi globalizacio folyamataban.

A Bank kiilonleges esetektdl eltekintve csak dridsi beruhazasok finanszirozasara hajlandé pénzt
adni, ugy mint erémiivek, gatak, autopalyak. A Bank allandé problémaja a megfelel§ szamu és
nagysagu tervezet hianya, mivel ezek létezése a Bank fennmaradasanak is eléfeltétele. A Bank egy
1992-es belsd vizsgalata szerint a kolcsonzésre haté belsé nyomas joval fontosabb a személyzet
szamara, mint barmilyen mas meg-fontolads. A minél dragabb és nagyobb méreti beruhazasok
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tervei sokszor helyi szakérték bevonasa nélkiil késziilnek, a helyi érdekképviseleti csoportok
szempontjai pedig fel sem mertilnek.

Milyen eszkozzel tudja rderdltetni a fejléd6 orszagokra az egyes programokat? A Vilagbank
kezében ott van az adu: ha egy orszag kap vilagbanki hitelt, akkor ez jelzés a kiilfoldi befekteték
szamara, hogy az orszag fizet6képes, igy érdemes befektetni. Ha az orszag esetleg megtagadja a
vilagbanki hitel vissza-fizetését, a kiilfoldi befektetdk villamgyorsan kimenekiilnek, mas bankok
befagyasztjak a hiteleket, tehat a t6kebedramlas ledll. Ez az oka annak, hogy a vilagbanki hitelek
97%-at visszafizetik még a legszegényebb orszagok is, akar az utolsé erdtartalékaik felszamolasa
aran.

A Bankba aramldé téke a gazdag orszagok kormanyaitdl jon. A kolesonok folyodsitasa a
szegényebb orszagokba torténik. Mi torténik a kolcsonokkel? A pénz igen nagy része, ahogy
bearamlik a szegény orszagba, ugy vissza is aramlik a gazdag donor orszagokba. 1992-ben a
folyositott kolcsonok 57%-at koltotték el a befogadd orszagok kiilfoldi szolgaltatasokra és
arucikkekre. Ennek a pénzosszegnek kb. a 70%-a aramlott vissza a gazdag allamokba. A gazdag
még gazdagabb, a szegény még szegényebbé valik.

A beruhazasok jelentds része (pl. a nagy gatak épitése) az ott €16k kitelepitésével jar, nagyon
sokszor az alapvet6 emberi jogokat sem veszik figyelembe. Kornyezeti szempontbdl is nagyon sok
gond van ezekkel a beruhdzasokkal, a szennyezésektdl az él6helyek tonkretételéig. A tdmogatott
kéolajipari beruhazasok révén pedig a Vilagbank kozvetve hozzajarul az éghajlatvaltozashoz.

Az 1992-es ri6i ENSZ Kornyezet és Fejlédés Konferencia 6ta a Vilagbank 25-szor tobb fosszilis
energia beruhazast tamogatott, mint amennyit megutjul6 energiaforrasokra adott.

A kovetkezd 20-50 évben a Vilagbank altal tdimogatott beruhazasok 1,3-szor tobb szén-dioxidot
bocsatanak ki, mint amennyi a vilag 6sszes szén-dioxid kibocsatasa volt 1995-ben.

Bar az utdbbi években a Vilagbank legfontosabb célkitlizései kozott szerepel a szegénység
csokkentése, ugy tlinik, tevékenysége inkabb ezzel ellentétes hatast ér el. A Foldon ma tobb a
szegény, mint valaha: 1,3 millidrd ember ¢l - a Vilagbank &ltal megallapitott napi 1 dollaros -
szegénységkiiszob alatt.

IFC (Nemzetkozi Pénziigyi Tarsasag)

Az IFC a Vilagbank Csoport maganszféra felé kinyujtott keze.

Az egyik legfébb kritika az IFC-vel szemben, hogy magancégeket tamogatnak kozpénzekbdl.

Az IFC tamogatasainak legfébb haszonélvezdi a nemzetek feletti tarsasagok (Rio Tinto,
Citibank, Marriott, ExxonMobil stb.). A helyi lakosok altalaban nem élvezhetik e tamogatasok
elényeit, mert a nemzetek feletti vallalatok a nyereségiik nagy részét hazaviszik a
részvényeseiknek.

Sokszor kornyezetileg problémas tevékenységeket (pl. Yanacoba aranybanya Latin-
Amerikaban, Sarshatali szénbanya Nyugat-Bengaliaban) tamogatott az IFC. Az elemzdk szerint az
IFC az éghajlatvaltozas legnagyobb pénzelSje az olajvezetékek és a szénerdmiivek tamogatasa
révén. 1999-ben az IFC 533,4 milli6 dollart adott fosszilis tiizeléanyagok kitermelésére, 205,7 millio
dollart jarmtipari, 574 millié dollart vegyipari tevékenységekre. Emellett eltorpiilnek az IFC
lépései a megujuld energiaforrasok piaci korlatainak lebontasara.

A Csad-Kamerun Kdolajvezeték jelentds tiltakozast valtott ki a tarsadalmi szervezetek korében.
Ehhez a beruhazashoz az IFC 250 milli6 dollart adott egy, az ExxonMobil vezette konzorciumnak.
A tervek szerint egy 650 km hosszu kdolajvezeték épiil Csadbol a Guineai-6bolig, amely a
kameruni parti es6erd6kon és fontos folyorendszereken vezetne keresztiill. A kornyezetvédo
szervezetek az erddirtds, folyoszennyezés miatt aggodnak. A Vildgbank is elismeri, hogy a
beruhazas a térségben az olajipari fejlesztések er6sodéséhez, valamint az {iveghaz hatasu gazok
hosszu tavu felhalmozodasahoz vezet, az egész bolygd kornyezeti allapotat veszélyeztetve. A
Transparency International szerint az elmult 2 évben Kamerun volt a vilag legkorruptabb orszaga.
Szintén jelentés gondok vannak az emberi jogokkal is a térségben. Nagy a valdszintisége, hogy a
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csadi polgarok semmit sem fognak élvezni a Vilagbank altal pénzelt befektetés elényeibdl, viszont
lehetséges, hogy a csadi kormany fegyverkezésre fogja kolteni az olajbevételeket.

2.1.2. Nemzetkozi Valutaalap (IMF):

1945-ben jott létre, azzal a szandékkal, hogy rovid lejarati kolesonok alkalmazasaval biztositsa
a raszorul6 orszagok import-export egyensulyat, a valutadrfolyamok stabilizalasat.

A Valutaalapnak, akarcsak a Vilagbanknak jelenleg 183 orszag tagja. A tagorszagok itt is
befizetéseik alapjan kapnak szavazati jogot, vagyis az egyes dontéseket anyagi erejiiknek
megfelelden befolyasoljak. A Valutaalap esetében is az Egyesiilt Allamoknak van a legnagyobb
befolyasa 17% koriili tulajdoni aranyanak koszonhetSen és az an. G7 orszagcsoport itt is a
szavazatok kozel 6tven szazalékat mondhatja magaénak. Igy hat nem csoda, hogy a két intézmény
hasonlé gazdasagpolitikat folytat.

A Valutaalap a Vildgbankkal kozosen a fejlédé és a volt szocialista orszagok gazdasagi
problémait, mindenek el6tt a nagyfoku kiilsé eladdsodast kihasznalva neoliberdlis szerkezet-
atalakitasi programok megvalositasara kényszeriti ezen orszagok kormanyait. A szerkezet-
atalakitasi programok lényege, hogy ezen orszagoknak meg kell nyitniuk piacaikat a fejlett
orszagok sokkal erdsebb cégei és a fejlett ipari orszagokbdl kiinduld spekuldcids tékemozgas elStt
(importliberalizacié, a t6kemozgas liberalizacidja, privatizacid) és belféldon olyan
gazdasagpolitikat kell folytatniuk, amely biztonsagot nyujt a befekteték szamara (szigoru
monetdris politika, a koltségvetés joléti kiadasainak lefaragasa a kiils6 addssagszolgalat
teljesithetdsége érdekében).

A Valutaalap szerkezet-atalakitasi programjai nem segitették el a gazdasagi novekedést, és
nem voltak képesek megallitani a szegénység novekedését, ugyanakkor noévekvd egyenlétlenséget
és kornyezetkarositast idéztek el6. Ennek ellenére az orszagoknak a rajuk nehezedé nyomas miatt
el kell fogadniuk a Valutaalap programjait, mert a Vilagbank és mas intézmények nem hiteleznek
vagy nyujtanak tamogatast olyan orszagoknak, amelyek nem rendelkeznek az IMF
"jovahagyasaval". Tovabba azaltal, hogy az IMF megtagadta a vilag legszegényebb orszagai
adossaganak kedvezdétlen feltételekhez nem kotott eltorlését, hozzajarult a tarsadalmak és a
természeti kornyezet IMF-programok okozta leromlasahoz.

Az IMF a kozelmultban valtozasra utald intézkedéseket hozott, mint pl. a Szegénység-
csokkentési Stratégiak (PRSP) Vilagbankkal k6zos kialakitasa. Az elsé jelek azonban azt sugalljak,
hogy a PRSP inkabb reklamfogas volt, kevés konkrét eredménnyel.

A szerkezetatalakitasi programok jelentdsen csokkentették az allami egészségiigyi kiadasokat.
Zimbabwében példaul az egy fére jutd egészségiigyi kiadas az egyharmadara esett azota, hogy
1990-ben az IMF altal javasolt szerkezetatalakitasi programokat vezettek be. Az egészségiigyi
kiadasok csokkentése, a gyermekhalandosag novekedéséhez és az AIDS gyors terjedéséhez
vezetett, kiilonosen az afrikai orszagokban.

A szerkezetatalakitasi programok elsédleges célja, hogy javitsa az adott orszag képességét a
hitelek visszafizetésére. A latin-amerikai orszagok a nyolcvanas években exportjovedelmeik
egyharmadat koltotték adossagszolgalatra. Ennek ellenére az évtized végén addssagallomanyuk (a
magas kamatlabak miatt) nagyobb volt, mint az évtized kezdetén.

A nemzetkozi pénziigyi szervek altal kikovetelt fizetési és az ebbdl kovetkezd exportkényszer a
természeti kincsekkel valo rablogazdalkodashoz, az erd6k kivagasahoz, monokultaras
mezdgazdasagi termeléshez és ezen keresztiil a kornyezet stulyos karositasahoz vezet a fejl6dd
orszagokban. Elefantcsontparton példaul az exportcéla kakaotermesztésre hasznalt foldtertilet
aranya 1960 és 1996 kozott 7,2%-rdl 13,5%-ra novekedett, ennek kovetkeztében az orszagot boritd
erddbk teriilete 12 millié hektarrdl 3,9 millié hektarra csokkent.

Kamerunban a Valutaalap szerkezetatalakitasi programjai 1988-ban kezd6dtek. Az IMF ravette
a kormanyt, hogy az export elGsegitése érdekében értékelje le az orszag pénznemét, valamint

95



csokkentsék a faexportra kivetett adokat. E gazdasagpolitika kovetkeztében jelentésen megndtt a
faexport és az erdei termékek kivitele. A fakitermeléssel foglalkozé cégek szama az 1994-es valuta
leértékelés utan egy év alatt 194-r6l 351-re nétt. A faexport 49,6%-kal nétt 1995/96 és 1996/97
kozott.

2.1.3. Exporthitel intézetek (Export Credit Agencies):

Mig a gazdasagi globalizacié fébb intézményeinek (Vilagbank, Valutaalap) tevékenysége
valamennyire ismertebb a kozvélemény el6tt, joval kisebb figyelem iranyul a rejtettebb, bar
hasonlé befolyassal rendelkezé exporthitel intézetekre (Export Credit Agencies).

A exporthitel intézetek kozintézmények, melyek kormanyzati hattérrel tamogatott kolcsonoket,
garanciat, biztositdst nyujtanak orszagaik tizleti szervezeteinek kockazatos, tobbnyire fejl6dd
orszagokba torténd beruhdazasaihoz. A legismertebbek: amerikai Export-Import Bank, német
Hermes, kanadai Export Development Corporation, a Japan Bank for International Cooperation.
Legtobbjiiknek nincs kérnyezetvédelmi, illetve emberi jogi politikaja.

Mivel a fejlesztési bankok (pl. Vilagbank, EBRD) a tarsadalmi szervezetek kritikaja
kovetkeztében lassan megszelidiilnek és bizonyos beruhdzasokat mar nem vallalnak fel, a
problémasabb beruhdzasok finanszirozasanak szerepét egyre inkadbb az exporthitel intézetek
veszik at. Becslések szerint ma mar az exporthitel intézetek egyiittesen tobb mint négyszer annyi
tamogatast nyujtanak olaj-, gazipari és banyaszati tevékenységekre, mint az 6sszes multilateralis
fejlesztési bank. A harmadik vilagbéli, jelentds tiveghazgaz-kibocsatassal jaré tevékenységek felét
exporthitel intézetek tdmogatjadk. Az exporthitel intézetek gyakran biztositanak hatteret olyan
beruhazasokhoz is, amelyeket a fejlesztési bankok, mint példaul a Vilagbank tul kockazatosnak,
veszélyesnek tart. Az elmult években az exporthitel intézetek évente 50-70 millidrd dollarnyi
kozép- és hosszutavu tranzakcion keresztiil tamogattak hatalmas ipari és infrastrukturalis
beruhazasokat.

Gyakori vad az exporthitel intézetekkel szemben, hogy tevékenységiik hatasairdl semmilyen
informaciot nem bocsatanak kozre. A legtobb exporthitel intézet nem koveteli meg beruhdzasaihoz
a kornyezeti hatasvizsgalatot sem. Nem folytatnak parbeszédet az altaluk tdmogatott
tevékenységek altal érintett kozosségekkel, sem a civil tarsadalommal. Legtobbjiik még a
folyamatban 1évé vagy akér a befejezett beruhazasok nevét, természetét, helyszinét sem hozza
nyilvanossagra.

Az exporthite]l intézetek biztositanak hatteret haboru sujtotta orszagokba iranyulo
fegyverkereskedelemhez, ill. katonai berendezések exportjdhoz. A brit Export Credit Guarantee
Department példaul a volt indonéziai diktator, Suharto rezsimjének adott tamogatast Hawk tipusu
vadaszreptiilégépek vasarlasara, amelyeket tobbek kozott a megszallt Kelet-Timorban vetettek be.

Sok esetben az altaluk tamogatott tevékenységek emberi jogok megsértésével jarnak (pl. a
Torokorszagban tervezett Ilsu gat esetén tobb tizezer ember erészakos kitelepitése), és gyakori a
fejlédo orszagok hivatalnokainak megvesztegetése is olyan beruhazasok esetében, amelyekhez az
exporthitel intézetek biztositanak hatteret.

Az egyik legjelentésebb példa a kinai Jangce-folyon tervezett, tobb mint 500 km hosszu, Harom
Szurdok Gat (Three Gorges Dam). Német, svajci és kanadai exporthitel intézetek versengtek, hogy
tamogathassak ezt az 6ridsi beruhazast, ami miatt 1,9 millié embert kell kitelepiteni. Nemcsak a gat
altal eldrasztando¢ telepiiléseket fenyegeti ez a tervezet, hanem azokat a falvakat, varosokat is,
amelyek ezt a hatalmas embertomeget befogadni kényszeriilnek. A gat épitése jelentds
természetpusztitassal jar, szamtalan halfaj vandorlasi utvonalat érinti, tobbek kozott a mar eddig is
veszélyeztetett fajnak szamité kinai folyami delfint (Lipotes vexillifer), amelyet a "folyo
istenndjeként" is tisztelnek.

A vezetd brit orvosi folydirat, a Lancet szerint a gat megépitése komoly egészségligyi
kockazatokat jelent. Megnovekedhet kiilonféle jarvanyos betegségek (maldria, agyveldgyulladas és
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ami még rosszabb, egy é16skodo laposférgek altal terjesztett betegség, a bilharziazis) gyakorisaga a
teriileten. Az eldrasztas a térség értékes kulturalis kincseit, feltart és még fel nem tart régészeti
lelShelyeit is veszélyezteti.

2.1.4 EBRD (Eurépai Ujjdépitési és Befektetési Bank):

1991-ben hoztdk létre azzal a céllal, hogy a kozép-kelet-eurdpai, illetve a szovjet utddallamok
részére a szocialista gazdasagbol a piacgazdasagba vald atmenethez pénziigyi forrasokat
biztositson.

Az EBRD - a Vilagbank és az EIB gyakorlatatol eltéréen - a maganszektornak nyujt féként
kolcsonoket. Részt vesz a maganszektor atalakitasaban, a privatizacioban, kereskedelmi bankok
tokéjének biztositasdban. A kis- és kozepes méretli vallalkozasok finanszirozasa a bank egyik 6
célkittizése.

Az EBRD tagjainak soraban 58 orszag foglal helyet, amelyek a bank tékéjét biztositjak - tobbek
kozott Ausztrdlia, az Egyesiilt Allamok, Kanada, az Eurépai Unié -, valamint az Europai
Beruhazasi Bank (EIB). Az EBRD-ben a dontési szabalyok hasonléak mint a Vilagbank esetében,
vagyis a szavazati jog €s ezzel a befolyads nagysaga annak fiiggvénye, hogy egy adott orszag
mekkora 0sszeggel jarul hozza az EBRD miikodéséhez. A legnagyobb hozzajarulast az Egyesiilt
Allamok fizeti, ezért jelentSs az orszag befolyasa az EBRD miikodésében. Bank 20 milliard eurds
t6kéjébdl, Osszességében 51% az EU tagallamainak birtokaban van, igy a bank f6 politikajat az
Europai Uni6 hatarozza meg.

Az EBRD-nek jelentds szerepe volt a kozép- és kelet-eurdpai orszagok vallalatainak
privatizacidjaban. A Magyar Kiilkereskedelmi Bank maganositasa soran jelentds tulajdonrészhez
jutott az EBRD. Az Egis gyogyszergyar maganositasa soran (a NeastWest mellett) az egyik vevé az
EBRD volt, majd kés6bb eladtak a céget a francia Servier vallalatnak.

A kornyezetvédok ellenszenvét két ukran atomerémii blokk (Hmelnyickij 2, Rivnye 4 - K2R4)
épitésére adott hitel miatt valtotta ki a bank. Az 5 éven at tart6 jelentds tarsadalmi tiltakozas
ellenére a 2000. év végén az EBRD vezetSsége ugy szavazott, hogy megadjak a kolcsont az
atomer6mu blokkok épitésére, bar ehhez komoly feltételeket szabtak. E feltételeket az ukran
kormany nem tudta elfogadni, és 2001 novemberében visszamondta az EBRD-kélcsonre
vonatkozd igényt.

Az EBRD 40 millié dollar kolcsont adott a kanadai Cameco cég tulajdonaban levé kirgiziai
Kumtor aranybanya beruhdazasra. E banyadban cianos technologiaval vontak ki az aranyat az
ércekbdl. 1998 majusaban egy baleset soran egy natrium-cianidot szallito teherautérdl 20 tonna
cian omlott a Barskoon folydba. Ennek kovetkeztében a szomszédos falu lakoi koziil 2 ember
meghalt, 93-at korhazba kellett szallitani. A kérnyezeti karok is jelentések. Két évvel késébb, 2000.
januar 20-an egy ujabb baleset soran masfél tonna ammonium-nitrat szabadult ki. A balesetekért,
mint a beruhdzasokat tAmogatd bankot, az EBRD-t is felelsség terheli.

Az EBRD egyéb kelet- és kozép-eurdpai, kozép-azsiai beruhazasokban (pl. a Chirag Oil Project
a Kaszpi-térségben) is jelentds szerepet jatszott. Ezek legtobbjénél a nyilvanossaggal, a tarsadalmi
szervezetek bevonasaval és a kornyezetvédelmi hatasvizsgalatokkal is gondok voltak.

2.1.5. EIB (Eurépai Befektetési Bank)

Az Buropai Befektetési Bank 1958-ban alakult meg az Eurdpai Unid Romai Szerzédésében
lefektetett alapelvei szerint. A Bank feladata, hogy elémozditsa az Eurdpai Unién beliil a kevésbé
fejlett régiok gazdasaganak fejlédését, fejlessze az eurdpai kozlekedési és telekommunikacios
rendszert, javitsa a kdrnyezet allapotat és az életmindséget, novelje az ipar versenyképességét, kis-
és kozépvallalkozasokat tamogasson, eléremozditsa az Union kiviili orszagokban az unids
tamogatasokat és egyiittmiikodést. Az EIB t6kéje az Eurdpai Unié tagorszagaitol szarmazik. A
piaci kamatozasu kolcsonoket allami- és magan-beruhazoknak folyositja.
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Kornyezetvédd szervezetek sokat biraltak az EIB-t amiatt, hogy tevékenysége atlathatatlan, és a
bank kizarja a nyilvanossagot a dontések el6készitésébdl, illetve azok meghozatala utan is. Ez azért
is megengedhetetlen, mivel az EIB az Eurdpai Unié hivatalos bankja, és kozpénzekbdl
gazdalkodik.

A bank hazai tevékenységével kapcsolatos legfébb kritika az MO0-as autopalya északi
(kdposztasmegyeri) szakaszanak épitése kapcsan meriilt fel. Az épitést ugyanis az EIB hitellel
finanszirozta. Magyar kornyezetvédd szervezetek szerint nem tortént megfelel6 kornyezeti
hatasvizsgalat, természetvédelmi teriiletet veszélyeztet az épitkezés. Emiatt az Eurdpai
Kornyezetvédd Iroda (EEB) az Eurdpai Unié ombudsmanjahoz fordult. Indoklasuk szerint az MO-
as autopalya északi szakaszanak épitése soran megsértették az EU jogszabalyait. Az EIB vezetése
viszont az EU ombudsman tajékoztatasa szerint megtagadta a vele vald egyiittmtikodést.

2.2 A WTO és regionalis kereskedelmi szervezetek, egyezmények

A beruhazasok, a nemzetkozi kereskedelem szabadsagat biztosité szabalyok kialakitasaban,
valamint azok érvényesitésében tobb nemzetkozi szervezetnek, intézménynek van szerepe (OECD,
GATT, WTO, EU, NAFTA)

2.2.1 OECD - Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet: 1961-ben alakult. Eurdpa,
Eszak-Amerika és a csendes-6ceani térség 29 gazdasagilag legfejlettebb orszagainak tomoriilése.

A kereskedelem liberalizacidjanak egyik legjelentésebb élharcosa az OECD (Organisation for
Economic Cooperation and Development). A szervezet keretében tobb, beruhdzasokkal, nemzetek
feletti vallalatokkal kapcsolatos egyezmény sziiletett:

* Beruhazasi kodex (1964) - ToOkemozgasok és a Lathatatlan Folyé Miiveletek
Felszabaditasanak Kodexe
* Nemzetkozi Befektetésekrdl Szo6l6 Nyilatkozat (1976)
*  Multinacionalis Vallalatokrol Szolé Nyilatkozat (1976)
- Nemzeti Elbanasi Okmany
- Nemzetkozi Befektetési Osztonzdk és Ellendsztonzék
- Ellentmond¢ Eljarasokrol Szélo Okmanyok

Ezeknek az egyezményeknek a kozép-europai orszagok teljes mértékben (korlatozas nélkiil)
alavetették magukat, mikozben szamos EU tagorszagban még a 90-es évek kozepén is voltak
kivételek (pl. kisvallalkozasok tdmogatasa).

Fontos megemliteni, hogy a tarsadalmi szervezetek korében hatalmas tiltakozast kivaltd
Multilaterdlis Befektetési Egyezményt (MAI) is az OECD keretében - rdaadasul az érintett orszagok
parlamentjeit és a nyilvanossagot mell6zve - készitettéek el6. A WTO seattle-i forduldjanak
el6készitésében is jelentds szerepet jatszott az OECD.

A Multilaterdlis Befektetési eqyezmény (MAI)

(...) Célja a kiilfoldi befektetések még létezd (kornyezetvédelmi, szocidlis, kulturalis,
munkajogi) korlatainak lebontasa, a nemzetkozi tékepiac tovabbi liberalizalasa. Az egyezmény
sulyosan korlatozta volna a nemzetallami kormanyok szuverenitasat a transznacionalis
vallalatokkal szemben. Amikor nyilvanossagra kertilt, hatalmas tiltakozashullamot inditottak a
kornyezetvéddk, szakszervezetek és mas civil szervezetek. Szerencsére az egyezmény
megfeneklett, de kicsit megvaltoztatva a WTO keretében megint megprobaltak visszacsempészni.
A WTO seattle-i forduldjanak bukasa azt a kisérletet is meghitsitotta. A legujabb hirek szerint
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most megint az OECD egyik bizottsaga kezd el6késziteni egy hasonlé beruhazas-védelmi
egyezmeényt.

2.2.2 A Kereskedelmi Viligszervezet (WTO):

A masodik vilaghaborut és az ENSZ létrejottét kovetden a nagyhatalmak ugy dontottek, hogy
megalapitjadk a Nemzetkozi Kereskedelmi Szervezetet (Internatoinal Trade Organisation, ITO). A
szandék az allamok kozotti kereskedelem el6remozditdsa volt, annak érdekében, hogy
megakadalyozzak a vilagméreti konfliktusok visszatérését, amelyek annyi szenvedést okoztak a
XX. szazad els6 felében. Mivel az Egyesiilt Allamok szenatusa nem egyezett bele, a Nemzetkozi
Kereskedelmi Szervezetet nem jott létre.

1947-ben lépett életbe viszont a GATT (Altalanos Vamtarifa Egyezmény) azzal a céllal, hogy
lebontsa az orszagok kozotti arukereskedelem korlatait (kvotakat, vamokat és egyéb illetékeket).
Az elmult évtizedekben a GATT a gazdasagi globalizacio egyik alappillérévé valt. A GATT
torténete soran tobb kereskedelmi targyalassorozat volt, kiilonféle egyezményekkel. Az utolso, az
Uruguayi forduld sordn, 1994-ben dontottek a Kereskedelmi Vilagszervezet, a WTO létrehozasardl.

Rovid torténete alatt a WTO a vilag egyik leger6sebb nemzetkozi intézményévé fejlédott. Még
a GATT-nal is nagyobb hatalmu kulcsszerepldje lett a gazdasagi globalizacionak. Széleskor(
dontési jogokkal rendelkezik az arucikkekkel, szolgaltatdsokkal, szellemi t6kével kapcsolatban.
Sokszor akadalyozza a nemzeteket demokratikus jogaik érvényesitésében, ugyanakkor a nemzetek
nem tudnak beleszdlni toérvénykezésébe.

A WTO alapité okirata szerint a WTO célja "a forrasok legoptimalisabb kihasznalasa,
Osszhangban a fenntarthato fejlédés koncepcidjaval'’. A gyakorlatban azonban egészen mas
torténik. Nézeteltérések esetén a szabadkereskedelem elvét helyezik el6térbe a szocidlis és
kornyezeti szempontokhoz képest.

A WTO hataskorbe tartozo kereskedelmi egyezmények:

* AOA - Mezdbgazdasagi Egyezmény (Agreement on Agriculture)

* ATC - a textilkereskedelemrdl sz6l6 egyezmény (Agreement on Textiles and Clothing)

*  GATS - szolgaltatasok (General Agreement on Trade and Services)

* GPA - a kormanyzati kdzbeszerzésekrdl szolo egyezmény (Agreement on Government
Procurements)

* SCM - kereskedelmi jellegli tamogatasokrol, ellentételezésekrdl szold egyezmény
(Agreement on Subsidies and Countervailing Measures)

+ SPS - Allat- és Novény-egészségiigyi Intézkedésekrdl szol6 Megéllapodas (Agreement
on Sanitary and Phytosanitary Measures)

*+ TRIMS - kereskedelemhez kot6dd befektetési intézkedések (Agreement on Trade-
Related Investment Measures)

* TRIPs - egyezmény szellemi tulajdonjogokrol (Agreement on Trade-Related Intellectual
Property Rights)

Ezen egyezmények mellett a WTO legfontosabb intézménye a WTO Vitarendezd Testiilet
(Dispute Settlement Body). Tobbnyire a cégek javara, az allamok ellen dontenek a szocialis, illetve
kornyezeti érdekek felett.

Néhany példa a WTO eddigi tevékenységébol:

Az Eurdpai Unio megtiltotta orszagainak, hogy szarvasmarha novekedési hormonnal (rBGH)
kezeljék a husukért tenyésztett allatokat, valamint hogy hormonnal kezelt allatokat importaljanak,
mivel ezek rakot okozhatnak és megzavarhatjdk az emberi szervezet hormonhaztartasat. Az
Egyesiilt Allamok és Kanada - ahol nagy mennyiségben hasznalnak szarvasmarha névekedési
hormonokat - a WTO-nal kifogasolta a tilalmat. A WTO vitarendezd testiiletének dontése
értelmében az Egyesiilt Allamok kereskedelmi biintetdintézkedéseket vezethetett be az EU
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tagorszagokkal szemben. Ezek a biintetdvamok a vildgpiacon jol eladhaté EU-termékeket
érintették (sajtok, borok, mustarok stb.). Egyes francia gazdalkoddk emiatt diihiikben traktorral
tortek be a McDonald's-éttermekbe.

Az Egyesiilt Allamokban a veszélyeztetett allatokra vonatkozé torvény megkoveteli, hogy
olyan garnélardk-halokat haszndljanak, amelyekbe a tengeri teknésok nem akadnak bele. Az
Egyesiilt Allamok megtiltotta a garnélarak-importot azokbdl az orszagokbdl, ahol nincs hasonld
torvény. Ezzel nyomast gyakorolt mas orszagokra, hogy hozzanak ott is hasonld térvényeket,
ugyanakkor megakadalyozta az olcsobb garnélarak behozatalat. India, Malajzia, Pakisztan és
Thaifold tiltakozott a WTO-nal, amely ezutan elmarasztalta az Egyesiilt Allamokat a szabad-
kereskedelem megsértése miatt-

Amikor az Egyesiilt Allamok Kornyezetvédelmi Hivatala (EPA) elrendelte, hogy az orszag
tertiletén csak a kornyezetet kevésbé szennyezd benzint forgalmazhatnak, Venezuela és Brazilia a
WTO-hoz fordult, amely igazat adott nekik. Igy az USA Kérnyezetvédelmi Minisztériuma
kénytelen volt enyhiteni az el6irasain.

Japannak a tobbi orszagénal szigorubb hatarértékei voltak a peszticid maradvéanyokkal
kapcsolatban. Az Egyesiilt Allamok panaszt tett Japan ellen és gydzott, ezzel arra kényszeritve a
japan fogyasztokat, hogy ételeiken keresztiil tobb vegyszert fogyasszanak, mint amennyit a sajat
kormanyuk biztonsagosnak tart.

Guatemala az Egészségiigyi Vilagszervezet (WHO) javaslatara torvényt hozott, megtiltva a
csecsemdtapszer-kereskeddknek, hogy azt allitsak, a draga tapszer feltétleniil sziikséges a
gyermekek egészséges taplalasahoz (vagyis egészségesebb, mint az anyatej). A Gerber Products
meggydzte az Egyesiilt Allamokat, hogy tiltakozzon a WTO-nal. A WTO nem hozott dontést ezzel
kapcsolatban, de az esetleges kereskedelmi megtorlasoktol tartva Guatemala eltordlte a szoban
forgd torvényt.

Massachusetts allam polgarai, felhdaborodva azon, hogy a burmai katonai vezetés durvan
megsértette az emberi jogokat, torvényt fogadtattak el, amely megtiltja az {izleti kapcsolatot
burmai cégekkel. Az egyik érintett vallalat meggydzte az EU-t és Japant, hogy tegyenek panaszt
emiatt a WTO-nal.

Seattle-ben, 1999 6szén tjabb "Milleneumi Fordulét" terveztek, amelynek soran tjabb témakat
(pl. befektetések, biotechnologia) akartak felvetni, de ez meghitsult. A kudarc okai: tiintetések, a
tarsadalmi szervezetek tiltakozasa, fejléd6 orszagok elégedetlensége, egyet-nem-értés a fejlett
orszagok kozott, a targyalasok levezetésének hibai. 2001 novemberében, Katarban, egy kis arab
szigetorszagban, a vilagtol szinte teljesen elzdrva megrendezett WTO Miniszteri Talalkozén
dontést hoztak egy uj kereskedelmi targyalasi fordulo elinditasarol.

Eddig 143 orszag lépett be a WTO-ba. Magyarorszag - mivel mar tagja volt a GATT-nak is - a
WTO alapitoi kozé tartozik.

A WTO mellett szamos egyéb szabadkereskedelmi szervezet létezik. Ezek koziil a legismertebb
az Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény (NAFTA), amely még szélesebb kort, mint a
WTO. Az Ethyl Corporation nevii nagyvallalat elérte, hogy a NAFTA révén Kanada visszavonja
egy olyan ilizemanyag-adalékra (az MMT-re) vonatkozé tilalmat, amely feltehetden karositja az
agyat.

Egy masik esetben pedig Mexikot kotelezték arra a NAFTA szerzédés értelmében, hogy
fizessen 16 millid6 dollar kartéritést az amerikai Metalcad cégnek, mert megtagadtdk egy
szemétlerako lizemeltetését.

A NAFTA életbelépése ota naponta 5000 veszélyes vegyi- és robbandanyagokkal megrakott
teherauto lépi at a Mexiko-Texas hatart.

2.2.3. Europai Unio:
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Az Eurdpai Unio torténete 1951-ben kezdd6dott, amikor hat allam (Belgium, Franciaorszag,
Németorszag, Olaszorszag, Luxemburg és Hollandia) létrehozta az Europai Szén- és
Acélkozosséget.

1958-ban a Romai Szerzddéssel ugyanez a hat allam felallitott két tjabb kozosséget, ezek az
Euratom és az Eurdpai Gazdasagi Kozosség (EGK). 1967-ben a harom kozosséget Eurdpai
Ko6zosségek (EK) néven részlegesen integraltak. A Romai Szerzédés teremtette meg a késébbi EU
szervezetrendszer (Tanacs, Bizottsag, Parlament, Gazdasagi- és Szocidlis Bizottsag, Birdsag)
alapjait.

1968-ban megsziiletik az Eurdpai Kozosségben a vamunid, 1970-t61 a tagallamok
kiilkereskedelmi politikajukat az EK-ra bizzak, s ezzel 1étrejon a Kozos Piac.

1973 és 1986 kozott hat tovabbi allam (Dania, Gorogorszag, Irorszag, Portugélia, Spanyolorszag
és az Egyesiilt Kirdlysag) csatlakozott a K6zosséghez.

1979 marciusaban a tagallamok kozotti pénziigyi egyiittmiikodés 0j szakasza kezddédik az
Eurdpai Monetaris Rendszer létrejottével. Bevezetik a kozds elszamolasi egységet, az ECU-t.

1987-ben a Eurdpai Egységokmanyban az egységes bels6 piacon tal tovabbi célokat is
megfogalmaztak (k6zos kiilpolitika és a kornyezetpolitikak integracidja).

1992 februarjaban alairjak a Maastrichti Szerzédést, amelynek célja a politikai és jogi egység
megteremtése volt. Ezzel az EK 1993. november 1-jét6] Eurdpai Unidva alakul.

1993 janudrjaban létrejon a tagallamok kozotti egységes belsd piac.

1995-ben Ausztria, Finnorszag és Svédorszag felvételével a tagallamok szama 15-re emelkedett.

1995 majusaban érvénybe lép a Schengeni Egyezmény, amely az EU tagorszagok kiilso
allamhataranak kozos, szigoru ellendrzését, az egymas kozotti hatdrokon pedig a szabad
hataratlépést jelenti.

1998 tavaszan az EU keleti bovitésének érdekében megindultak a targyalasok az j tagjelolt
allamokkal, koztiik Magyarorszaggal.

1999. januarban az Eurdpai Kozponti Bank - egyel6re csak bankszamlakon - kibocsatja az
egységes eurdpai valutat, az eurdt. 2002 januarjatol 12 EU tagallamban teljesen felvaltja a helyi
pénznemet az euro.

A globalizaciot figyelemmel kisérd elemzdk egyértelmtien kijelentik, hogy az Eurdpai Unidnak
is jelentds szerepe van a gazdasag globalizaciojaban. Ez az EU torténetének ismeretében nem
meglepd, hiszen az eurdpai integracio alapvetden gazdasagi egyiittmiikodésként indult, és a
politikai egyesiilést is alapvetéen a gazdasagi érdekek vezérelték.

A gazdasagi globalizacid kritikusai szerint az EU alapvetd feladata és kiildetése szerint egy
gazdasagi szervezet, ahol az emberi egészség, az oktatds, a szocidlis biztonsag és a kornyezet
érdekei csak az tizlet versenyképességének novelése és a mindenhatd {izleti haszonszerzés utan
kovetkezhet.

Ezt tdmasztja ald az, hogy a kereskedelem szabadsagat képviselve, a gordg fuvarozok
érdekében, az Eurdpai Unid nagy nyomast gyakorolt a magyar kormanyra néhany évvel ezel6tt,
amikor kornyezetiink védelme érdekében Magyarorszag jelentds mértékben felemelte az athalado
kamionok tthasznalati dijat. Ekkor a sztrajkolo gorog kamionosok kérésére az EU beavatkozott, és
ravette a magyar kormanyt, hogy alljon el tervétdl.

Az Burdpai Unidban - eredendd természetébdl adoddan - a gazdasagi és pénziigyi érdek
sokszorta fontosabb, mint a tarsadalmi és kornyezeti érdekek. Utdbbiak csak modosithatjak, de
alapvetéen nem befolyasolhatjak az Unié politikdjat. Az Eurdpai Unio leginkabb a nemzetek feletti
vallalatok érdekeit képviseli. A cégek érdekeinek érvényesitésére sok ezer lobbista dolgozik
Briisszelben, akik allandéan ott vannak az Eurdpai Parlament folyosdin, és mindent
megprobalnak, hogy nyomast gyakoroljanak a dontéshozokra. Ezek koziil kornyezeti tigyeket
mindossze koriilbeliil 6ten képviselnek. Az Eurdpai Bizottsagnak 1999-ben korrupcié miatt
kirobbant botrany kovetkeztében kellett lemondania.
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Az EBurdpai Monetaris Unié az eur6 bevezetésével tovabb erdsitheti a vallalatosszevonasok
hulldamat, amely atsoport Europan az egységes bels6 piac és a gazdasagi globalizacio
kovetkeztében. Flemzések szerint ez leginkabb a banki és a biztositasi szektort érinti. Tobb tizezer
munkahely megsziinése varhato, és egyes szakértk szerint a 166 ezer eurdpai bankfiok felét be
fogjak zarni. A cégek, amelyeknek eddig minden orszdgban meg volt a szervezeti rendszere egyre
inkabb eurdpai szinten fognak miikodni. Az eur6 bevezetése felgyorsitja ezt a folyamatot.

J6 példa erre a folyamatra az amerikai tulajdont Reebok sportszergyartd cég esete. 1995-ben a
Reebok-nak még 14 elosztd kozpontja volt az eurdpai piacan; 1998-ra mar csak 10 maradt. 1999.
januar 1-re, mikor megsziiletett az eurd, minddssze egy eloszto kozpontot miikddtettek. Ma mar az
egész foldrészt a hollandiai kozpont latja el Reebok termékekkel. Ez a folyamat nem csak
munkahelyek megsziinésével jar, hanem a kornyezetileg problémas hosszatava aruszallitas
novekedését is maga utan vonja.

Egy masik nagyszabast, EU-szintli tervezet a Transz-eurdpai Halozat (TEN) kiépitése,
amelynek oOtletét eredetileg az Eurdpa 48 legnagyobb vallalatanak vezetGit tomoritd Eurdpai
Kerekasztal[4] (ERT) vazolt fel 1984-ben, aztan lobbizasuk hatasara késobb a Maastrichti Szerz6dés
keretében hivatalos EU célkitizéssé valt. A 400 millidrd eurds koltségvetésti nagyszabasu tervek
soran autdpalydk és gyorsvasutak kilométereinek ezreit kivanjak felépiteni élShelyek, még
megmaradt természeti teriiletek, lakonegyedek rovasara. A mar megvalosult beruhdzasok kozott
szerepel a Franciaorszagot és Angliat 6sszekoté Csatorna Alagut és a Dania és Svédorszag kozott
megéplilt driasi hid is. A Transz-eurdpai Haldzat megépitésével a nyugat-kelet irdnyu aruszallitas
Otszords novekedése varhatd. A Greenpeace becslése szerint e hatalmas kozlekedési haldzat
kiépitése az liveghaz gazok kibocsatasanak 15-18 szazalékos novekedését vonja maga utan.

Az EBurdpai Kozlekedési és Kornyezetvédelmi Szovetség (T&E) tanulmanya szerint a
rendelkezésre 4ll6 kutatasok és adatok alapjan az a felvetés sem allja meg a helyét, hogy az
uthaldézatok épitése hossza tavon a foglalkoztatas novekedését eredményezné. Az adatok inkabb
ennek az ellenkezdjét mutatjak. 1991 és 1996 kozott példaul 30%-kal nétt a teherautd forgalom,
mikozben a munkanélkiiliség ugyanennyivel emelkedett. A nagytavolsagu kozlekedési halézatok
épitése a termelés tovabbi kozpontositasat eredményezi. A Transz-Europai Halézatra forditott
pénzeket inkdbb a helyi tomegkozlekedésre, hazépitésekre, egészségiigyre, oktatdsra kellene
kolteni. Ezzel a kornyezet is jol jarna, a gazdasag is erésodne.

A Kozds Mezdgazdasagi Politika tamogatdsi rendszere az iparszerli mezdgazdasagot, a
vegyszerezést, a monokulturakat részesiti elényben a sokféleségen alapulo, helyi viszonyokat
kihasznald, els6sorban az adott térség ellatasat szolgaldé gazdalkodasi formdakkal szemben. A
Ko6z6s Mezbégazdasagi Politika reformjara iranyulo tortekvések eddig sorra meghitsultak, és
egyeldre ugy tlnik, hogy a kozeljovében sem varhaté reform.

Seattle-ben is jelentds szerepe volt az EU targyald delegacidjanak a "Milleneumi Fordulo"
erdltetésében, ujabb targyalasi témak napirendre tlizésében. Az azota eltelt idészakban is
rendszeres targyalasokat folytattak az EU kereskedelmi iligyekért felel6s tisztviselSi, féleg az
amerikai delegaciokkal, s kozosen mindent megtettek, hogy a katari WTO Miniszteri Talalkozon
tetd ald hozzanak egy tjabb kereskedelmi targyalasi fordulot.

Az Eurdpai Unidhoz csatlakozni kivand orszagok szamara biztositott elcsatlakozasi alapok,
valamint a Phare tdamogatasok vizsgalata soran is felmeriilhetnek kornyezetvédelmi kifogasok.
Nagyon sokszor utépitésre hasznaltdk fel ezeket a kolcsonoket, tdAmogatasokat, amelyek jelentds
kornyezeti kihatasokkal jarnak. Egyes elemzések szerint még a kornyezetvédelmi
kovetelményként eldirt csatornazasok is komoly kornyezeti problémakat hozhatnak. Ha teljes
életut-elemzést végziink, akkor kideriil, hogy a jelenlegi modszerekkel egy-egy falu csatornazasa
sokszor joval nagyobb kornyezeti terheléssel jar, mint amekkora eredménnyel. Szintén
kifogasolhato, hogy az EU Phare-tamogatasokat nyujt géntechnologiai programokra.

102



2.3 Nemzetek feletti vallalatok

2.3.1 A nemzetek feletti villalatok és a globalizdcio:

A gazdasagi globalizacié f6 haszonélvezdi, tamogatéi a nemzetek feletti vallalatok. Az
ezredforduldra jelentds hatalomra tettek szert. A kiilfoldi mikodd téke beruhdzasok és vallalat-
Osszevonasok kovetkeztében a hatalom egyre kevesebb cég kezében Osszpontosul. Gazdasagi
hatalmuk mellett érdekvédelmi szervezeteiken, fizetett lobbistaikon keresztiil képesek egy-egy
orszag (még az Egyesiilt Allamok) korméanyanak, sét nagy nemzetkozi intézmények (Vildgbank,
Valutaalap, WTO, EU) politikajanak, valamint a nemzetkozi egyezmények sorsanak alakulasat is
befolyasolni (pl. a ri6i ENSZ Kornyezet és Fejlédés Konferencia, vagy kiotéi és hagai
éghajlatvaltozasi targyalasok).

A vilag 100 legnagyobb gazdasagabol 51 nemzetek feletti vallalat.

A nemzetkozi kereskedelem 70%-a 500 multinacionalis vallalat kezében van

A 200 legnagyobb vallalat éves bevétele 18-szor nagyobb, mint a vilag népességének 24%-at
kitevé legszegényebb 1,2 milliard ember sszesitett éves jovedelme.

1983 és 1999 kozott a 200 legnagyobb cég nyeresége 364,2%-kal nétt, mikdzben az altaluk
foglalkoztatott emberek szama csupan 14,4%-kal.

A nemzetek feletti vallalatok hatalmaval viszont korantsem parosul az ehhez sziikséges
felelésség felvallalasa. S6t, igyekeznek kibajni mindenféle jogi felelsség alol, tevékenységiiket
nagyon gyakran kiséri kornyezetszennyezés, emberi jogok megsértése. Némelyek esetében
korrupcid, szakszervezet-ellenesség vagy akar gyilkossag vadja is felmeriil. Tobb multinacionalis
vallalat esetében bebizonyosodott, hogy gyermekeket, vagy ndket foglalkoztatnak napi 12-16
oraban, hétvégén, embertelen, rabszolgasorsot idéz6 koriilmények kozott.

A nemzetek feletti vallalatok a globalizacio nyujtotta lehetdségeket kihasznélva el8szeretettel
helyezik at termelésiiket olyan orszagokba, ahol alacsonyabb szintli koérnyezetvédelmi, munkajogi
szabalyozasok vannak, s6t, ha egyes orszagok ilyen jellegli intézkedéseket kivannak hozni,
gyakran zsaroljak a kormanyokat, hogy amennyiben a termelési feltételek szamukra kedvezétlentiil
alakulni, kiviszik termelésiiket az orszagbol.

2001 februarjaban a Nestlé biiki allateledelt gyarté tizemének hasznalatbavételi engedélyét a
Vas Megyei Kozigazgatasi Hivatal visszavonta, mert az nem rendelkezett a megfeleld
kornyezetvédelmi engedélyekkel. A Nestlé svajci kozpontja azzal fenyeget6zott, hogy kivonulnak
Magyarorszagrol.

A gyengébb kornyezeti szabalyozas kihasznalasanak szomort kovetkezményeit
tapasztalhattuk egy évvel ezel6tt, amikor a romaniai Nagybanya mellett az ausztral-roman vegyes
vallalat, az Aurul aranybanyajanak zagytaroldjabol tobb mint 100 ezer kobméter cidntartalmu
szennyviz szabadult ki, elszennyezve a Szamost, a Tiszat, valamint a Dunat, hatalmas pusztitast,
jelentds okoldgiai, gazdasagi és tarsadalmi karokat okozva.

A nemzetekfeletti cégek gyakran kiharcoljak, hogy a kormanyoktol addkedvezményeket
kapjanak. Igy a befektetések kovetkeztében hatalmas nyereségre tesznek szert, amelyet aztan az
esetek tobbségében egy kiilfoldi addparadicsomba menekitenek ki. A vildg 200 legnagyobb
vallalata kozott szerepl6 82 cég koziil 44 az Egyesiilt Allamokban éltaldnos 35%-nél kevesebb adét
fizetett 1996 és 1998 kozott. Hét cég pedig negativ adot fizetett, vagyis tobb kedvezményt,
tamogatast kaptak, mint amennyi adot kellett fizetniiik. Ezen cégek kozott szerepel a Texaco,
Chevron, PepsiCo, Enron, Worldcom, McKesson és a vilag legnagyobb vallalata, a General Motors.

2.3.2 A nemzetek feletti vdllalatok érdekszovetségei, agytrosztok, a média

Egy gazdasagpolitika végrehajtdsa nem lehetséges pusztan az érdekek meztelen kimutatasaval,
valamilyen ideoldgia is kell, amely azt "eladja" a tarsadalomnak. Ezeknek az ideoldgidknak a
kidolgozasara szolgalnak a kiilonb6z6 agytrosztok. A szélesebb kozvéleményre a legnagyobb
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hatast talan a chicagoi egyetem professzoranak, Milton Friedmannak A szabad valasztas cimi
konyve gyakorolta, amely a szabad piacok és a szabad vallalkozas dicshimnusza.

A neoliberalis ideologia 70-es évekbeli uralomra jutdsaban igen nagy szerepet jatszottak az
olyan egyetemek és intézmények, mint a Heritage Foundation, Cato Institute, Hoover Center,
amelyeket az tizleti vilag b6 kézzel finanszirozott, és amelyeknek kutatdi tele is irtdk a szak- és
napilapokat a joléti allam eszméjét és eredményeit tdmadd és a neoliberalis eszméket dicsditd
cikkekkel és tanulmanyokkal.

Az agytrosztok altal el6készitett talajra pedig benyomulnak a nemzetek feletti vallalatok
érdekszervezetei, a kiilonféle nyomasgyakorl6 csoportok. Ilyen nyomasgyakorld csoport példaul a
European Round Table of Industrialists (Gyariparosok Eurdpai Kerekasztala), a Transatlantic
Business Dialogue (Transzatlanti Uzleti Parbeszéd) vagy az International Chamber of Commerce
(Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara). Ezek a testiiletek a transznacionalis vallalatok vezetdit
tomoritik, és gyakorlatilag 6k azok, aki meghatarozzak, hogy a WTO, a Vilagbank vagy a
Valutaalap milyen kérdésekkel foglalkozzon, és milyen megegyezést igyekezzen elérni.

E testiiletek tagjait természetesen nem azok valasztjak, akik életét dontéseikkel befolyasoljak.

A Nemzetkozi kereskedelmi Kamara (ICC)

A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara (masik nevén Uzleti Vilagszervezet) a kereskedelem és a
befektetések eldsegitésére jott létre. 7000 tagja van, koztiik a vilag legnagyobb vallalatai.

A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara a multinacionadlis vallalatok egyik leghatékonyabb
szervezete, amely a gazdasagi, pénziigyi €s kereskedelmi globalizacio, az allampolgarok érdekeit
védo torvényi szabalyozasok gyengitése érdekében dolgozik. Az ICC volt a MAI egyik legfébb
tamogatdja.

Europai Kerekasztalt (ERT):

1983-ban alakitottdk, jelenleg Eurdpa 48 vallalati vezetdje tagja e szervezetnek (tobbek kozott az
Aventis, Bayer, BPAmoco, DaimlerChrisler, Ericcson, FIAT, Nestlé, Renault, Siemens stb.). Az ERT
az Eurdpai Unidban mikodd legjelentésebb lobbiszervezet; kiilonleges bejarasuk van az eurdpai
politikat meghatarozo bizottsagokhoz, vezet6khoz - s6t sokszor a EU vezetdk keresik meg az ERT
tagjait. Az Eurdpai Unid legjelent6sebb politikai terveit eredetileg az ERT tagjai vetették fel. Az
Europai Egységokmany alapjaul szolgalo Fehér Konyvben szinte kivétel nélkiil az ERT altal 1995-
ben javasolt az egységes eurdpai piacot szorgalmazo tervek koszonnek vissza. A mar korabban
emlitett Transz-eurdpai Haldzat is az ERT kezdeményezése volt. Az ERT emellett tamogatta a
GATT uruguayi forduldjat és a WTO seattle-i és katari targyalasait.

A média

A globalizacio eldretorésében jelents szerepe van a média tamogatasanak. Az irott és
elektronikus sajtéban a globalizacié olyan torténelmi torvényszertiségként jelenik meg, amelyet
nem lehet megkertilni, nincs is mas alternativa.

A média tobbsége egyontetiien elitéléen nyilatkozik a globalizacio ellenes mozgalmakrdl. A
The Economist példaul a seattle-i tiintetOket, akiknek jo részét az amerikai szakszervezeti
szovetség, az AFL-CIO tagjai adtdk, nemes egyszeriliséggel csiirhének nevezi, de ugyanilyen
hangnemben irt a tiintet6krdl a Time, a Newsweek, a Business Week és az International Herald
Tribune is. A hasonlosagon persze nem csodalkozunk, ha tudjuk, hogy e lapok vezet6i koziil
szamosan a Council on Foreign Relations tagjai, tovabba hogy valamennyi lap egy stratégiai
szovetség, a World Press Group tagja. A vilagmédia néhany nagy, a globalizacionak mar a puszta
helyzete miatt is elkotelezett érdekcsoport kezében van.

3. Globalizaci6 és kornyezet
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Az eld6zéekben mar szamos helyen szdéba keriiltek a globalizaciohoz kotédé kornyezeti
problémak. Itt most csak a leglényegesebbeket szeretnénk felsorolni.

A globalizacioval kapcsolatos egyik legfontosabb probléma, hogy mindeniitt a gazdasag
domindl. A jelenlegi neoliberalis gazdasagpolitikdban szinte valldsos tételnek szamité gazdasagi
novekedés kovetelménye viszont ellentétben all az alapvetd fizikai torvényszertiségekkel. Egy
olyan, lényegében zart rendszerben, mint amilyen bolygonk, nem lehetséges a végtelenségig tarto
novekedés. Ez egyrészt az erdforrasok sziikossége, masrészt a  szennyezések
befogadoképességének korlatos volta miatt is lehetetlen.

Egy masik fontos probléma, hogy az egész vildgon uralkoddva valt életforma, életstilus
kulcskérdése a fogyasztas. A reklamok, de szinte minden, ami koriilvesz benniinket, arra sarkall,
hogy fogyasszunk, minél tobbet fogyasszunk. Ugyanakkor azoknak a termékeknek a
megtermelése, amit elfogyasztunk, az eréforrasok tulhasznalatahoz, twjabb természetes és
természetkozeli élShelyek elfoglaldsahoz, tonkretételéhez vezet. Emellett a fogyasztas
kovetkeztében hatalmas mennyiségti hulladékot termeliink. Tehat:

értékrend =>  => erfforrasok tulhasznalata, él6helyek elfoglalasa,
fogyasztas tonkretétele
=> hulladék

=> termelés => szennyezés

A globalizacio kovetkeztében felgyorsult élettempd miatt egyre kevesebb ideje jut az
embereknek arra, hogy nyugodtan leiiljenek f6zni, otthon vacsorazni, az elhasznalt holmikat
megjavitani. Ennek az élettemponak a kovetkezménye a fogyasztas tovabbi felgyorsulasa.

Egyszerti a képlet: sebesség => felgyorsult élet => még tobb fogyasztas => szennyezés...

A vildgkereskedelem, amelynek szabadsaga manapsag szintén alapvetd tétel, az aruk tobb
ezer, sokszor tobb tizezer kilométeres szallitasaval jar. A szallitas pedig levegdszennyezést von
maga utan, s a levegdbe keriil6 szén-dioxid révén jelentds mértékben hozzajarul az
éghajlatvaltozashoz is. A szallitdshoz sziikséges utak jelentés darabot harapnak ki a természetbdl,
de a jarmiivek miikodtetéséhez is nagy mennyiségili er6forrasra van sziikség, és a nyersanyagok
kitermelése ismételten komoly kornyezetszennyezést, él6helyek tonkretételét vonja maga utan:

kozlekedés fejlédése => globalis kereskedelem => szennyezés, er6forrasok tlhasznalata,
él6helyek elfoglalasa, tonkretétele, hulladék

Okolégiai labnyom

Minden egyes ember és tarsadalom elfoglal bizonyos teret bolygdénk felszinébdl azaltal, hogy
sziikségleteink kielégitéséhez felhasznalt javaink megtermelése, valamint a kibocsatott hulladékok
bizonyos teret igényelnek. Ennek a térnek a nagysagat méri az Okologiai lablenyomat (vagy
okoldgiai labnyom).

Bolygonk felszinébdl nem csak akkora teret foglalunk el, ahol életiinket bonyolitjuk, hanem
annal joval nagyobbat. Egy telepiilés lakossaga igénybe veszi azt a teret, ahonnan erdforrasai
szarmaznak, s azt is, amely ahhoz sziikséges, hogy hulladékait elhelyezze. Az 6koldgiai labnyom a
kiilonb6z6 erdforrasokhoz kothetd teriiletekbdl adodik Ossze. Ideszamitjuk a hazak, utak,
infrastruktara formajaban ténylegesen felhasznalt teriiletet; az élelmiszereink eldallitasdhoz
sziikséges teriiletnagysagot és azt a teriiletet is, amely ahhoz sziikséges, hogy faval lassuk el
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magunkat. Az energia teriilete pedig az a foldteriilet, amely ahhoz sziikséges, hogy elnyelje azt a
szén-dioxid mennyiséget, amelyet a fosszilis energiahordozok elégetésével juttatunk a légkorbe.

Az 6koldgiai labnyom egy-egy orszag vagy régio életmddjanak a kornyezetre gyakorolt hatasat
szamszer(siti, megmutatva, hogy az ott lakokat mekkora teriilet képes eltartani.

Az egyre fokozddo emberi tevékenység hatasara a foldi természetes 6koszisztémak allapotaban
33%-0s romlas allt be az elmult harminc év soran (ld. 1. abra). Ugyanebben az idészakban az
emberi tevékenység Foldiinkre gyakorolt hatasa (az un. 6kologiai lablenyomat - 1d. 2. abra) 50%-
kal novekedett, és mar talléptiik azt a hatart, amelyet a bioszféra még el tud viselni olyan modon,
hogy képes megfelel6en regeneralodni.
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1. dbra: Az él6 bolygo index 1970-1999.
Az abra vilagosan mutatja, hogy a f6ldi természetes 6koszisztémak allapota t6bb mint 33%-kal romlott az elmult
harminc év soran (forras: WWE, 2000)

Taldan ez a két adat is megfeleléen mutatja, hogy nem terhelhetjiik tovabb biintetlentil
kornyezetiinket. Amennyiben figyelembe vessziik még azt is, hogy a fejlett orszagok okoldgiai
lablenyomata sokszorosan meghaladja a fejl6dé orszagokét, még vilagosabba valik, hogy jelen
életmoédunkat nem folytathatjuk tovabb. Féleg, hogy ugyanezt az életmodot adjuk kovetendd
példaként a Fold minden lakdja szamara. Az pedig konnyen belathatd, hogy ha a jelenleg is
folyamatosan novekvd népességii bolygonk minden lakdja attérne arra az életmoddra, amely a
fejlett orszagokra jellemzd, abba a Fold kétségteleniil belerokkanna.
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2. dbra: A vilag 6koldgiai lablenyomatanak alakulasa
1961 és 1997 kozott (forras: WWE, 2000)

Eghajlatviltozds
Amikor a globalizaciorol beszéliink, nem keriilhetjiik meg az éghajlatvaltozas kérdését, hiszen
ez minden kétséget kizaroan globalis probléma. Az éghajlatvaltozas elsésorban a légkorbe juttatott
tigynevezett iiveghazgazoknak (elsésorban a szén-dioxidnak). Ujabb elemzések szerint az
évszazad végére a foldi atlaghémérséklet akar 5-6 fokot is emelkedhet. Emellett a szélsGséges
iddjarasi viszonyok gyakorisaga is megnovekedhet (4radasok, viharok). A felmelegedés
kovetkeztében a vilagocean szintje megemelkedik, és elboritja az alacsonyan fekvé partmenti
teriileteket, tobb szdzmilli6 ember otthonat. Mas stir(in lakott teriileteken allanddsulni fog az
aszaly, ami az édesvizbazisok tulhasznalatdval és elszennyezdédésével egyiitt a vilag egyes
térségeiben mar jelenleg is komoly problémakat okoz, nemcsak az ivéviz, hanem az élelmiszer
ellatasban is, amelynek 40%-a (vilagviszonylatban) 6nt6zott foldekrdl szarmazik.
Az éghajlatvaltozasért leginkabb felel6s cégek, a gazdasagi globalizacio legfébb haszonélvezdi.
A vilag leggazdagabb cégei kozott a jarmiiipar, az olajipar és a kereskedelem legnagyobb szerepldi
vannak az élen. Es bar az éghajlatvaltozas ténye egyre inkabb nyilvanvals, mégis mindent
elkovetnek azért, hogy ne kelljen korlatozniuk szén-dioxid kibocsatasukat. A  kiotdi
klimatargyalasokon minden triikkot bevetettek, hogy kiilonféle kiskapukon (pl. kibocsatas-
kereskedelem) keresztiil megmaradjon a lehetdségiik arra, hogy tovabb fiitsék a léegkort. Ezeknek a
cégeknek jelentds befolyasuk van az Egyesiilt Allamok targyalodelegacidjara, s ezek utan nem
csoda, hogy a 2000 novemberében lezajlott hagai klimatdrgyaldsok kudarcba fulladtak.
Az éghajlatvaltozas kovetkezményei koziil néhany, amely kevésbé szerepel a koztudatban:
Kornyezeti menekiiltek
* elsésorban az éghajlatvaltozas kovetkeztében 2050-re kb. 150 millié kornyezeti
menekiilt varhatd
* jelenleg mintegy 25 millio kérnyezeti menekiilt van arvizek, szarazsagok, a tengerszint-
emelkedés miatt. Szamuk nagyjabdl ugyanannyi, mint a politikai menekiilteké
* 10 év alatt szamuk varhatéan megduplazodik
* varhatoan tovabbi kornyezeti nyomast fognak okozni maguk a menekiiltek is
+ érintetlen, természeti értékekben (biodiverzitas) gazdag teriiletek veszélyeztetése
* jarvanyok (maldria)
+ etnikai konfliktusok stb.

4. Mit kellene tenni? - lokalizacié globalisan

Az alternativa, amely a gazdasagi globalizacidoval szemben ajanlhato, a legrovidebben ugy
fogalmazhaté meg, hogy "lokalizaciéo globdlisan", vagyis a dontések visszahelyezése helyi
szintekre.

A lokalizacié alapvetéen a hatalomelosztas megvaltoztatasat, a dontési jogkorok athelyezését
jelenti a mnem valasztott transznacionalis vallalatoktol, nemzetkozi szervezetektdl a
demokratikusan valasztott helyi kozosségekhez. A "lokalis" vagy "helyi" jelzd konkrét kérdésektdl
fiiggben jelentheti a nemzetdllamot, a nemzetadllam valamely részét, vagy foldrajzilag
Osszekapcsolddo nemzetdllamok régiojat. A lokalizacié kiindulépontja, hogy az emberi
sziikségletek tulnyomo része helyileg gazdasagosan kielégithets. Vagyis minden arut a
felhasznalasi helyhez minél kozelebb kellene megtermelni (és hasonléan, a hulladékok
artalmatlanitésérdl is helyben kellene gondoskodni). Igy a rendkiviil kdrnyezetszennyezd,
tavolsagi kereskedelem olyan drukra korldtozédna, amelyekre ugyan feltétleniil sziikség van, de
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helyben nem termelheték meg, illetve eldallitasuk tul nagy kornyezeti vagy egyéb karokat okozna.
A helyi kozosségek rendszerint kozvetlen tapasztalatokkal rendelkeznek a helyi forrasokrdl, és
megoOrzésiikben is jobban érdekeltek, mint a tavolabb él6k, igy minden bizonnyal jobban is
safarkodnanak veliik.

A lokalizacié korantsem jelenti a globalis szint teljes kiiktatasat. Ehelyett az an. szubszidiaritasi
elv megvaldsulasa volna kivanatos: a lehetd legtobb dontést helyi szinten kell meghozni, és csak
azokat szabad magasabb szintekre vinni, amelyeket feltétleniil sziikséges. Ily modon léteznének
ugyan globalis szervezetek, de - szoges ellentétben a mai helyzettel - hatalmuk roppant korlatozott
volna, és miikodésiiket az alacsonyabb szintekrdl folyamatosan ellendrizni lehetne. Tovabba a
lokalizacio feltételeinek biztositasahoz globalis, de a maiaktol lényegesen eltér6 gazdasagi
jatékszabalyok létrehozdsara van sziikség. Mindemellett elengedhetetlen a helyi kozosségek
globalis szintli haldzatos egytittmiikodése, valamint tudas- és informaciocseréje tobbek kozott a
globalis problémak (példaul az éghajlatvaltozas) kivédése érdekében.

A lokalizacio tehat tobbet jelent a mai folyamatok apro kiigazitasanal: jelentds iranyvaltast, egy
olyan Uj gazdasagszervezddési modot takar, amelyben a tarsadalmi és ©koldgiai szempontok
fontosabbak a piaci terjeszkedésnél és a profitnal.

Amig ez meg nem valdsul addig is sokféle teendd, cselekvési lehetéség van:

Nemzetkozi szint, tarsadalmi szint - adossdg-elengedés

A sulyosan eladosodott orszagok, szegény orszagok addssagainak feltétel nélkiili és teljes
elengedése. Jelenleg az IMF csak részleges és szerkezet-atalakitashoz (tehdt a gazdasag
liberalizalasahoz) kotott adossag-elengedésbe ment bele (minddssze az addssagok 8,3%-at, 17
millidrd dollart), ami semmiféleképpen nem elegendd, a feltételek miatt pedig hatranyos ezekre az
orszagokra nézve.

Vilagbank, Valutaalap, WTO szerepének jelents csokkentése, az atlathatésag, nyilvanossag
biztositasa, Tobin-féle ad6

A Valutaalap tartézkodjon szerkezet-atalakitasi hitelek és mas hosszu tava kolcsonok
nyujtasatol. Az IMF ismét eredeti kiildetésére 6sszpontositson: a gazdasagi feliigyeletre és az akut
fizetésimérleg-problémakkal kiiszkod6 orszagoknak valo rovid tava hitelezésre.

Sziintesse be a Valutaalap a Sulyosan Eladosodott Szegény Orszagok Kezdeményezést (HIPC),
és torekedjen az adossagok elengedésére. Az addssag elengedését pozitiv nettd tékéjébdl és
vagyonabol (igy nagy aranykészleteibdl) finanszirozza az IMF.

A spekulativ célu, rovidtavii nemzetkozi pénzmozgasok megfékezésére sziikséges lenne
bevezetni az ugynevezett Tobin-féle adot. A nemzetkozi pénziigyi tranzakciok megaddztatasara
irdnyuld javaslatot James Tobin Nobel-dijas amerikai kézgazdasz dolgozta ki még 1972-ben. A
Tobin-féle ado a pénzpiacot annak megbénitasa nélkiil korlatozna, és megel6z6 szerepet jatszhatna
annak révén, hogy bizonyos spekulacios miveletek profitjat korlatozna, ezaltal destabilizald
hatasukat megakadalyozna. A javaslatokban altalaban csekély mértékii (0,1% és 0,5% kozotti) ado
szerepel. Egyes tanulmanyok szerint a Tobin-féle add, még 0,1%-nal alacsonyabb szinten vald
megallapitasa esetén is évente tobb mint 100 milliard dollar hozadékkal jarna, és ezt kozhasznu
célokra lehetne forditani.

A Vilagbank és az IMF olaj, gdz és banydszati programjainak ledllitdsa.
A nemzetkdzi kornyezetvédelmi egyezmények el6nyben részesitése a kereskedelmi
egyezmények helyett.
A WTO hatalmanak jelentds csokkentése sziikséges. Nem szabad ujabb "Fordulot" tet6 ala
hozni tjabb egyezmények targyalasa céljabdl. A korabbi egyezmények ujratargyalasa sziikséges.
- Nemzetkozi, monopolium-ellenes szabalyozas sziikséges, a tovabbi vallalat-
Osszevonasok megakadalyozasara.
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- Nemzetkozi troszt-ellenes szabalyozas.

- Helyi kezdeményezések: hitelegyletek, kalaka korok (LETS), lakasszovetkezetek,
kozosség altal tamogatott mezdgazdasag batoritasa.

- Etikus vallalkozasok népszertsitése, elterjesztése.

- A politikai valasztasokat demokratikusakka kell tenni, véget vetni annak, hogy a
politikai partokat és a valasztasi kampanyokat az tizleti szféra finanszirozza.

Egyéni szint

Egyéni szinten sokat tehetiink, életmddunk megvaltoztatasaval.

Kornyezettudatos fogyasztéi magatartasra, a fogyasztas visszafogasara van sziikség. Ne
vasaroljunk felesleges, egyszerhasznalatos, agyoncsomagolt termékeket. Valasszunk tartds, hosszu
élettartamu termékeket. Uditditalt visszavalthaté iivegben vasaroljunk. Részesitsiik elényben a
helyi termékeket, a kiilfoldon, tobb tizezer kilométernyi tavolsagban gyartott arucikkekkel
szemben. Vasaroljunk hazai termékeket!

Erdemes figyelembe venni, hogy az adott termék rendelkezik-e valamilyen kdrnyezetbarét
tanusitvannyal. Itt azonban vigyazni kell, mert sok vallalat hasznal "sajat" Ooko jelzéseket a
fogyasztok megtévesztésére. Hazankban az egyetlen hivatalos ©kobélyeg a Kornyezetbarat
Termék Kht. altal kibocsatott "Cédrus" jelzés. Elelmiszer esetén pedig a Biokontroll Kht. ad ki
tanusitvanyt az organikus (bio) termékekrdl.

Vasarlasi szokasaink mellett egy kis odafigyeléssel csokkenthetjiik energiafogyasztasunkat is
szigetelok  beépitésével, energiatakarékos berendezések hasznalataval. Vizmelegitésre
haszndlhatunk napkollektort. Emellett mas megujuld energiaforras (nap, szél, geotermikus
energia) hasznalataval is megprobalkozhatunk. Ha mindezek mellett az auté helyett a gyalogos,
kerékparos vagy a tomegkozlekedést valasztjuk, maris sokat tettiink azért, hogy csokkentsiik szén-
dioxid-kibocsatasunkat, s hozzajarulasunkat az éghajlatvaltozashoz.

Vegytlink részt helyi, alternativ gazdasagi kezdeményezésekben! Ma mar egyre nagyobb
szamban miikodnek hazankban kaldka korok (LETS, talentum kor, cserekér, K.O.R. néven is
ismert ez a rendszer). A kezdeményezés lényege, hogy egy-egy helyi kozdsség tagjai felajanljak
egymasnak szolgalataikat, felesleges targyaikat stb. és az igénybevett szolgaltatdsok utan a
kozosség altal elfogadott "pénzegységben” fizetnek egymasnak. A rendszer elénye, hogy a kaldka
korokben sokszor olyan képesség is hasznosul, amelyet a hagyomanyos pénzen alapuld piac nem
értékel, emellett a kaldka koroknek nagyon erds kozosségteremtd erejiik is van, lévén a rendszer
alapelveibdl és méretébdl kovetkezden is sokkal személyesebb.

Egy masik figyelemremélté helyi kezdemeényezés a kozosség altal tamogatott gazdalkodas
(itthon zold ldda rendszer néven is ismert). A kezdeményezés kozvetlen kapcsolatot biztosit a
termeld és a fogyasztd kozott. E rendszerben a vasarlok egy évre eldre leszerzédnek a termel6vel,
és egy kozosségi elosztd kozpontban minden héten hozzajutnak egy-egy lada zoldséghez. E
megoldassal a csalddok egészséges, a szezonnak megfelel6 biozoldséggel vald ellatasa biztositott,
és a termeld is biztos lehet benne, hogy el tudja adni a megtermelt z6ldséget. Sok helyen a zold
lada rendszer tagjai idonként a mezei munkaban is besegitenek, tovabb mélyitve a kozosségi
kapcsolatokat. Hazankban elsésorban a godolléi Nyitott Kert Alapitvany prébalja terjeszteni a
rendszert. Godoll6 mellett mar Budapesten is van eloszté kdzpont.

Az egyéni életmod alakitdsa mellett hasznos lehet a részvétel olyan tarsadalmi szervezetek
munkajaban, amelyek a globalizacié ellen lépnek fel. Kozosen, helyi, orszagos és nemzeti
Osszefogassal olyan teriileteken is hatast érhetiink el, amelyre egyénileg nincs lehet6ségiink.

mek.oszk.hu/01400/01449/01449.htm
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Globalizacio flizetek 2.

Nemzetek feletti vallalatok a globalizacié koraban
Miért nem szeretik a "zéldek" a nemzetek feletti vallalatokat?

irta és szerkesztette: Fidrich Robert

Kiadvanyunk az Okotars Alapitvany és a Kornyezetvédelmi Alap CélelSiranyzat (KAC) timogatasaval késziilt
FelelGs kiad6: Magyar Természetvédék Szovetsége, 1450 Budapest, Pf. 123.
©MTVSZ, 2002

"Ez volt a kor, amiddén a gydrakkal teletiizdelt, iizletektol
felpiiffedt, gazdag orszigok 1ij hitet fedeztek fel, az

emberiség tiz- és tizezer éves kiizdelmeihez mélto terv
sziiletett: egyetlenegy irdatlan mamutvallalat legyen a vilag!”
(René-Victor Pilhes: Rontds, Maguvetd, 1979.)

Bevezetés

A harmadik évezred kiiszobén az emberiség korabban nem vart folyamatokkal néz szembe.
Osszement a vilag: meghdditottuk a vildgtirt, az ipari civilizacié termékei ma mar minden foldrész
legeldugottabb részébe eljutottak, a kommunikacios eszkozok segitségével mar barhol
utolérhetéek vagyunk, ugyanakkor jelenlétiink nyoma is mindenhol felfedezhetd — elszennyezziik
a bolygot, a légkort, talajt, a folyokat, tavakat, tengereket. Tevékenységiink hatdsa mar a foldi
iddjarasi rendszereket is veszélyezteti: az ezredforduldra nyilvanvaléva valt az éghajlatvaltozas
ténye. E folyamat, a globalizacio kovetkezményei egyre nyilvanvalobba valnak.

Ebben a kiadvanyban, amely a Globalizicio fiizetek masodik része, a gazdasagi globalizacio f6
motorjanak, de még inkdbb haszonélvezdinek szamitdé nemzetek feletti (transznacionalis,
multinacionalis) vallalatok tevékenységeivel ismerkediink meg. A vallalatokéval, akiknek jelentds
szerepe van a fenti folyamatok el6idézésében. A téma irant érdeklédSknek ajanljuk, hogy e sorozat
els6 kiadvanyat, a Kérnyezet és globalizicio c. flizetet is olvassak el.

1. A nemzetek feletti vallalatok és a globalizacio

A gazdasagi globalizacié f6 haszonélvez6i, tamogatdi a nemzetek feletti vallalatok. Az ezred-
forduldra jelentds hatalomra tettek szert. A kiilfoldi mi{ikod6téke beruhazasok, vallalat Ossze-
vonasok kovetkeztében a hatalom egyre jobban, egyre kevesebb cég kezében 6sszpontosul.
Gazdasagi hatalmuk mellett érdekvédelmi szervezeteiken, fizetett lobbistaikon keresztiil képesek
egy-egy orszag kormanyanak, s6t nagy nemzetkozi intézmények (Vildgbank, Nemzetkozi
Valutaalap, Kereskedelmi Vilagszervezet, Eurdpai Unid) politikgjanak alakulasat, valamint a
nemzetkdzi egyezmények sorsanak alakulasat is befolyasolni (Id. kiotoi, hdgai klimatargyalasok).

A nemzetek feletti vallalatok hatalmaval viszont korantsem parosul az ehhez sziikséges
felelésség felvallalasa. S6t, igyekeznek kibujni mindenféle jogi felelsség alol, tevékenységiiket
nagyon gyakran kiséri kornyezetszennyezés, emberi jogok megsértése. Tobb multinacionalis
vallalat esetében felmeriil, hogy gyaraikban gyermekeket, vagy néket foglalkoztatnak napi 12-16
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oraban, hétvégén, embertelen, rabszolgasorsot idéz6 koriilmények kozott. Némelyek esetében
korrupcio, szakszervezet-ellenesség vadjat is felemlitik.

A nemzetek feletti vallalatok a globalizacié nyujtotta lehetéségeket kihasznalva el6szeretettel
helyezik ki termelésiiket olyan orszagokba, ahol alacsonyabb szint(i kornyezetvédelmi, munkajogi
szabalyozasok vannak, s6t, ha egyes orszagok ilyen jellegli intézkedéseket kivannak hozni,
gyakran zsaroljak a kormanyokat, hogy amennyiben a termelési feltételek szamukra kedvezétlentiil
alakulnak, kiviszik a gyaraikat az orszagbol.

A nemzetek feletti cégek gyakran kiharcoljdk, hogy a kormanyoktol adokedvezményeket
kapjanak. Igy a befektetések kovetkeztében hatalmas nyereségre tesznek szert, amelyet aztan az
esetek legtobbjében egy kiilfoldi adoparadicsomba menekitenek ki. A vilag 200 legnagyobb
vallalata kozott szereplé 82 cég koziil 44 az Egyesiilt Allamokban éltaldnos 35%-nél kevesebb adét
fizetett 1996 és 1998 kozott. Hét cég pedig negativ adot fizetett, vagyis tobb kedvezményt,
tamogatast kaptak mint amennyi adot kellett fizetniiik. Ezen cégek kozott szerepel a Texaco,
Chevron, PepsiCo, Enron, Worldcom, McKesson és a vilag legnagyobb vallalata, a General Motors.
Egyes forrasok szerint Rupert Murdoch médiabirodalma Nagy Britanniaban 1999-ig tizenkét éven
keresztiil nem fizetett tarsasagi adot.

* Avilag 100 legnagyobb gazdasdgabol 51 nemzetek feletti vallalat.

* A nemzetkozi kereskedelem 70%-a 500 multinaciondlis vallalat kezében van

* A 200 legnagyobb vallalat éves bevétele 18-szor nagyobb mint a vilag népességének 24%-at kitevé
legszegényebb 1,2 millidrd ember dsszesitett éves jovedelme.

* 1983 és 1999 kozott a 200 legnagyobb cég nyeresége 364,2%-kal nétt, mikézben az altaluk
foglalkoztatott emberek szdma csupan 14,4%-kal.

* A 90-es évek elején 37 000 nemzetek feletti vallalat létezett, 170 000 tengerenttli leanyvallalattal. A
200 legnagyobb cég koziil 172-nek (86%) a kozpontja Osszesen 5 orszagban (USA, Japan, Franciaorszag,
Németorszag, Nagy-Britannia) van.

A nemzetekfeletti vallalatok kialakulasa

Az els6 gazdasagi tarsasagok, az 1600-as években kaptak miikodési engedélyt a brit
birodalomban. A tarsasdgalapitds koncepcidja eredetileg kozhasznu szervezetek — egyhazak,
kérhazak, iskolak, egyetemek, klubok stb. — 1étrehozasara vonatkozott. Ezek non-profit tarsasagok
voltak, céljuk a kozjo szolgalata. A tarsasagok alapszabalyat a brit Korona vagy a kormany
fogalmazta meg, illetve fogadta el. A tarsasagok szamara profit, haszon termelése térvénytelennek
szamitott.

A XVIIL szazad elején, amikor a gyarmati terjeszkedés pénziigyi igényei tul gyorsan néttek,
nonprofit tarsasagokat hoztak létre, hogy segitsék a gyarmatokkal vald kereskedelmet. Mivel a
gyarmatokkal valo kereskedelem sok kockazattal jart, ezért az uralkodo — 6sztonzé célzattal — ugy
hatarozott hogy a befektetok legfeljebb a sajat befektetésiik erejéig felel6sek, azaz, a befektetésiiket
elveszithetik, de az azon feliili veszteségeket mar nem 6k viselik (korlatolt felel6sség).

Ezek a kereskedelmi tarsuldsok aztan — a szabalyokat megszegve — elkezdtek a maguk
hasznara kereskedni. Az ellendrzés és a szamonkérés hianya miatt egyre tobb tarsasag kovette a
példajukat.

Egy 1720-as gazdasagi valsag (South Sea Buble crisis) utan a gazdasagi tarsasagok szama
jelentésen csokkent. A tézsdevalsag utan a brit kormany allamositott sok tarsasagot, valamint egy
1720-ban  hozott torvényben betiltottdk a gazdasagi tarsasagokat, és a spekulativ
részvénykereskedelmet.

A masodik hulldmban, az 1700-as évek végén a brit parlament torvénnyel hozott létre
tarsasagokat csatornak, vizmiivek, majd késébb vasutak épitésére. Ezeket az um."torvényes
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tarsasagokat" (Statutory Corporations) szorosan ellendrizte az allam, és az altaldnos {izleti
tevékenységek nem tarsasagi keretek kozott zajlottak.

A tarsasagok fejlodésének harmadik hulldma a részvénytarsasagokrol szolo 1844-es torvénnyel
indult Nagy Britanniaban. A torvény lehetové tette gazdasagi tarsasagok egyszerii bejegyzéssel
valé alapitasat. Azdta hivjak angolul "bejegyzett tarsasagnak" (Registered Corporation) a
gazdasagi tarsasagokat. A bejegyzett tarsasagok aztan szaz éven at folyatattak harcot, sokszor
torvénytelen eszk6zok hasznalataval, hogy megszabaduljanak a rajuk vonatkoz6 maradék allami
és birdsagi ellendrzés aldl.

Idokoézben a vilag mas részein is sorra alakultak gazdasagi tarsasagok. Az Egyesiilt
Allamokban 1800-ban mar 200 tarsasag miikodott. E cégek akkoriban még nem vehettek részt
politikai dontésekben, nem vehették meg egy masik cég részvényeit.

A gazdasagi tarsasagok befektet6it megilletd korlatolt felel6sség mar eleve aldasta a maganjog
egyik alapelvét, a személyes felel6sséget. Tovabb erdsitette a cégek hatalmat, amikor tjabb jogokat
szereztek. 1886-ban egy vasuti nyomvonal miatt a Santa Clara kozség és a Southern Pacific
Railroad vastuti tarsasag kozott kirobbant vitdban a Legfels6bb Birosag el6szor dontott ugy, hogy a
magancégek "természetes személyek", és az emberi lény Osszes joga és kivaltsaga illeti Oket. Ez a
dontés inditotta el a cégek 100 éves menetelését a globalis hatalom felé.

A XIX. szazad kozepére a gazdasigi tarsasigok az Egyesiilt Allamok gazdasaganak
nélkiilozhetetlen elemévé valtak. Ekkortol tovabbi jogokat és kivaltsagokat koveteltek, és kaptak.
Uj, "szabad tarsulasi torvények" sziilettek, melyek megengedték a tarsasagoknak, hogy barmilyen
tizlettel foglalkozzanak. A cégeknek mar nem kellett a kozjoért tevékenykedniiik, viszont tovabbra
is élvezhették a korlatolt feleldsség elonyeit, melyet a kozosségi szolgalat nevében szereztek. Az
amerikai polgarhabora idején kihasznaltdk a kaotikus allapotokat, birokat, torvényeket és
elnokoket is "megvasarolhattak". Kiegészitéseket kényszerittettek ki azokhoz a torvényekhez,
melyek korlatoztak a profitjukat. Nagyon erds politikai befolyasuk volt, a civil tarsadalom nem
tudott 1épést tartani veliik.

A tarsasagok gyakorlatilag most mar sajat élettel és "Ontudattal" rendelkeztek, s az emberekkel
egyenlé banasmodot kovetelhettek és kaptak a birdsagokon. Ezaltal viszont joval nagyobb lett a
hatalmuk, mint az embereknek, hiszen hatalmas pénziigyi forrasaik miatt sokkal erételjesebben
védhették meg a jogaikat és szabadsagukat, mint barmely egyén. Gyakorlatilag a gazdasagi
tarsasag szabadabb lett barmely polgarnal.

Az 1930-as években az Egyesiilt Allamok lakossdganak mar tobb mint 80%-at a gazdasagi
tarsasagok alkalmaztak. A masodik vilaghaboru utan egyre jellemzdbb lett a cégek megerdsodése.
Atalakulasok, cégegyesiilések soran egyre nagyobb és nagyobb és komplexebb véllalati struktarak
alakultak ki az erdéforras-kitermelés, a termelés, az elosztas és a marketing teriiletén. Egyre tobb
cég terjesztette ki tevékenységét mas orszagokra. A cégek novekedésével egyre tobb
multinaciondlis vallalat jott létre, majd a hatalom és a téke tovabbi koncentracidjaval, a
vilagkereskedelem erésodésével létrejottek a globalis, nemzetek feletti vallalatok is. Ez a folyamat
kiilonosen meger6sodott az 1990-es években.

A kovetkezo tényezok tették lehetévé a nagyvallalatok ilyen mértéki kiterjeszkedését:

* az egész vildgpiachoz val6 hozzaférés a szocialista gazdasagok dsszeomlasa révén,

* a harmadik vilag és a volt szocialista orszagok piacainak megnyitasa a Vilagbank és a
Valutaalap altal rajuk kényszeritett szerkezetatalakitasi programokon keresztiil,

* ahatalmas addssagok visszafizetésének érdekében export orientalt gazdasagra atallas, s
ehhez kiilfoldi miikodStoke bevonasanak igénye,

* a 70-es évektdl uralkodova valt neoliberalis gazdasagpolitika szellemében a szabad-
kereskelem tutjaban allé korlatozo intézkedések (vamok, kereskedelmi kvétak stb.)
eltorlése az OECD, GATT és WTO egyezményei keretében,
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* a hagyomanyosan allami tulajdonban 1év6 teriiletek (aramellatas, vasutak, posta, bank,
biztositas, tavkozlés) magankézbe adasa,

* a szakszervezetek és az altaluk kivivott joléti allam visszaszoritasa a fejlett
orszagokban,

* a hirkozlés fejlédése, amely gombnyomasra lehetévé teszi dollarmilliok mozgatasat.
(1986-ban naponta 290 milliard dollar mozgott a kiilféldi valuta-piacokon, 1990-ben
mar 700 milliard.)

A vildgmérettli versengés feler6sodése erételjes koltségesokkentési megoldasokra kényszeriti a
vallalatokat, aminek legkézenfekvébb modja a bérkiadasok lefaragasa, amit a kormanyzatok
adopolitikaja idéz el6. A bérek esetében ugyanis magasabbak a vallalkozasok terhei, mint a
természeti er6forrasok esetében.

A nagyvallalatok jelenlegi f6 mozgasiranya: egyre tobbet és tobbet termelni egyre kevesebb
munkaerével. Az elmult évtizedben az 500 legnagyobb vallalatnal évente 400 ezer allas szlint meg.
A ma leggyorsabban fejlodd teriiletek - a biotechnoldgia és az informatika - nagyon kevés
munkaerdt igényelnek.

Szikiilé vilagunkban a vallalati novekedés leghatékonyabb eszkoze nem az 0j beruhazasok
létesitése, hanem a piaci részesedés bdvitése a kisebb vetélytarsak felvasarlasa és a vallalatok
Osszeolvadasa révén.

A folyamat kovetkeztében a repiilési, elektronikai és informatikai ipar gyakorlatilag 5, a
gyorsetkeztetés 2, az tiditGital- és dohanyipar pedig lényegében véve 5 driasvallalat ellendrzése
alatt all. A vallalat-6sszeolvadasok jellemz6 példaja volt a Novartis keletkezése 1996-ban a Sandoz
és a Ciba-Geigy 0Osszeolvadasaval, a vildg masodik legnagyobb gyogyszeripari cégét hozva igy
létre?. A "hazassagot" a hatékonysag és a koltségcsokkentés jelszavaval azonnal jelentés munkaerd-
elbocsatasok kovették. Ez az 6sszeolvadasok jellemz6 kisérdjelensége, mikdzben a kormanyok altal
adott tAmogatasok és elényok formajaban a koltségeket a globalizacid aldozatai fizetik meg.

Néhany jellemzd az oriasvallalatok miikodésének kotelezd szabalyai koziil:

A haszon kényszere: A haszon minden vallalati elhatarozas mozgatorugoja. Fontosabb, mint a
kozosség joléte, a dolgozok egészsége, az emberek egészsége, a béke, a kornyezet megdrzése vagy
a nemzet biztonsaga. Egyes cégek még a sziiléorszagukban "ellenségnek" szamitdé orszagokkal —
példaul Libidval, Irannal, Kubaval — valo kereskedésnek is meglelik a modjat.

A novekedési kényszer: az oriasvallalatok élete a novekedésen mulik. Ez a beruhazdkkal vald
kapcsolatuktol, a t6zsdétdl, a bankok €s a kozonség érzékenységétdl fiigg. A ndvekedés érdekében
a vallalatok a viladg eldugott sarkaiban folkutatjak a ritka forrasokat és a fold néhany megmaradt
Osi helyét folaldozzak a termelés érdekében. A forrasokban gazdag teriiletek lakosainak fol kell
adni hagyomanyos életmddjukat.

Vetélkedés és agresszié - A vallalatokon beliil nagyon fontos szerepe van az alkalmazottak és
vezetdk kozotti egyiittmiikodésnek. Ugyanakkor a vallalaton beliil mindenki rakényszeriil arra is,
hogy a masik alkalmazottal versenyezzen. A vallalati karrier érdekében rakényszeriilnek minden
kinalkozé alkalom megragadasara mind a vallalaton beliil a munkatarsakkal szembeni agressziv
nyomuldasra, mind a vetélytars cégek kiszoritasara.

Erkolces nélkiiliség (amoralitas). A vallalatok dontéshozdinak személytelennek kell lenniiik, nem
lehetnek érzéseik, erkolcseik vagy onzetlen céljaik, ezért a kozosségi célokkal vagy a konnyezeti
egészséggel ellentétes elhatarozasaik nem ébresztenek benniik lelkifurdalast. A vallalati vezetdk
dijazzak a "targyilagos" dontéshozatalhoz sziikséges érzelemmentességet.

2 Azéta tGjabb vallatésszevonas kovetkeztében a Novatris és Zeneca hazassagabdl még nagyobb agrokémiai,
gyogyszeripari vallalatorias sziletett, a Syngenta.
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A vallalatok ugyanakkor igyekeznek leplezni erkdlcs-nélkiiliségiiket és onzetlennek mutatni
magukat. Ujabban az amerikai ipar arra iranyulé eréfeszitéseket tesz, hogy sajat magat j6 szinben
tiintesse fel: latszolag aggodnak a kornyezet tisztasagaért, tamogatjdk a miivészetet és a
kabitoszer-ellenes programokat. Ezekkel a latszat jotékonysagi tevékenységekkel azt probaljak
kimutatni a tarsadalom irant érzett feleldsségtudatukat, mikozben egyaltalan nem vallaljak fel a
tevékenységiik szocidlis, kornyezeti és egyéb kovetkezményeit.

Mennyiségi szemlélet: A tarsasagok szamara fontos, hogy a szubjektiv informaciot objektiv
formaba alakitsak, szamokka valtoztassak. Ezért kizarnak a dontési folyamatbol mindent, amit
nem alakithaté szamokka. Példaul az erd6k szubjektiv vagy spiritudlis vonatkozasait nem lehet
szamokka alakitani, tehat nem lehet beilleszteni a vallalatok egyenleteibe. Az erddk szerintiik
csupan még "labon allé deszkak".

Idén kiviiliség: A gazdasagi tarsasagok idén és téren kiviiliek: csak papiron létezd torvényes
teremtmények. Nem pusztulnak el természetes halallal; tulélik teremtdiket. Nincs helyi kotédéstik
az alkalmazottak vagy a szomszédok felé. Egy gazdasagi tarsasag nem rendelkezik erkolccsel,
nincsenek kotelezettségei, nincs fizikai megtestesiilése (a gyar az, ami fizikai egység, nem a
vallalat). Egy vallalat minden tevékenységét egyetlen zavard koriilmény elsd jelére - pl. az
alkalmazottak koveteléseire, az adok folemelésére, vagy megszorité kornyezeti szabalyozasra -
athelyezi mashova.

Harcban a Természettel: A vallalati emberek személyiikben szerethetik esetleg a természetet, de
maguk a vallalatok bels6 miikodési torvénye, hogy beleavatkozzanak a természetbe,
megvaltoztassak és atalakitsak azt. Az arucikkeket el6allito cégek haszna abbodl ered, hogy a
nyersanyagokat atalakitjdk eladhat6 dolgokka. A foldben levé fémekbdl gépkocsit készitenek, a
fakbol deszkat, hazat, butort és papirarut. Az olajbdl energia lesz. Minden termékben benne van
egy kis darab 1j alakra hozott természet. Minden gyartasi eljaras a természet megvaltoztatasaval
jar egyiitt. Ha a bolygo egyik részén folhasznaltak a forrasokat, a vallalatok mashova koltoznek.

Ez a természetatalakitds minden olyan tarsadalomra jellemzd, ahol kialakult a termelés.
Azonban ma a folyamat folgyorsult, mivel a vallalatoknak novekedniiik kell, egyre gyorsabb
titemben kimeritve a forrasokat és foldolgozva azokat. Ekozben azonban a fogyasztas is
felgyorsult - a vallalatok alapvetd érdeke meggy6zni az embereket, hogy az arucikkek az anyagi
megelégedettség forrasai. Az onellatasbol adodo elégedettség ugyanis - belsé elégedettség, a
természeti elkotelezettség vagy a meggazdagodasi vagy hidnya - veszélyezteti vallalatok céljait.
Igy hat végiil a véllalatok pusztitjdk a természet.

Mindent egyformdva viltoztatis (homogenizacid): Az amerikai retorika szerint az arutermeld
tarsadalom nagyobb valasztasi lehetdségeket és sokféleséget ad, mint a tobbi tarsadalom. A
"valaszték" azonban nem jelent tobbet, mint hogy kiilonféle nevekkel azonos termékeket kapunk.
A vallalatok abban érdekeltek, hogy mindannyian azonos moddon éljiink, ugyanabban a
megvasarolt dologban leljiik az 6romiinket, egy olyan vildgban, amelyben minden csalad
elszigetelten él a csaladi otthondban és ugyanolyan eszkozei vannak, mint a szomszéd
csaladoknak.

2. A nemezetek feletti vallalatok és a kornyezet

A kornyezet karositasaban f6 szerepet jatszanak a nemzetekfeletti vallalatok:
» Ok bocsatjak ki az ipari eredetti tiveghazgazok tobb mint felét (BPAmoco, ExxonMobil,
Shell)
» teljesen az 6 keziikben van az 6zonkdrositd freonok eldallitasa és hasznositasa; (ICI,
DuPont)
* a banyaszatban is a nemzetekfeletti cégek a f6 kulcsszerepldk (6 vallalat ellendrzi a
vilag aluminium-kitermelésének 63%-at;). A banyaszati tevékenységek rengeteg
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problémaval jarnak: helyi lakosok kitelepitése, él6helyek elpusztitasa, folyoszennyezés
(Rio Tinto Zink, Newmont, Esmeralda)

» amezdgazdasagban 6k ellendrzik a kivitelre szant termények termdteriiletének 80%-at;
20 vallalat ellendrzi a novényvéddszer-eladasok 90%-at;

» Ok felel6sek elsésorban a kornyezetkarosito technoldgiak és termékek atadasaért: pl. az
1980-as évek végén az EA novényvédészer-kivitelének 25%-at otthon mar betiltott
termékek alkottak;

» reklamjaikkal pazarlo és fenntarthatatlan életmddra serkentenek.

Néhdny multinaciondlis cég, amely valamilyen szempontbdl kivivta a kérnyezetvédd
szervezetek figyelmét:

DuPont

A DuPont vezetd szerepet jatszott az 6zonréteg pusztitasaban, az Egyesiilt Allamok egyik
legnagyobb veszélyeshulladék-termelSje és az oOlomtartalmu benzinadalékok egyik utolso
eléallitdja volt (egész 1991-ig). A DuPont taldlta ki a freonokat, és allitotta el6 ezek vilag-
termelésének 25%-at. A cég novényvédo szereket is gyart, és Floridaban eddig mar tobb, mint 500
millié dollar kartéritést kellett fizetnie a Benlate nevii szer altal a talajban és a termésben okozott
karok miatt.

A DuPont 1991-ben 120 ezer tonna veszélyes hulladékot termelt az EA-ban - az EPA szerint
tobbet, mint barmely mas vallalat. 1991 marciusaban a DuPont Quimica Flour nevli mexikoi gyara
koriil annyira elszennyez6dott a kornyezet, hogy a kormany 30 ezer csalad kitelepitését rendelte
el.

Union Carbide

A szazadvég egyik legnagyobb kornyezetvédelmi katasztréfdja a Union Carbide bhopali
vegyipari gyaraban tortént: 1984. decemberében amikor a gyarbol kiszabadult a mérgezd
metilizocianat, az els6 héten hatezer ember halt meg. Azota 16 ezerre emelkedett a halalos
aldozatok szama, és tobb szazezerre tehet6 azok szama, akik valamiféle egészségkarosodast
szenvedtek. A mérgezettek kozott foljegyeztek vese, 1ép és majkarosodast, a néi szaporodasi
szervekét. Csokkent a mérgezettek immunvalasza, konnyebben betegszenek meg példaul tbc-ben.
Mutaciok jelentkeztek a mérgezettek gyerekeinél. A biztonsagi rendszer nem volt megfeleld, s ezt
tudtak a gyar vezetdi is.

A vallalat einoke, Warren M. Ander eldszor annyira kiborult, hogy azt mondta, egész életét
azzal fogja tolteni, hogy cég altal okozott gondokat helyrehozza, hogy megjavuljon. Késébb a
Busines Week idézete szerint mar azt mondta, hogy akkor tulreagalta a helyzetet, és azota
felkésziilt a vallalat vezetésére, és harcolni fog, hogy a vallalatnak ne kelljen az okozott karokat és
a helyreallitasi koltségeket kifizetnie.

Mitsubishi:

A vallalatcsoportot komoly felelésség terheli a vilag eséerddinek eltinése kapcsan. Mdra a
tarsasag a vilag legnagyobb fakitermeldjévé nétte ki magat.

Kivagjak a fakat a Fiilop-szigeteken, Malaysiaban, Indonéziaban, Papua Uj Guineaban és
valoszinli az érdekeltségiik a burmai, thaifoldi, viethami, kambodzsai, laoszi fakitermelésekben.
Tevékenyek Dél-Amerikdban: Brazilidban, Bolividban és Chilében, valamint Szibériaban.
Kanadaban mindentitt jelen vannak: ott a sarkvidéki 6serddket irtjak. A Mitsubishi cég vadolhato
torvénytelen fakitermelés, a szennyezési hatarértékek megsértése, addcsalas, stb. miatt.
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A tarsasag radioaktiv anyagokkal szennyezte Malajziat (ritkafoldfémek termelése soran
keletkezett hulladék helytelen taroldsa révén), 14 atomerdmivet épitett Japanban és tovabbiakat
Kinaban és Indonéziaban.

Ezek utan egyre tobb helyen tiltakoznak a szervezetek a vallalat tevékenysége ellen,
bojkottaljak aruik megvasarlasat (elsésorban a gépkocsikét).

ExxonMobil:

A vallalat a két olajipari orias, az Exxon és a Mobil egyesiilésével jott 1étre 1999-ben. Foleg az
Exxonnak van rossz hire a zold szervezetek kozott, de az is koztudomasu, hogy a kiotoi
éghajlatvaltozasi keretegyezmény legfobb ellenzdje az Exxon és a Mobil volt.

1989. marcius 24-én Alaszka partjainal zatonyra futott az Exxon Valdez tankhajo, s a kiomlott
11 millié hordé nyersolaj 6kologiai katasztrofat okozott. Az olajszennyezéstdl tomegével elhullott
allatok képe bejarta a vilagsajtot. Becslések szerint mintegy 100-300 ezer madar lehetett az dldozata
a katasztréfanak. Tobb mint ezer fokozottan védett rozmar is elpusztult a beleset kovetkeztében. A
partvidék tobb mint 1400 km hosszan szennyez4dott.

1998-ban az Egyesiilt Allamok igazsagiigy-minisztériuma a Tiszta Levegd torvény 200
alkalommal torténé megsértésével vadolta meg az Exxont. A Citizens for a Better Environment
szervezet tobb tizezer ivovizforras elszennyezése miatt okolta az Exxont. 1998 januarjaban tobb
mint 40 ezer hordé olaj 6ml6tt ki a Mobil olajvezetékébdl Nigéria partjainal.

Az ExxonMobil vezette konzorcium kezdte el épiteni a Csad-Kamerun Kdolajvezetéket. A
beruhazas jelentds tiltakozast valtott ki a tarsadalmi szervezetek korében. A tervek szerint egy 650
km hosszu kdolajvezeték épiil Csadbol a Guineai-6bolig. Kameruni parti esGerddkon, fontos
folyérendszereken vezetne keresztiil. A kdrnyezetvédd szervezetek az erddirtas, folydszennyezés
miatt aggddnak. A Vilagbank is elismeri, hogy a beruhazas a térségben az olajipari fejlesztések
erésodéséhez valamint az liveghaz gazok hosszu tavu felhalmozodasahoz vezet, az egész bolygd
kornyezeti allapotat veszelyeztetve. Nagy a valoszinlisége, hogy a csadi polgarok semmit sem
fognak élvezni a Vilagbank altal pénzelt befektetés eldnyeibdl, viszont lehetséges, hogy a csadi
kormany fegyverkezésre fogja kolteni az olajbevételeket.

Shell:

A cég els6ésorban a Nigéridban elkovetett blinei miatt vivta ki a civil szervezetek ellenszenvét.
A 90-es évek kozepén az ogoni torzs tagjai tiltakoztak a foldjiikon keresztiil vezetett olajvezetékek
miatt, amely elfoglalta foldjeiket, a szivargd olaj pedig tonkretette a termdtalajt, a mangrove
mocsarakat. A tiltakoz6 tomeg ellen a nigériai kormany a Shell tAmogatasaval erészakot vetett be,
tobb embert meggyilkoltak, s tiltakozok szellemi vezérét, Ken-saro-Wiva kolt6t - a nemzetkozi
tiltakozas ellenére - tobb tarsaval egyiitt kivégezték. A Shell egyik vezetdje a nemrégiben ismerte
be, hogy par évvel ezel6tt kézifegyvereket vasaroltak a nigériai rend6rség szamara.

Eghajlatvaltozas:

Az éghajlatvaltozas el6idézésében elsésorban a legnagyobb olajipari cégeknek, valamint a
szénerémuveket lizemeltetd vallalatoknak van jelentés szerepe. De emellett a kozlekedés is
jelentésen hozzajarul az éghajlatvaltozashoz, ezért az Osszes szallitassal, kereskedelemmel
foglalkozd cégnek komoly feleldssége van. A nemzetek feletti vallalatok az éghajlatvaltozassal
kapcsolatban éveken keresztiil tudosok sorait fizették meg, hogy olyan tanulmanyokat kozoljenek
veliink, amely kétségbe vonja az éghajlatvaltozast.

Es bar az éghajlatvaltozas ténye ma mar egyre inkabb nyilvanvald, a legijabb ENSZ jelentések
is igazoljak, hogy jelentds részben az emberi tevékenységnek koszonhetd az klimavaltozas, mégis
mindent elkdvetnek ezek a cégek azért, hogy ne kelljen korlatozniuk széndioxid kibocsatasukat. A
kiotéi klimatargyaldsokon minden triikkot bevetettek, hogy kiilonféle kiskapukon (példaul
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kibocsatas-kereskedelem) keresztiill megmaradjon a lehetéségiik arra, hogy tovabb fitsék az
éghajlatot. Ezeknek a cégeknek jelentés befolyasuk van az Egyesiilt Allamok targyald
delegacidjara, s ezek utan nem csoda, hogy a 2000 novemberében lezajlott hagai klimatargyalasok
kudarcba fulladtak.

A 2000. évi amerikai elnokvalasztasi kampany soran George W. Bush legfébb tamogatoi kozott
voltak a legnagyobb olajvallalatok, az Exxon Mobil, a Chevron Texaco és a BP Amoco. Mivel e
cégeknek nem érdeke a fosszilis energiahordozok felhasznalasanak csokkentése, ezért roviddel
hivatalba lépése utdn az j elnok bejelentette, hogy az Egyesiilt Allamok nem ratifikdlja az
éghajlatvaltozasrél szol6 Kiot6i Egyezményt. (Az egyezményben ugyanis az Egyesiilt Allamok azt
véllalta, hogy 2012-ig 7%-kal csokkenti széndioxid kibocsatasat - ehhez képest az EA kibocsatasa
1990 és 2000 kozott 10%-kal nétt.

Néhany foldrész, orszag ill. nagyvallalat éves széndioxid kibocsatasa

millié tonna CO:
év
Dél-Amerika 747,3
Afrika 745,6
BP Amoco 622,6
ExxonMobil 601,4
Nagy-Britannia 543,3
Shell 493,7
Ko6zép-Amerika 477,0
Kanada 470,8
Olaszorszag 410,0
Franciaorszag 362,0
Mexiko 327,6
Brazilia 287,5
Ausztralia 286,0
Szaud-Arabia 227,1
Chevron 187,6
Hollandia 178,8
Torokorszag 160,5
Thaifold 155,5
Texaco 145,7

Forrds: Corporatewatch US

Génmanipuldcio: korabban szennyezésekrdl elhiresiilt vegyipari cégek tjabban a
biotechnologia felé fordultak.

Aventis: E német-francia cég amerikai leanyvallalata koriil 2000 6szén robbant ki a botrany. A
mintegy tucat kornyezetvédo szervezetet tomorité GE Alert haldzat nyilvanossagra hozta, hogy a
Kraft Foods altal forgalmazott csipszekben olyan, az Aventis altal kifejlesztett génmoddostott

kukoricafélét (Starlink) talaltak, amely - feltételezett allergiakelté hatasa miatt - emberi fogyasz-
tdsra nem engedélyezett. Késébb mas cégek termékeiben is taldltak ebbdl a génmanipulalt
kukoricafajtabol. Emiatt vallalatok sora kényszeriilt a boltok polcairol visszavonni ezeket az
élelmiszereket. Az {igy hatterében az all, hogy amikor az Aventis eladta az amerikai gazdaknak a
Starlink vetémagot, nem tajékoztatta 6ket, hogy az csak allati fogyasztasra engedélyezett. Az eset
kapcsan 2000. november végéig 44-en jelentették be, hogy Starlink tartalmu termék elfogyasztasa
utan allergias panaszokkal betegedtek meg. Ezek koziil az EPA (az amerikai kornyezetvédelmi
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hivatal) altal felkért szakértd bizottsag megallapitotta, hogy 14 esetben nagyon valdszint, hogy a
Starlink okozta a megbetegedéseket.

Az amerikai cég most tengerentuli orszagokban probal megszabadulni az amerikai piacon
eladhatatlan génmanipulalt kukoricatdl. Japanban mar tobbszor beszamoltak arrdl, hogy Starlinket
talaltak a kukorica szallitmanyokban.

Monsanto: a cég els6sorban Amerikaban hiresiilt el vegyipari tevékenysége és az ahhoz
kotédd szennyezések miatt. Napjainkban a génmanipuldcio teriiletén vald agressziv terjeszkedése
miatt valt a zold szervezetek f6 célpontjava. Egyik f6 terméke a gliifozat tartalmu Roundup
gyomirtd szer, amely minden novényt elpusztit. Ehhez fejlesztettek ki olyan génmanipulalt szdja
fajtat, amely ellenall e gyomirtonak. Igy a vegyszert és a vetdmagot egyiitt tudjik forgalmazni. E
vetdmag elterjedése tovabb fokozza majd a gyomirté szerek hasznalatat. Raadasul a cég a
gazdakkal olyan szerzédést kotott, hogy a vetdmagokat a cég engedélye nélkiil a kovetkez6 évben
nem iiltethetik el.

A vallalatok zoldiilése vagy zoldrefestés?

Az elmult évtizedekben ahogy erdsodtek a természetvédd szervezetek, és a figyelem is a
kornyezetvédelem felé fordult, er6sodott a lakossag kornyezeti tudatossaga, egyre tobb vallalat
volt kénytelen valtoztatni gyakorlatan. De altalaban nem a tisztabb eljarasok megvalositasara
torekedtek és torekszenek, hanem a mérgez6 hulladékok "kezelésére". Egész iparag Osszpontosit
erre a feladatra: a "kornyezeti ipar". Ennek termelési értéke évi 200 millidrd dollar volt mar 1990-
ben. Csak 6sszehasonlitasul: a repiilégépipar éves forgalma 180 millidrd, a vegyipar esetében az
500 millidard. A megel6zés helyett tobbnyire "csévégi" megoldasokra Osszpontositanak,
hulladéklerakok és égetdk épitését erdltetik. A kevesebb termelés, a kevesebb hulladék termelése
helyett inkdbb azok utdlagos kezelésére 6sszpontositnak, hiszen abbol lehet bevétel.

A DuPont még 1974-ben kimondta: "a hulladékok lerakasat kell szabdlyozni és nem azt, hogy

milyen gyartasi eljardsokat hasznalunk és mit termeliink."

Néhany helyen azért hossza évtizedes vonakodas utan, de elkezdték bevezetni a tisztabb
termelési technoldgidkat. De ennél még jellemzSbb folyamat, hogy a szennyezd iparagakat
kitelepitették olyan fejl6d6 orszagokba, ahol alacsonyabb kornyezeti normak, illetve alacsonyabb
kornyezeti kultira jellemzé. Igy aztin otthon konnyen tetszeleghetnek "kornyezetbarat' cég
szinében.

A Sandoz pl. az 1986-0s rajnai baleset utan Brazilidba koltoztette teljes szulfoton-termelését. A Dow
Chemical, az ICI, a Solvay - Mexikéba, Brazilidba, Arabiaba, Egyiptomba, Thaiféldre, Indidba, Taiwanra és
Kindba helyezte ki a termelést. A Mitsubishi Malaysidban olyan iizemet épitett, amit Japanban nem
engedélyeztek.

A szennyez6 lizemek kitelepitése mellett a "z6ld" arculat megteremtésének elterjedt modszere
az ugynevezett "zoldrefestés". A valodi kornyezetbarat megoldasok bevezetése helyett egy-egy
cégnek sokkal jobban megéri, ha olyan marketing kampanyra koltenek, amelynek soran azt a
benyomast keltik a fogyasztoban, hogy a cég milyen felelésen viselkedik, milyen sokat tesz a
kornyezet védelméért. A "zoldrefestés" egy finom PR stratégiat takar, amelyet azok a
természetrombol6 driascégek hasznalnak fel, amelyek megprobalnak kornyezetbaratnak téinni, a
kornyezetvédelmi aktivistdk nyelvezetét hasznalva. Reklamcégeket, kozonségkapcsolat (PR)
cégeket biznak meg, hogy kialakitsak a cég "zold" arculatat, termékeiken "kornyezetbarat",
"6zonbarat" feliratokat, "tjrahasznosithatd", "der Griine Punkt" jelzéseket helyeznek el anélkiil,
hogy azoknak koziik lenne a kornyezet védelméhez.

Szintén a "zoldrefestés" eszkoztardba tartozik, hogy ugynevezett "civil szervezeteket"
tamogatnak, amelyek a kornyezetvéddk ellen kampanyolnak (pl. Wise Use) a multik érdekeit
képviselve, valamint tuddsokat fizetnek le, hogy cafoljak az éghajlatvaltozas tényét vagy a
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génmanipulalt termékek kockazatait. Hatalmas pénzeket adnak PR cégeknek (mint példaul a
Burson-Marsteller, Edelman, Hill & Knowlton), akik oriasi reklamhadjaratot végeznek a multik
érdekében (példaul a kiotdi klimatargyalasok idején a vallalatok szén-dioxid kibocsatasat
korlatozo javaslatok ellen). Kornyezetvédelmi konferenciakat szerveznek, nagy hlih6t csapnak az
onkéntes vallaldsok folyamatos bdvitéseirdl, kornyezetvédelmi dijat adnak egy-egy cégnek.
Mindezek az erdfeszitések azt célozzak, hogy ezaltal elkeriilhessék e cégek kornyezetpusztitd
tevékenységeinek korldtozasdra irdnyuld kotelezd érvényti szabalyok bevezetését.

1999 majusaban, a Connecticut Féiskola az "Inherit the Earth" dijat a Monsanto cégnek itélte oda,
kornyezettudatos iizleti tevékenységéért.

A zoldrefestés (angolul: "greenwash") mar annyira elterjedt, hogy ma mar a Concise Oxford
English helyesirasi szotarban is szerepel: “egy szervezet hamis informdciot terjeszt annak érdekében,
hogy a kornyezettudatos arculatot alkitson ki magdrdl.”

Az amerikai Corporate Watch szervezet meghatarozasa szerint a zoldrefestés:

"1) Kérnyezetpusztito vagy tarsadalmilag artalmas cégek kisérlete megdrizni vagy kiterjeszteni
piacaikat kornyezetbaratnak tettetve magukat és ugy tenni, mintha 6k lennének a szegénység
elleni kiizdelem vezetdi.

2) Barmilyen, a fogyasztok vagy a dontéshozok agymosasara iranyuld kisérlet, amely azt
célozza, hogy azt higgyék, hogy a szennyez6 dridsvallalatok a kornyezetileg fenntarthaté fejlédés
kulcsa."

A zoldrefestésben leggyakrabban kézremiikdod6 PR cégek egyike a Burson Marstellers, amelynek 28
orszagban 56 irodaja van. Ok voltak azok, akik segitettek tisztara mosni a Union Carbide cég arculatat a
bhopali katasztréfa utan, 6k igyekeztek kisebbiteni a harrisburgi nukledris baleset jelent6ségét, zoldre
festeni az Exxon arculatat az 1989-es Exxon Valdez tankhajo balesete utan. A Monsanto-t az Egyesiilt
Allamokban segitették abban a kampanyban, hogy ne kelljen cimkézniiik a szarvasmarha novekedési
hormont tartalmazé tejet. Az eurdpai géntechnologia cégeket tomorit6 Europabio lobbiszervezettel is
egylittm(ikodnek annak érdekében, hogy a géntechnoldgiat elfogadotta tegyék a foldrészen. A Burson
Marsteller emellett gyakran miikodik egytitt diktatorokkal is és emberi jogsértésekért felel6s kormanyokkal,
hogy a nemzetkozi kozvélemény szamara szebb képet fessenek (pl. a Kelet-Timorban tobb szazezer ember
meggyilkolasaért felel6s indonéz diktator Suharto vagy az 1988-as szouli olimpia el6tt a dél-koreai kormany
is az tigyfeliik volt).

3. Nemzetek feletti vallalatok Magyarorszagon

Az elmult évtizedben kiilonféle kedvezményekkel (adomentesség, munkahelyi létesitési
tamogatasok, ipari parkok, infrastruktira biztositasa) zOoldmezds és néha barnamezds
beruhazasokkal csabitottak be hazankba a kiilf6ldi vallalatokat. Ennek eredményeképpen ma mar
a hazankban miikodé vallalatok 80%-a kiilf6ldi cégek kezén van. Egyes kdzgazdaszok szerint ez
az arany mar visszafordithatatlan valtozasokat okoz egy orszag gazdasagaban.

A privatizacié soran egész iparagak, szektorok keriiltek kiilfoldi kézbe (energiaszektor,
novényolaj-ipar, cementipar, épitSipar, tejipar). Sok esetben a cégek elsdsorban piacvasarlas, vagy
a hazai markak megszerzése céljabol vették meg a hazai vallalatokat. Volt olyan eset, amikor a
privatizacio utan a kiilfoldi cég leallitotta a Magyarorszagrol torténd exportot az anyaorszag felé.
Tobb esetben leallitottak a termelést, bezartak a gyarakat, elbocsatottak a munkasokat.

Mikozben a kiilfoldi cégek jelentds adokedvezményeket kapnak, az allam nem sok bevételhez
jut e vallalatok tevékenysége kovetkeztében, mert a nyereség kijuttatasara az orszagbdl kiilonféle
tokekimenekitési mddszereket alkalmaznak: know-how, licencjogok, rendkiviil magas
menedzsmentszolgaltatasi és tandcsadoi megbizasi dijak, stb.

A Suzuki esztergomi gépkocsi-Osszeszereld itizeme 1991-ben kezdett termelni, évi 50.000 db
gépkocsit. 1000 embert alkalmaznak, a gyar alaptékéje induldskor 5 milliard jen, a magyar
részesedés 60% felett volt. 10.494 milliard jen kolcsont adtak a japanok, amiért a magyar allam
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biztositékot nyujt. A Suzuki 10 évre adémentességet kapott, s 22%-os vamcsokkentést a behozott
alkatrészekre. Tovabbi kedvezményeket is kaptak, hogy munkahelyteremtésre és beruhazasra.

A Ford székesfehérvari autoalkatrész-gyaranak létesitésére szintén megkapta a 10 éves
addémentességet, és egyéb kedvezményeket. Az 1ij tizemben 670 embert alkalmaznak.

A cégeknek Magyarorszagi letelepedésekor azzal érveltek, hogy munkahelyeket teremtenek.
De ha a Suzuki, a Ford és a GM 0j munkahelyeit szamoljuk, akkor ez munkahelyenként 11.9 millio
Ft-ot jelent. Abban az idészakban Magyarorszagon egy munkahely teremtésének a koltsége csak
félmillio Ft volt!

A General Motors gépkocsi 0sszeszereld lizemet nyitott 1992-ben Szentgotthardon. 1990-ben,
amikor a gyar még épiilt, egy szentgotthardi lap GM vezetSket idézett, akik elismerték, hogy nem
tudnak mit csindlni a gyar mérgez6 hulladékaival, s hogy 6k nem tudnak megbirkdzni minden
kornyezeti gonddal. Nem volt kotelezd kornyezeti hatasvizsgalat az tizem megnyitasa el6tt.

A Danone alig fél évvel azutan, hogy 2000 végén megvasarolta a Gyodri Keksz és Ostyagyarat,
ezzel 60%-os részesedést szerezve a hazai keksz €s ostyapiacon, bejelentette, hogy bezarja a gydri
gyarat. A 101 éves multra visszatekintd gyar bezarasanak terve, mintegy 700 munkahely
megszlinését jelentené. Felmeriilt az is, hogy ezaltal a kozkedvelt, hagyomanyos gy6ri termékek
(Pilota keksz, Balaton szelet, Vanilias karika) elttinnének a piacrol. Mindezt tetézte még, hogy a
Danone igazgatdja a gydri polgarmester el6tt kijelentette, hogy 6k nem gyarat vettek, csak piacot.
Az eset hatalmas felhaborodast keltett a hazai kozvéleményben: az interneten keresztiil szinte egy
nap alatt orszagos bojkott szervez6dott, tobb tiintetés is volt a gyori kekszgyar el6tt, s a gyori
polgarmester, valamint a gazdasagi miniszter is targyaldst kezdett a francia tulajdonu cég
vezetdivel. A cég vezetdi tettek egy homalyos szobeli igéretet, hogy mindent megtesznek a gyori
munkahelyek megmentése érdekében, de erre nem adtak irdsos garanciat. A fogyasztok
bojkottjanak hatasara, amelynek kovetkeztében a Danone termékeinek fogralma 10%-kal csokkent,
végiil a cég meghatralt, és ugy dontottek, hogy nem zarjak be a gyarat. A gyori keksziizemben
mintegy 300 munkahely szlinik meg, az atszervezés minden masodik dolgozot érint. Mintegy 200-
at kiildenek el az iizembol, mert megsziinik a munkahelyiik. A jovében a cégcsoport
székesfehérvari gyarat fejlesztik, ezért 120 gydri munkast oda terveznek athelyezni. A kényszer(i
koltozkodésnek a gydriek nem oriilnek, hiszen érzelmileg jobban kotédnek lakohelyiikh6z, mint
azt a francia tulajdonosok gondoljak. Sokak szerint az, hogy most nem =zarjak be a gyori
kekszgyarat, csak félsiker — szakértdk kevés esélyt latnak arra, hogy a gyar 6t évnél tovabb kihuzza
bezaras nélkiil. A kedvezd fekvésti teriilet ugyanis az ingatlaniizletben allando kisértést jelent.
Ezért a bizalmatlan fogyasztok tovabb folytatjak a Danone elleni bojkottot.

Kornyezet és a multik Magyarorszagon

Bar a hazai kérnyezetvédé mozgalom még nem tul sokat foglalkozott a nemzetekfeletti cégek
tevékenységeivel, kedvezétlen tapasztalatok mar igy is vannak - elsésorban a hulladék,
csomagolas és a zoldfeliiletek csokkenése kapcsan, valamint egy két évvel ezel6tti ipari baleset
kapcsan folyoszennyezés miatt.

Magyarorszagon az elmult évtizedben a kovetkez6 nemzetekfeletti cégekkel volt gondja a zold
szervezeteknek (nem teljes lista):

Coca Cola és Pepsi Cola: a két cég tiz év alatt szintet teljesen tonkretette az tiditéitalok
hazankban évtizedeken at tokéletesen miikodd visszavaltd rendszerét. El6szor bevezették az
egyszer hasznalatos, eldobé mtianyag PET palackokat és a fémdobozos tiditSitalokat, majd 1993-
ban a tobbszor hasznalhato miianyagpalackokat (PRB). A PRB palackok bevezetésével nem az
eldobé miianyagpalackok helyettesitése volt a cél, hanem a vasarlok altal akkor még mindig
jelentés mértékben valasztott betétes iivegeket kivantdk kiszoritani a piacrdl. A kereskeddk
hathatés tamogatasaval sikeriilt elérniiik, hogy a fogyasztok a visszavalthato iiveggel szinte
azonos értéklinek fogadjak el a visszavalthatdé mtanyagpalackot. Ehhez jelentésen hozzajarult,
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hogy a reklamok és plakatok altal azt sugalltak, hogy a PRB palack is iiveg (pl. "+iiveg" feliratok az
iidités polcokon). Emellett kornyezetvédelmi kormanyzat gyengesége is segitette a mianyag-
palackok terjedését, amikor bevezették csomagoldanyagok termékdijat, a szabalyok elsGsorban a
csomagoloiparnak — s igy az itt emlitett két cégnek is — kedveztek.

Az évtized masodik felére sikertilt kiszoritaniuk a visszavalthatd iiveget a magyar piacrdl. A
muianyagpalackok bevezetése a csomagoloanyag hulladék jelentés megnovekedését eredményezi.
Még a visszavalthaté PRB palackok is joval tobb hulladékot jelentenek, hiszen mig az tiveget akar
40-50 alkalommal is ujra lehetett tolteni, a mtanyagpalackok a legjobb esetben is csak 6-8
ujratoltést érnek meg, s ezutan a hulladéklerakokra keriilnek. Ezzel szemben az {iveget ujra
lehetett olvasztani. Emellett az a tény, hogy mind a Pepsi mind Coca Cola egyetlen toltSlizemet
miuikodtet az orszagban, a szallitasi tavolsagok és a kozuti szallitasbol fakadd kornyezeti karok
novekedését eredményezi. Rdadasul a Pepsi a visszavalthatdé PRB-palackokat Hollandiabdl iires
allapotban szallittatja kamionokon Magyarorszagra.

2001 oktéberében a Pepsi félrevezeté reklamkampanyt inditott a visszavalthaté mtanyag-
palackok ellen, az eldobd palackokat népszertisitve. A kampanyt a kornyezetvédd szervezetek
hatalmas felhaborodasa kovette. Ennek kovetkeztében a cég egy hdénap utan kénytelen volt
leallitani az akcidt, amelyrél azota a

Reklametikai Bizottsag is kijelentette, hogy mind a gazdasagi reklamtevékenységréol szold
torvényt, mind pedig a Magyar Reklametikei Kédex el6irasait sérti. A reklamtoérvény ugyanis
kimondja: "Tilos kézzé temni olyan rekldmot, amely... kornyezet-, illetve természetkdirosito
magatartdsra osztonoz.”

Tetra Pack: a betétes, visszavalthato tiveges rostos tiditditalok eltiintetése a piacrol, helyettiik
az eldobd, egyutas kombinalt dobozos csomagolas elterjesztése. Hasonldéan az {idit6khoz, a
tejtermékeknél is elterjesztették a kombinalt dobozos csomagoladst. Raadasul a fogyasztokkal
nagyrészt sikeriilt elhitetniiik, hogy ez papircsomagolas, s6t a fogyasztok megtévesztésére még
olyan hirdetéseket is készitett, amely azt sugallta, hogy ez kornyezetbarat csomagolas
("tokéletesitjiik a természetet").

(Egy masik, kombinalt dobozokat gyartd céget, a Combiblockot a versenyhivatal meg is
biintette azért, mert kornyezetbarat csomagolasként reklamozta termékeit.)

McDonald'’s: Ezt a céget els6sorban a fogyasztdi kultira szimbdlumanak tekintik a hazai zold
szervezetek, az eldobd, rohané fogyasztoi életmdd elterjesztésének mintaképeként. A céggel
szemben nagyon sok kritika meriilt fel az évek soran. Az elbodd csomagoldsok hasznalata, ebbdl
adodoan rengeteg hulladékot termelnek. Emellett egy masik gyakran hangoztatott vad, hogy a
hamburgereikhez sziikséges marhahus eldallitasahoz sziikséges takarmanyok és legeldk igénye
miatt, valamint a csomagolashoz sziikséges papir eldallitdsdhoz Dél-Amerikdban esderddket
irtanak ki. Tovabbi vad a cég ellen, hogy rendkiviil alacsony munkabérért, nem megfeleld
koriilmények kozott foglalkoztatja alkalmazottait. A McDonald'sndl nem engedélyezik a
szakszervezetek mikodését sem. A cég néhany évvel ezelGtt beperelt Anglidban két
kornyezetvédo aktivistat, akik szorolapon kritizaltak a Mcdonald's tevékenységét. A két évig tarto
perrdl hazai kornyezetvédelmi folyoiratok is beszamoltak (pl. Kukabuvar). A vallalat ellen
nemzetkozi kornyezetvédd halozatok egész sora kiizd mar évek ota (pl. McLibel Campaign).

TESCO: ez a cég a hozza hasonld aruhazlancok és bevasarlokozpontok terjedésével kiszoritja a
helyi kiskereskedSket a piacrdl. Polcaikon elsésorban kiilf6ldon megtermelt, nagy szallitasigényt
termékek talalhatok meg. Ezek pedig tobbnyire jelentds kornyezeti terheléssel kertilnek eldallitasra
(nagyiizemi termelés, vegyszerek, tartositoszerek, stb.), a hatalmas szallitasi tavolsagok miatt
pedig még a légszennyezést is novelik.

Dunatjvarosban a Tesco a varost 6vezd 9 hektaros véderdd helyén akarja felépiteni legujabb
bevasarlokozpontjat, veszélyeztetve ezzel a varos lakdinak egészségét.
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Budapesten és kornyékén hatalmas bevasarlokozpontok (TESCO, Auchan, Mammut,
Campona, stb.) épiiltek korabbi zoldteriiletek beépitésével, sok fa esett aldozatul e
beruhazasoknak.

*

A romaniai Nagybanyan tevékenykedd Aurul banyavallalat tigye valoszintileg mindenki el6tt
ismert. 2000. januar 30-an tobb mint 100 ezer kobméter cianid-tartalmu szennyviz 6mlott a Zazar
folyon keresztiil a Szamosba, majd a Tiszaba és végiilt elszennyezte a Dunat is.

A szennyezés kovetkeztében Oriasi mértékben karosodott a Szamos és a Tisza éldvilaga, tobb
mint ezer tonna hal pusztul el, koztiik védett fajok is. A meddo6bdl cianos technoldgiaval aranyat
kitermel6 ausztral-roman Aurul vegyesvallalat olyan koriilmények kozott végezte a
tevékenységét, amelynek szinte torvényszeri kovetkezménye volt a baleset. Az ausztral
tulajdonos Esmeralda Ltd. valoszintileg a gyenge kornyezetvédelmi szabalyozasok miatt épitette
fel a vallalatat Nagybanyan (6kogyarmatositas). A minél nagyobb mértéki(i haszonszerzést el6térbe
helyezték a kornyezetvédelmi érdekekhez képest. A magyar allam 29,3 millidrd Ft-os karigényt
nyujtott be a céggel szemben. Valodszintileg évekig fog tartani, mire a Tisza magahoz tér az
okologiai katasztrofa utan. Az tigyben az Aurul SA ill. az ausztrdl tulajdonos Esmeralda Ltd.
mellett a Dresdner Bank is érintett, ugyanis 8,5 millié dollar kélcsonnel tamogattdk a beruhazast.
A magyar allam 29,3 millidrd Ft-os karigényt nyujtott be a szennyez6 céggel szemben. A per soran
a cég megprobalja huzni az id6t: az els6 targyalason az Aurul helyett a korabban ismeretlen,
Transgold nevi cég jogi képviseloje jelent meg, arra kényszeritve a birdsagot, hogy a jogallas
tisztazasaig elnapolja az tigyet.

4. Mit tehetiink a nemzetekfeletti vallalatok uralta globalis vilagban?

Elsésorban alaposan tajékozodunk a vallalatok tevékenységérdl, termékeirdl, és ismerdseinket
is tajékoztatjuk.

Kritikus, etikus fogyasztoként dontiink a vasarlasok soran. Ne vasaroljunk olyan cégek
termékeit, akikrdl koztudott, hogy kornyezetszennyezé moddon allitjdk el6 termékeiket, ilyen
tevékenységeket tamogatnak, tal sok reklamot alkalmaznak vagy a minél tobb fogyasztasra
sarkalljak a fogyasztokat. (A tajékozodashoz hasznos lehet a The Ethical Consumer altal 6sszeallitott
szempontrendszer). Szintén érdemes figyelembe venni, hogy az adott termék rendelkezik-e
valamilyen kornyezetbarat tanusitvannyal. Itt azonban vigyazni kell, mert sok vallalat hasznal
"sajat" oko jelzéseket a fogyasztok megtévesztésére. Hazankban az egyetlen hivatalos 6kobélyeg a
"Cédrus". Elelmiszer esetén pedig a Biokontroll Kht. ad ki tantsitvéanyt az organikus (bio)
termékekrdl.

Italok esetén figyeljink oda a csomagolasra is: olyan termékeket vasaroljunk, amely
visszavalthatd tlivegben kaphatd. Hossz id6 utan ismét lehet kapni rostos iiditd italt is
visszavalthato tivegben - egy hazai cég termeli.

Keriiljiik a génmoddostott termékeket (sajnos idehaza elég nehéz arrol meggy6zd8dni, hogy egy
termék génmanipulalt-e mert nincsenek bevizsgalva, igy csak a forgalmazdé onbevallasara
hagyatkozhatunk).

Részesitsiik elényben a helyben termelt termékeket, a helyi termelSket illetve az etikus
befektetéseket végzd vallalatokat (BodyShop, Ben & Jerry's, stb.). Sajnos jelenleg hazankban még
nem nagyon van modd etikus befektetésekre, reméljiik lassan itthon is mikodni fog az etikus
befektetéseket zaszlajukra tiz6 bankot és vallalatok.

Levelet irhatunk a vallalatok vezetSinek, tajékoztatdst kérhetiink a cég tevékenységérdl,
javasolhatjuk, hogy termelésiik, termékeik legyenek kornyezetet kimélébbek, vegyék figyelembe
az emberi jogokat, stb.

122



Szervezetten, egyesiiletek és mas tarsadalmi szervezetek keretében hatékonyabban lehet
fellépni a nemzetekfeletti vallalatok tevékenységeinek karos hatasai ellen. A Danone elleni bojkott
sikere is mutatja, hogy hatékonyan fel lehet lépni még hazankban is a nemzetek feletti vallatok
ellen.

Ma mar tobb szervezet kiizd azért, hogy nemzetkozi egyezmények szabalyozzak az
oriasvallalatok tevékenységét, felel6sségre vonhatosagat.

Egyes zold szervezetek a kampanyuk célpontjaban szerepld cégek részvényeibdl vasarolnak
egyet-egyet, igy bejuthatnak a cég kozgytilésére, és ott felszolalhatnak, elmondhatjdk a cég
tevékenységével kapcsolatos kritikajukat, pozitiv valtozasokat szorgalmazhatnak.

Cégmindsités
A "The Ethical Consumer" kéthavonta megjelend angol magazin, amely elsGsorban fogyasztévédelemmel

foglalkozik. A kdrnyezettudatos fogyasztéhoz szél, akinek els6dleges szempontja, hogy olyan termékeket
vasaroljon, amelyek a lehet6 legkevésbé okoznak kornyezeti és/vagy tarsadalmi konfliktusokat. Roviden

az ilyen kérdésekre vonatkozé informaciok.

1. Erdekeltségek diktatiirikban

Fekete pontot kap az a cég, amelynek min. 6 pontja gylik 6ssze, kék pontot kap akinek 1-5 jon Ossze,
tiresen marad a hely a tablazatban, ha nem meriilt fel kritika.

2 pontot jelent, ha a cégnek érdekeltsége van a felsorolt orszagokban (ezek az orszagok nem felelnek
meg az Amnesty International elvarasainak): Afganisztin, Burma, Kolumbia, India, Indonézia, Irdn, Irak, Libanon,
Libéria, Mauritinia, Marokko, Peru, Fiilop-szigetek, Szomdlia, Sziria, Torokorszag.

1 pontot kap a cég, ha az aldbbi orszagokban van iizleti tevékenysége (allitdlag ezek egy fokkal jobb
allamok): Algéria, Angola, Bahrain, Brazilia, Kina, Egyiptom, Szalvador, Guatemala , Haiti, Honduras, Izrael,
Jorddnia, Kenya, Kuvait, Mali, Mexiké, Nepal, Nigéria, Pdpua-Uj—Guineu, Szenegdl, Sri Lanka, Szuddn, Uganda

II. Szakszervezeti kapcsolatok

Fekete pont vagy kék pont, aszerint, hogy van-e az adott cégnél szakszervezeti probléma, ill. el6fordul-e
goromba valasz a munkasok akcidira.

III. Bérek és munkakoriilmények

Fekete pont vagy kék pont azon cégeknek, amelyeknél alacsonyabbak a bérek a Iétminimumnal vagy a
dolgozdk egészségét veszélyeztetik.

IV. Birtokhdboritds

Vannak-e birtokvitak? Rossz pont azoknak, akik bennsziilottek foldjén épitettek lizemet és kitelepitették
az Gslakosokat.

V. Kornyezet

Akik szennyezik valamilyen formdban a kérnyezetet, azoknak rosszpont.

VI. Felel6tlen piaci magatartds

Fekete pont komoly egészségi karositasokkal jaré szennyezések, kék pont egészségre karos termékek
eldallitasa.

VII. Atomenergia

Fekete pont, ha a cég részt vesz urdnbanyaszatban, atomerdmiivek épitésében, eszk6zok eldallitdsaban
és forgalmazasaban, nuklearis kutatasban.

VIII. Fegyverqydrtis
Fekete pont fegyverek gyartasa, forgalmazasa vagy barmilyen harci eszkoz eléallitasa.
IX. Allatkisérletek

Fekete pont sajat allatkisérletek, élveboncolas kisérletek alkalmazasa.ii
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X. Nagyiizemi dllattartds

Fekete pont intenziv allattartas, dllategészségiligyi problémdk, nem humadanus allattartds, kék pont ahol
nincs bizonyiték arra, hogy az dllatokat humanusan tartjak.

XI. Mds dllati jogsértések

Hus-, bér- szérmeiizletben résztvevd vallalatok vagy ezek gépeit el6allitok.
XI1. Politikai adomdnyok

Bizonyitott, hogy a partokban mossdk a pénziiket tisztara.

XIII. Bojkott felhivdsok

Rossz pont, ha barhol a F6ldon valakik bojkottra szdlitanak fel a cég ellen

Kiss F. Jozsef

Globalizacio
(kézirat, 2004)

Bevezetés

A harmadik évezredben az emberiségnek korabban nem ismert és nem vart folyamatokkal kell
szembenéznie. A 20. szdzadban szinte hihetetlen mértékben felgyorsult az idd, s ezzel
parhuzamosan 6sszement a tér. Az ember meghdditotta a vilagtrt. A civilizacié termékei a Fold
eldugottabb részeibe is eljutottak. A kommunikacié eszkozeivel barhol elérheték vagyunk.
Ugyanakkor a valtozasok oda vezetettek, hogy az ember civilizacié nyoma mindenhol felfedezhetd
a Foldon. Elszennyezziik bolygdnkat; a 1égkort, a talajt, a folydkat, a tavakat, a tengereket. Az
emberi tevékenység ma mar a foldi iddjaras-rendszert veszélyezteti: az ezredfordulora
nyilvanvaldva valt az éghajlatvaltozas. A globalis felmelegedés id6szakat éljiik. Ezek a valtozasok,
ezek a folyamatok a globalizacio egyre nyilvanvaldbb kovetkezményei.

A globalizacié az elmult évtizedek meghatarozo, de ellentmondasos folyamata. Elsésorban a
gazdasdg, a pénziigyek, valamint az informacié-kommunikécié szférajaban terjed el. Ugy is
meghatarozhatjuk a folyamatot, hogy a globalizaci6 a vilag kiilénb6z6 részeit dramai gyorsasaggal
egymas kozelébe hozd pénziigyi és informatikai halézatok kiépiilésének a kovetkezménye. A pénz
és az informacié mellett megmozdulnak a helyiiket keres6 emberek. A szegény ,Dél” a gazdag
Eszak” felé tart.

A tér-id6 — a tér és az id6 — napjainkban hihetetlentil 6sszezsugorodott, ezért globdlis faluban
éliink. Ellentmondasban van a sebesen el6rehalado piaci integracio és a kolcsonos fliggeés és ez a
globalizacids folyamatot sériilékennyé teszi. A globalizaciot — ellentétben a let(int korokkal, nem a
nemzetek (allamok) iranyitjak, hanem az orszaghatarokon talnyulo tn. transznaciondlis — nemzetek
feletti, multinacionalis - vdllalatok. Igy a piacgazdasag a meghatarozé elemét képezd vallalati
szintrél kiindulva mozog — felfelé és lefelé egyarant. A folyamat a gazdasag mellett a tarsadalomra
is igaz, amit a gomba modra szaporodo civil (tdrsadalmi) szervezetek is jeleznek.

A globalizacio halozatot alkot. A kapitalizmus korabbi fejlédése a halozatok kiépiilésével volt
Osszefiiggésben (elektromossag, telefon, vasut, kozut, stb.). Vonatkozik ez a technikai elemekre -
digitalis rendszerek. Vonatkozik a tarsadalmi és kulturalis kozegre - kommunikacids tér. A mai
hal6zat mas mindséget képvisel, mint a korabbiak — a rendszer magas beruhazasi koltségeket
igényel, de rendkiviil oleson mtkodtethets. A gyors bekapcsolodas versenyelényokkel jar.
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A globalizacié nem kizardlag a gazdasag szférajaban hatoé folyamat, hanem totalis jelenség.
Jelen van a gazdasagban, a tarsadalmi, politikai, kulturdlis jelenségekben és folyamatokban, a
tudoményban, s6t még a fogyasztasi szokasokban is. A vilag egyik részén hozott dontések
kikertilhetetleniil és egyre nagyobb meértékben érintik a vilag mas részein €l6 embereket
(kornyezeti valtozasok, emberi jogok, dollar kamatlabanak valtozasai, stb.). A globalizacio olyan
teriileteket fog at, amelyek koradbban a nemzetallami szuverenitas korébe tartoztak (tajékoztatas,
kozvélemény-formalas, oktatas, kultura, stb.).

A globalizacié lopakodva terjed. Szinte észre sem vessziik és gyakorlatilag fliggetlen az
egvéni dontésiinktél. Nem intézményesitett formaban, hanem spontan folyamat keretei kozott
valosul meg. Gyorsan mindsit: beszlikiti a politikai cselekvési tartomanyt. A helytelen
nemzetgazdasagi dontések a téke menekiilését eredményezik, a szakképzett munkaerd
elvandorlasdhoz vezetnek, A tSke a kedvezd adozasi feltételeket kinald oOvezeteket, allamokat
keresi. A globalizaci6 nyomast gyakorol a korabban nemzetdllami keretek kotott kiépiilt
tarsadalombiztositasi €s joléti rendszerekre.

A globalizacionak az egykori hodito vilaghatalmak nem cselekvé alanyai, hanem egyre inkabb
targyai, célpontjai. Ezeket az orszagokat ugyanugy érik kiils6 befolyasok, mint ahogyan 06k is
bocsatanak ki kiilonbozé hatdsokat. A hatdsmechanizmus Evszazadokig egyiranya volt. A
vilaghatalmak hataroztdk meg mas orszagok, s6t egész kontinensek mozgasterét. A mai mindségi
valtozas miatt egyre erételjesebb a kolcsonhatds, ami a fejlett orszagokat is atalakuldsra
kényszeriti.

A kanadai Marshall Luman jovokutatd vizidja szerint globdlis faluban éliink, ahol egyszerre
zajlik az aktiv és a passziv globalizacio. A kifejezés arra utal, hogy a globalizacié korlatai egyre
erdteljesebbek, azaz az ingyenesnek hitt javak korlatozottak, ami nemcsak a gazdasagi fejlédésére,
de az emberiség, mint faj tovabbélésére is hatassal van. A passziv globalizacid részéi: a kimeriild
természeti erdforrasok, az éghajlati valtozasok, az ivoviz lehetdségek, a vilagnépesség
Osszlétszamanak alakuldsa és életkor szerinti megoszldsa, a tarsadalmi és egyéni biztonsagat
fenyeget6 tényezdk (blinozés, népirtas, drog, tomeges népességvandorlas, embercsempészés, stb.).
Ezek kozott a jelenségek kozott szoros kolcsonhatas all fenn.

A folyamatok hatterében a nyugati civilizacio atlanti/észak-amerikai alcivilizacidjanak
filozofidja all. A modernitds az elmult évszazadok folyaman, az egész vildgon elterjedt, s ez
bizonyos szempontbdl a nyugati civilizacio globalizalédasat jelentette, eleinte a gyarmatositas
erészakos moddszerei altal. A gyarmatbirodalmak, tehat nem a nyugati, de a Nyugattol fiiggd
régioiban kialakultak azok a helyi, elnyugatosodott tarsadalmi rétegek, amelyek egyfajta
nyugatositd tipusi modernizacid bazisat képezték.

A 20. szazad kozepétdl a vilag helyzete dramai médon megvaltozott. Néhany évtized alatt a
hatalmas gyarmatbirodalmak széthullottak. A fiiggetlenné valt korabbi gyarmati, illetve
félgyarmati térségekben megindultak egyfajta ©nallosodasi, identitas-keresd, &shonosoddsi
folyamatok, amit az addig kovetett modernizacios, nyugatosité ideoldgidk és modellek kudarca
még csak tovabb erdsitett. A helyi elit Gj generdcidja szembefordult a Nyugattal, s helyette a sajat
civilizaciés gyokereiben kereste azokat az alapokat, amelyekre a sajat modernizaciés modelljét
épithette.

A globalizaci6 viszonylagos, mert csak technikai — intézményi — gazdasagi oldala fejlédott ki,
de a tarsadalmi, kulturalis és politikai oldala - globalis civilizaci6 - nem. Napjainkra nem jott létre
egy globalis civilizacié. Ami kialakult az egyfajta gazdasagi — technikai — intézményi globalitas,
egy vilagméreti technostruktara. Napjainkban kifejlett formdban csak a globalis gazdasag
miikodik, nem létezik viszont a globalis tarsadalom és a globalis civilizacid (vilagcivilizacio) sem.
A mai globalitast a haszonelviiség, a piaci racionalitas, mozgatja, tehat vilagnézet nélkiili. Igy nem
véletlentil emelik fel a szavukat egyre tobben a piaci fundamentalizmus ellen, keresvén a k6zos

értékeket, a globalis etikat.
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A globalizaci6 egyik legnegativabb kovetkezmeénye a differencidlddis és a polarizalddds, mind a
tarsadalmakon beliil, mind vilagviszonylatban. A globalizaci6 elényeibdl ki- és lemarado térségek
és emberek novelik a marginalizalt, a periféridra szorult, a leszakad6 tabort, 6k adjak a kulturalis
fragmentacios torekvések egyik f6 bazisat és a szélsdséges, radikalis megnyilvanulasok hatterét.

A globalizacid technicizal és elszemélytelenit, folyamatai els6sorban technikai terminusokkal
irhatok le. A globalizacios folyamatok kovetkeztében felbomlottak a hagyomanyos kozosségek,
széttoredeztek a hagyomanyos értékek, feler6s6dott a bizonytalansag.

Az a tény, hogy jelenleg nem létezik globalis civilizacio, fokozottan veti fel egy globalis etika, a
kiilonb6z6 civilizacidok és vallasok kozotti érintkezési pontok keresésének sziikségességét. A
civilizaciok kozos értékei elsésorban erkolcsi értékek. Ilyen alapveto értéknek tekinthetd példaul az
élet méltosaga és tisztelete és az ebbdl levezethet6 alapveté norma, az élet védelme, valamint ebbdl
kovetkezik a fellépés az élet ellen irdnyuld megnyilvanulasokkal — a genocidiummal, az etnikai
tisztogatassal, a terrorizmussal, az erészakkal — szemben.

I. A globalizacio fogalma

I.1. Globalizacié fogalma; egy szeretem, nem szeretem fogalom

A Globus Kor a kifejezés kapcsan igy a kovetkezoket fogalmazta meg: , Ami pedig a globaliziciot
illeti, eqymisra biztuk, ki hogyan hatdrozza meg és mennyire hisz benne. Allapitja meg a Glébus Kor,
majd igy folytatja - Nevezhetjiik hagyomdinyosan nemzetkiziesedésnek, tekinthetjiik feltartéztathatatlan,
netin ciklikusan megtord folyamatnak, inkabb gazdasdgi, mint politikai és kulturdlis jelenségnek,
gondolhatjuk az dri, a pénz, az ember és/vagy az informdcié gyorsuld dramlisdt a lényegének, mikozben
lenyiigoz benniinket a hatarok atjarhatésaga. Vagy pont forditva, tarthatjuk az egészet mindségileg
elhanyagolhato vijdonsagnak a kapitalizmus vilagtorténelmében, vélhetjiik az intellektudlis kordivat sziilte
silany biivszonak, mindezek keverékének — sziviink joga...”

A fenti okfejtés jelzi, a globalizacié a modern tudomanyos gondolkodas egyik legvitatottabb
kérdése. A globalizacié nem tekinthet6 kizardlag ideoldgiai fogalomnak, s ebbdl kdvetkezéen nem
fogadhato el, illetve nem vethetd el annak megfelel6en, hogy jo-e vagy rossz.

A megitélésében két szélséséges vélemény alakult ki:

(1.) A globalizacié elkeriilhetetlen, jo, sziikséges, minden gazdagsadg forrdsa, ha kiilénb6z6
méretekben is, de mindenki haszonélvezdje. A globalizacié folytan a nemzetallamok nyitotta
valtak a vildggazdasag kihivasaira, s igy lehetévé valt, hogy felzarkézzanak a vilag élvonaldhoz.
Kozép-Europa, ahol mi is éliink, mint régié tarsadalmi-gazdasagi valtozdsa a legutdbbi
évtizedekben globalizacios keretekbe agyazodott, de a felzark6zas megvaldsuldsa a tavoli jovoben
remélheto.

(2.) A globalizcié a transznaciondlis t6ke vildgméretli Gsszeeskiivése; végletesen kiélezi a
jovedelem-kiilonbségeket, tobb millidrd embert kilatastalan, munkanélkiiliségre, vagy
marginalizalt sorsra karhoztat, megfosztja a nemzeteket sajat kultarajuktol, a sajat értékrend;jtiktdl
és elpusztitja a természeti kornyezetet (fenntarthato fejlédés problémaja!).

A fogalom vilagméretekben elterjedt, igen szerencsétlen a hasznalata, mert pontatlan, kevéssé
meghatéarozott, elcsépelt és politikai ilizenetet hordoz. Mégis, eddig jobb szét nem talaltak a
vilagméretti folyamatok 6sszefoglalo leirasara.

Van olyan vélemény, miszerint a globalizacié nem 1j jelenség. Az emberiség legkorabbi
torténetétdl jelen van a vildgban. A globalizacio kiilonésen Amerika felfedezése o6ta a kiilonb6z6
gazdasagi formaciok, tarsadalmak, kulturak Osszendvésének a folyamatat jeloli. Az egységes
vilaggazdasag kifejlédése a 16. szazadban kezd4dott. Van olyan vélemény, hogy a globalizacio
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nem mas, mint az eurdpai gazdasag, az eurdpai kultira és értékrend vilagméretli kiterjesztése,
els6sorban a kereskedelmi csatornakon keresztiil.

Még masok szerint a globalizacié a vilag kiilonb6z6 részeit dramai gyorsasaggal egymas
kozelébe hozo pénziigyi és informatikai halozatok kiépiilésének a kdvetkezménye. A pénz és az
informacié mellett megmozdulnak a helyiiket keres6 emberek is - a szegény ,Dél” a gazdag
Eszak” felé tart.

A globalizaci6 fogalmat — a vitdk ellenére - kettds értelemben hasznaljak. (1.)_Tdrsadalmi
értelemben azt fejezi ki, hogy az emberiséq iddben eqyre egységesedd fejlodésen megy at. (2.)_Manapsag a
gazdasagi tartalmu fogalomhasznalat az altaldanos. A fogalom tehat egyrészrél a korabbi
globalizacids tendencia térbeli betet6zésére, masrészrdl a globalizacié elmélyiilésére utal. Ebben az
Uj torténelmi szakaszban a gazdasagi viszonyok (tulajdon, kereskedelmi szabalyok, pénziigyi
rendszer) kordbban nem tapasztalt modon, mindségileg 4j szinvonalon és vilagméretekben
egységesednek. A  valtozas lényegéb6l fakadéan a korunkat a transznacionalis
monopolkapitalizmus koranak nevezik.

I.2. A globalizacié kulcselemei

1. A vildgméretekben megvalosuld liberalizacio —a neoliberalizmus.

2. Az informécids technolégidk soha nem latott titemti/méretti terjedése. Jacqeus Attali szerint
az Internet ,a hatodik kontinens felfedezése”.

Az 1980-as években a vilagon minddssze néhany ezer szamitdégép miikodott, a PC-k szdma a

kilencvenes évek végére meghaladta az 50 milliot. A valtozas lényege azonban nem a mennyiségi
novekedésbdl adodik. Sokkal jelentésebb, hogy az 10j technoldgia — a szamitogeép, az Internet, a
modern telekommunikacié — egybeépiiltek, a halézatosodas valosagos forradalmat idézett el a
munkahelyeken épptigy, mint a tomegtajékoztatasban és a haztartasokban.

1987-1997 kozott a hardvertermelés évi 8.6 %-kal, a szoftvergyartas 14 %-kal nétt, a
szamitogépes szolgaltatasok novekedése pedig meghaladta az évi 20 %-ot.

Természetesen az informatikai fejlédés jelentdsen befolyasolta a globalizaciot, a globalizacios
folyamat felgyorsulasanak mas Gsszetevéi is vannak. Ilyen tobbek kozott a kozlekedés, amely az
embereket elvalaszto teret és az id6t hallatlanul leroviditette. Hasonlo jelentéségli a média
befolyasa, amely behozza a munkahelyre és a lakohelyre a vildgot, és nemcsak az id6t és teret
roviditi le, hanem gyakorlatilag meg is sziinteti azt — virtudlis vilag (?!) Ugyanilyen jelentsége van
a tarsadalmi és tudati hatasainak, amit a szemléletmodra és a fogyasztoi szokasokra gyakorol.
Nem a termelés, a téke, a technologia hozza létre az izlés-, szokas- és divataramlatokat, hanem
éppen azok befolyasoljak ezek mozgasat. (T-shirt, McDonalds’, Coca-Cola, stb. — a globalizacio
bizonyitékai).

A globalizaci6 az élet minden teriiletén jelen van — de a hatasa, befolydsa nem univerzalis és
nem homogén. Pl. a nemzetkozi biztonsag elsérendiien oszthatatlan — globalis, de a biztonsag
egyes teriiletei rendkiviil kiemelked6k (nukledris kérdések, Kozel-Kelet), mas teriiletek periférikus
helyet foglalnak el (Fekete-Afrika).

A gazdasagban és a politikdban egymas mellett léteznek a globalis, a szupranacionalis, a
nemzeti és a szubnacionalis (regionalis) rétegek. A legjelentésebb termelési tényezdket illeten a
nemzetkoziesedésiik eltéré mértékii. Mas-mas globalizacids szintet ért el a technoldgia, a téke, a
szolgaltatasok, az aruforgalom, illetve a munkaerémozgas.

A globalizacid eltér6 modon érinti a tarsadalom egyes rétegeit. A globalizacios hatasok
nagymeértékben fiiggnek az iskolazottsagtdl, az életkortol, a munkakortdl, a jovedelemszinttdl, stb.
Ezen tulmenden egyes intézmények (allam, civil szervezetek, stb.) kiilonb6z6 érzékenységet
mutatnak a globalizaci6 irant, ugyanigy a globalis sebezhetdségiik is — kiilonb6z6 mértékii.
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II. A globalizacid, mint gazdasagi jelenség
II.1. A vilaggazdasag fejlodéstorténete; a vilaggazdasagi fejlédés korszakai

Az egységes vilaggazdasag megsziiletése egyfeldl kovette a nemzetgazdasagok 1étrejottének a
rendszerét, masfeldl azzal parhuzamosan kezd6dott el a fejlédése. Tehat a vilaggazdasag, mint
szerves rendszer mozgastorvényei nem vezethet6k le a nemzetgazdasagi fejlédés
torvényszertiségeibdl, s6t azt tapasztaljuk, hogy a vilagban zajlé6 gazdasagi folyamatok -
transznacionalizalédas, interdepencia - mélyrehatd befolyassal vannak a nemzetgazdasagok
fejlédésére.

A vilaggazdasag kifejlodéséhez vezetd torténelmi folyamat egyidés a nemzetgazdasagok
kialakuldsdnak és a nemzetgazdasagok kozotti kapcsolatok létrejottének folyamataval. A
vilaggazdasag kifejlédéséhez vezetd torténelmi folyamat még nem fejez6dott be. A vilaggazdasag
fejlédése magaban foglalja a gazdasagi kapcsolatok fokozatos béviilését, vagyis elterjedését, illetve
ezen kapcsolatok elmélytilését.

Mar a nemzetgazdasag keretei kozott létrejott a tékés piaci kapcsolatok és viszonyok
rendszere. Ezzel parhuzamosan vildggazdasagi méretekben is megkezdd6dott a tékés piaci
kapcsolatok és viszonyok rendszerének a kibontakozasa, amely hol serkentette, hol pedig
hatraltatta a nemzetgazdasagi fejlédés folyamatat. A vildggazdasagi folyamatokkal szembeni
védekezésnek éppugy, mint a vilaggazdasagi pozicidszerzésnek és élretorésnek hathatds eszkoze
volt és maradt a mai napig is az allami gazdasagpolitika. Az allam, az allami gazdasagpolitika
ugyanakkor a legf6bb akadalya a piacok vilagméreti(i integralodasanak.

A vilaggazdasag fejlédése hosszabb-rovidebb szakaszokra bonthato.

I1.1.1. A vilaggazdasag kialakuldsdnak torténelmi elozményei

Az emberiség torténete - a sokszinliség, a sokféleség mellett - az Gskortol kezddédden az
egységesedés tendencidjat is magaban hordozza. Az egyes népcsoportok nemcsak gazdasagi és
kulturalis kapcsolatokra léptek, hanem kiizdelmet folytattak a létfenntartast biztosito teriiletekért.
Korszakonként mas és mas népek emelkedtek fel és alkottak birodalmat. Olykor kontinensi méretti
teriileteken leigaztak a szomszéd népeket. A folyamatot a technikai haladas és azon alapuld
tarsadalmi formdk vezényelték. A fejlett formaciok feliilkerekedtek, hogy azutan még fejlettebb
kerekedjenek felibiik. gy kovették egymast a kiilonbozé 6skozosségi, torzsi, torzsszovetségi
allattarté-vandorlo, a rabszolgatartast meghonosité ontdzéses-foldmiiveld civilizaciok, a feudalis
foldbirtokviszonyokon alapuld, majd kapitalista termelési folyamatok (tarsadalmi-gazdasagi
formaciok).

A tarsadalmak, kultardk érintkezése évezredeken keresztiil er6so6dott. Mar a kapitalizmus el6tt
isi er6soddben voltak az orszagok és térségek kozotti gazdasagi, politikai és kulturalis kapcsolatok,
de ezek a folyamatok nem értek el egy olyan szintet, ami alapjan egységes rendszerrdl
beszélhetnénk. Kezdetben a kiilkereskedelmet a presztizsfogyasztds. Az orszagok torténetét
els6sorban a belsd fejlédés hatdrozta meg. Az emberiség torténete a kapitalizmusig lokalis,

esetenként egy-egy birodalom keretei kozott, regiondlis maradt. Az emberiség gazdasagi

folyamatokkal aldtdmasztott, visszafordithatatlan egységesedése a kapitalizmus korszakaval
kezd3dott.

I1.1.2. Az eredeti tokefelhalimozds korszaka - merkantilizmus és korai gyarmatositds
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Ez a korszak a 15. szazad végén lezajlott eseményektdl, a kozépkori technikai haladastol,
Afrika koriilhajézasatol, Amerika felfedezésétdl, valamint Eurépa és Azsia kozott egy j tengeri
kereskedelmi utvonal megnyitasatol szamithato és a 18. szazad kozepéig tartott.

A korszak meélyrehaté valtozasokat hozott a hagyomanyos tavolsagi kereskedelem
utvonalaiban és kozpontjai tekintetében. A kereskedelem a korabbi mediterran térségbdl - levantei
kereskedelem - attevédott a Balti-tenger, majd az Atlanti dcedn térségébe. Az aruszerkezetben is
nagy valtozas kovetkezett be, mert a korabbi egyoldala luxuscikk és fliszerkereskedelem rovasara,
illetve helyébe a tomegaruk és tomegfogyasztasi cikkek és nyersanyagok léptek. Fellendiilt
Nyugat-Eurdpa arutermelése. Megindult az atlanti térségben a piaci viszonyainak kibontakozasa.

Ez a korszak a t6kés piacgazdasag megsziiletésének el6készitd iddszaka, az Un. eredeti
tékefelhalmozas kora volt. A folyamat szerves részét képezte gyarmatositds, amely a leigazott
teriileteken taldlhat6 arany- és eziist kincs kifosztasdra iranyult. Ebben a korszakban a
kereskedelmi téke, a nagy kereskedelmi tdrsasidgok (merchant capital) voltak az kontinensek
kozotti kereskedelem f6 mozgatoi és haszonélvezdi.

A gyarmatositassal a t6kefelhalmozas nemzeti és nemzetkozi forrasai egyesiiltek, s igy 1étrejott
a manufaktardk tovabbfejlesztésének, a nagyipar létrehozdsanak anyagi bazisa. A lokalis és
vilagméreti folyamatok a torténelemben el6szor szorosan Osszefonddtak. Létrejott a
vilaggazdasag, a nemzetgazdasagok és a vilaggazdasag szervesiild egysége.

A folyamatban mar a politikai hataroknak nem volt donté szerepe. Igy a korszak végére —
elsésorban Europaban - kialakult a nemzetk6zi munkamegosztas, s kiépiiltek az ennek megfeleld
termelési struktarak. A Nyugat-Europaban a tengerentulrol bearamlé nemesfémtomeg
arrobbanast idézett el6. A nyugat-eurdpai manufaktarak (textilipar) fellendiilése megnovelte a
keresletet az élelmiszercikkek és az ipari nyersanyagok irant. Ezen termékek f6 szallitoja Kozép- és
Kelet-Eurépa lett, ami atmenetileg lendiiletet adott az Eurdpan beliilli munkamegosztas
fejlédésnek. Ezt a fejlédési iranyt a 17. szdzadban az zavarta meg, hogy Nyugat-Eurdpa
mindinkdbb a tengerentuli gyarmatok iranyaban fejlesztette a kereskedelmi kapcsolatait. A
gyarmatokra iparcikket szallitott, s onnan ipari nyersanyagot, élelmiszert hozott be. A
kereskedelem athelyez6dése a tengerentulra, a kozép- és kelet-eurdpai gazdasagi fejlodés
megtorpanasaval és , visszamaradasaval” jart egytitt.

11.1.3. A szabadversenyes kapitalizmus korszaka - gyarmati tipusit munkamegosztds

A 19. szdzad a szabadversenyes kapitalizmus, a gazdasagi liberalizmus korszaka volt. A
vilaggazdasag fejlédésének masodik nagy korszaka egyben az ipari forradalom és a
szabadversenyes nemzeti piacgazdasag viragkora is volt. A mechanika eredményeit hasznositva,
megsziiletett a t6kés nagyipar. A fejlédés elsésorban a textilipar, a gézvasut, a g6zhajozas teriiletén
indult meg, majd hamarosan a vas- as acélipar valt az ipari és gazdasagi fejlédés legdinamikusabb
agazatava a fejlett orszagokban.

A vilagméreti munkamegosztas, mint a fejlett ipari és az elmaradott nyersanyag-termeld
orszagok kozotti munkamegosztas jelentkezett. A gyarmatbirodalmakon beliil fejlédott ki, s
miikodtetésében nagy szerepet jatszott a gyarmatositok oldalarol jelentkezd erdszak. A torténelem
folyaméan ekkor fordult el6szor eld, hogy a kiilfoldi gazdasagi verseny egész térségek
elszegényedését és elnéptelenedését okozta (pl. az angol ipar olcso textilipari termékkel arasztotta
el Indiat és millidkat fosztott meg a jovedelmétol).

A gyarmati tipust munkamegosztas koraban az arutermelés mindinkabb a kiils6 piacokat
célozta meg, s igy a nemzetkozi kereskedelem szerepe egyre jelentGsebbé valt.

A gyarmati tipust munkamegosztas a 20. szdzad els6é felében is fennmaradt, mikozben a
vilaggazdasag fejlédében mar egy tjabb korszak bontakozott ki.

11.1.4. Az imperializmus korszaka - monopoliumok és a gyarmati tokekivitel
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A 19. szdzad hetvenes éveiben keletkeztek az iparban az els6 nagy monopoliumok. A
monopolszervezetek kozotti verseny a 19. szazad utols6 harmadatdl kezdddben valt a
vilaggazdasagi fejlddés meghatarozojava. A korszak a masodik vilaghaboruaval, illetve a haborut
kozvetleniil kbvetd valtozasokkal zarult le.

Ebben a korszakban Nagy-Britannia és Franciaorszag mellett ij nagyhatalmak jelentek meg.
Az Eevesiilt Allamok és Németorszde és ezt kiovetSen [apan, részben az acélipar fejlesztése,
részben a masodik ipari forradalomban keletkezett tjabb technikai, technoldgiai forradalom
(elektromos gépek, robbanémotorok) kovetkeztében tortek az élre. Oket az Osztrdk-Magyar
Monarchia és Olaszorszag kovette.

A 19. szazad folyaman jelentésen elérehaladt a vilaggazdasagi tér egységesiilése - mind
politikailag, mind gazdasagilag megszilardultak a gyarmatbirodalmak. A Fold térbeli felosztasa a
gazdasagi és foldrajzi (vam) hatarok megerdésodésével jart egyiitt.

A Fold teriileti felosztasa jelentds fesziiltségek forrasa lett: - a piacokért és a teriiletekért, a
befolyasi ovezetekért folytatott konkurenciaharc egyre jobban kiélezddatt. E kiizdelem életre hivta
a neoprotekcionizmust, az autark (6nellatd) allami gazdasagpolitikat. A belsé piacokat vamokkal
védelmez6, kevésbé iparosodott orszagok okkal hivatkoztak arra, hogy a szabadkereskedelem az
erdsebb piaci szereplk érdeke.

A neoprotekcionizmus tette lehetévé az Amerikai Egyesiilt Allamok és Németorszag
felzarkozasat, ami a vilag teriileti Gjrafelosztasaért folyd kiizdelem kiélez6déséhez, és az elsd
vilaghaboruhoz vezetett. Ezért a korszak torténetében az elsé vilaghaboru vilagpolitikai és
vildggazdasagi ,szakaszhatart” jelentett. Az els6 vilaghaboru kovetkeztében 6sszeomlott az 1880-
tdl érvényes nemzetkozi pénziigyi szabalyozo rendszer. Az Un. aranystandard-rendszer (gold
standard system) jelentésen hozzajarult a vildggazdasagi folyamatok felgyorsulasdhoz, a
nemzetkozi kereskedelem és a miikodétoke-export fellendiiléséhez. Az aranystandard-rendszer
visszaallitdsara tett kisérletek eredménytelenek voltak, s a nagy vilaggazdasagi valsag végleg
kudarcra itélte ezt a pénziigyi szabalyozd rendszert.

Az els6 vilaghaborutdl a nagy gazdasagi valsagig tartd iddszak ismét a liberalis gazdasagi
elképzeléseket helyezte el6térbe. Az els6 vilaghaboru utani évtizedben fokozddott a gyarmatokon
az ipari nyersanyagok kitermelése. Ez annyiban jelentett tjat a vilaggazdasag megerdsodésében,
hogy amig kordbban a munkamegosztast a fejlett és az elmaradott térségek kozott az erészak
biztositotta, mostantdl egyre nagyobb szerepet jatszott a mikoddétéke-befektetés altal gerjesztett
gazdasagi érdek. A fejlett centrumok és a fliggd periféridk egyre erdteljesebben egyetlen
termel6rendszer elvalaszthatatlan és nélkiilozetlen polusaiva lettek.

Ebben a korszakban a monopodliumok meéreteinek megnovekedése oda vezetett, hogy
létrejottek a kiilonb6z6 érdek-6sszefonddasok a nagyhatalmak vezet6 pénziigyi-vallalati
érdekcsoportjai kozott.

Az 1920-as években a gazdasagi viszonyok liberalizalasa lassan haladt el6re, s a gazdasagi
vilagvalsag miatt a gazdasagi viszonyok nemzetkoziesedési folyamata el is akadt.

Az 1929-1933-as gazdasagi valsag szintén szakaszhatar a vilaggazdasag fejlédésének harmadik
nagy korszakan beliill. A valsag egyfel6l alapjaiban razta meg a nemzetkozi pénzpiaci
mechanizmusokat, a nemzetkozi kapcsolatok és viszonyok rendjét. Masfel6l messze hatd
tarsadalmi-politikai kovetkezményekkel parosult, a fasizmus térnyerésével, valamint a keynesi
modell alapjan az allami (kormanyzati) beavatkozas rendszerét — az un. allammonopol
kapitalizmust - készitette el6.

I1.1.5. Az dllami monopolkapitalizmus korszaka - a Bretton Woods-i rendszer és a gyarmati
tipusii munkamegosztds hanyatldsa

A gazdasagi vilagvalsdg és masodik vilaghdborti utan ujabb nagy korszak kezdddott a
vilaggazdasag fejlédésében. A valsag kovetkeztében, elsésorban John Maynard Keynes elméleti
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munkassagara tamaszkodva, meger6sodott az a meggy6zddés, hogy az allami tulajdon bdvitésére,
a piaci viszonyok allami szabdlyozasara, a kereslet allami Osztonzésére és az allami szocialis
rendszer megerdsitésére van sziikség. Az allam novekvo szerepe folytan dllami monopolkapitalizmus
az Egyesiilt Allamokban (New Deal), valamint a fasiszta Németorszag fegyverkezésre alapozott
kormanyzati gazdasagpolitikdjaban mutatta ezt a tendenciat. Az allami monopolkapitalizmus a
masodik vilaghabort utan bontakozott ki és valt altaldnossa. A masodik vildghabort utan az
allami beavatkozads térhdditdsa mellett szintén tendenciaként jelentkezett a nemzeti
monopoltarsasagok méreteinek novekedése, ami miatt egyre inkabb ra voltak utalva a nemzetkozi
piacokra. A monopoltarsasagok igényeivel volt Osszhangban a Marshall segély, mely a
korabbiakhoz képest egy 1j tipust nemzetkozi t6ketamogatas volt. A Marshall segély révén az
Egyesiilt Allamok a t8kés nagyhatalmak kozott egyediilalld gazdasagi, politikai és katonai
poziciora tett szert; szuperhatalomma valt. A segélyprogram lehetdséget biztositott a tokés

vilaggazdasag megszilarduldsara és erésen hierarchizalt vilagpolitikai rendszert teremtett.

A gydztes hatalmak mar masodik vilaghaboru befejezését megel6zéen, 1944-ben, konferenciat
rendeztek az Egyesiilt Allamok Bretton Woods nevii kisvérosaban, ahol a nemzetkozi gazdasag
rendjének megteremtésérdl hoztak hatarozatokat. Megallapodtak az 1j nemzetkozi pénziigyi
(monetdris) rendszer kialakitdasdban, amit néhany év mulva a nemzetkozi kereskedelem
szabalyozasara vonatkozd egyezménnyel egészitettek ki. Ezzel a vilagméreti tékedramlas és
munkamegosztas révén kibontakozd nemzetkoézi tulajdonviszonyok rendszerét a nemzetkozi
gazdasdgi rend intézményesiilése egészitette ki.

A Bretton Woods-i egyezménnyel létrehoztdk az un. aranydeviza rendszert (gold exchange-
system). A masodik vilaghaboru utan két Gj nemzetkozi pénziigyi és hitelpolitikai intézmény
keletkezett, a Nemzetkozi Valuta Alap (IMF) és a Vilagbank. 1948-ban életbe 1épett az Altalanos
Vémtarifa és Kereskedelmi Egyezmény (GATT). S ezzel gyakorlatilag kialakultak a nemzetkozi
gazdasagi rend 4j intézményi keretei és altalanos , jatékszabalyai”.

A korszakvaltas kezdetén alakult meg az Egyesiilt Nemzetek Szervezete. Az ENSZ égisze
alatt létrejottek azok az intézmények, amelyek a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok fejlesztését, a
nemzetkozi kereskedelem és t6kearamlas szabadda tételét — liberalizalasat — tlizték ki célul. A
gazdasagi és politikai viszonyok vilagméretli liberalizalasat erdsitették regionalis szinten a

gazdasagi integraciok, melyek koziil az Europai Gazdasagi K6zdsség volt a legerdsebb.

A masodik vilaghabort utdn mas jelentds valtozasokra is kertilt:

1. Tudomanyos és technoldgiai forradalom bontakozott, 4j tipusu tékés szervezédések —
transznacionalis tarsasagok — jelentek meg.

2. Az 1960-as évekre lezajlott a gyarmati rendszer szétesése, s ezzel parhuzamosan
megkezdddott gyarmati tipustt nemzetkzi munkamegosztas atalakulasa.

3. Kiilonvaltak és elszigetel6dtek a szovjet blokkhoz tartozo szocialista orszagok.

4. Kelet-nyugat viszonyara a hideghdboru nyomta ra a bélyegét.

5. Megindult a nyugat-eurdpai integracié (Eurdpai Uniod).

A vilaggazdasagi fejlédés negyedik nagy korszakanak végét az amerikai gazdasagi hegemonia
meggyengiilése, a nemzetkézi munkamegosztas atalakulasabdl adodo strukturdlis problémak
kiélez6dése, valamint az 1973-as olajarrobbanas (oil price exposition) idézték el6. A hatvanas
évekre tehat az allami beavatkozdsos gazdasagpolitika kimeritette lehetéségeit. A vallalati
nyereségek jelentésen csokkentek. A nagy monopoltarsasdgokon és a bankokon csak egy uj
helyzet segithetett.

I1.1.6. Novekvo vildggazdasdgi egyensiilytalansdgok - a szocializmus elmélyiil6 vdlsdginak
korszaka

Az j vildggazdasagi folyamatok formalasaban a neoliberalis gazdasagi ideologia és ezen beliil
is Mylton Friedmann monetarizmusa adott keretet. A t6kearamlas mind teljesebb szabadsaga oda
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vezetett, hogy a transznacionalis tarsasagok feldolgozoipari befektetései elkeriilték a vamokat,
kikeriilték az adozast. Fellépésiik vilagméretlivé valt. A transznacionalis vallalatok a
vilaggazdasag szuverén szereplGivé valtak, mikozben a nemzetgazdasagok cselekvOképessége
egyre csokkent.

Az 1970-es évek masodik felére, az 1980-1990-es évekre es6 korszakban gy tlint, lehetdség van
a nemzetkozi gazdasagi rend kozos elhatdrozassal és kompromisszumos uton megvaldsuld
reformjara. A fejlett orszagban kibontakozé stagflacié — a gazdasag inflacio melletti stagnalasa —
azonban az inflacié csokkentésére iranyuldé és protekcionista nemzeti gazdasagpolitikanak
kedvezett, a kevésbé fejlett orszagok a strukturdlis igazoddsra (struktural adjusment)
kényszeriiltek. Ugyanakkor a romld financialis és monetaris koriilmények kozott is folytatodott a
transznacioalizalodas. Tovabb folytatodott a fejlédé vilag csoportjan beliili differencialédas.

Felgyorsult és kiszélesedett az eladdsodas folyamata, ami azutdn a nyolcvanas évek elején
nemzetkozi addssagvalsdgot (international debt crisis) okozott, s 1j finanszirozasi és
adossagkezelési technika bevezetésére keriilt sor. Az aranydeviza-rendszer 6sszeomlasabol adodé
monetdris bizonytalansag athidalasdra a kulcsvalutak arfolyamdnak viszonylagos stabilizalasara
az un. iranyitott lebegtetés (managed floating) gyakorlata alakult ki.

Az olajarrobbanas tiikrozte, hogy a meg nem ujulé energiaforrasok végesek. A
kornyezetszennyezési és okologiai probléma egyre nagyobb teret kapott. Az energiavalsag, a
kornyezetszennyezés és oOkologiai veszély tjabb l6kést adott a tudomdnyos és technoldgiai
forradalom 0j hullamanak, ami egyfeldl tovabb novelte a fejlett orszagok egyébként is tetemes
elényét a fejléds vilaggal szemben, masrészt G lehetéségeket és kovetelményeket allitott a
vilaggazdasagi alkalmazkodasban (pl. rugalmas profitvaltasbdl adodo elényok).

A koraszak sajatossagai kozé tartozik, hogy ujonnan iparosod6 orszagoknak, elsésorban a
délkelet-azsiai ,kis tigriseknek” a recesszié éveiben is sikeriilt javitani a pozicidikat, igy
mindjobban kiemelkedhettek a fejléd6 orszagok csoportjabol. A fejlédd vilag differencialédasa
ugyanakkor oda vezetett, hogy a legkevésbé fejlett orszagok lemaradasa fokozodott és szamuk
megduplazddott.

Tovabbi sajatossaga a vilaggazdasagi fejlédés tjabb nagy korszakanak, hogy a szocialista
orszagok gazdasaga a fokozodd egyensulytalansag, a visszaesés és valsag allapotaba keriilt. A
nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan a szocialista blokk szétesett.

A kilencvenes években a kozép-és kelet-eurdpai rendszervaltozas, a kelet-nyugat konfliktus és
hideghaborus veszély megsziinése, mind a nemzetkozi politikdban, mind a nemzetkozi gazdasagi
folyamatokban fordulopontot, tij korszakot jelentett.

Ma a transznacionalis monopolkapitalizmus korszakaban éliink, amit a hétkdznapi
szohasznalat a globalizacid korszakaként emleget. Az Uj vildggazdasagi folyamat jellemzdit és
varhato fejleményeit részleteiben felvazolni nem lehet.

I1.1.7. A lényegesebb globdlis vildggazdasdigi tendencidk

a./ A globalizacio6 a kapitalista gazdasag téke altal vezérelt vilagméretii kiteljesedését, illetve a
vilaggazdasagi tér egységbe szervezédését jelenti. A folyamatnak egyik jellemzé tendencija, hogy
nem egyszerten a termelési tényezdk (aru, téke, munkaerd) orszagok és térségek kozotti mozgasa
zajlik, hanem gazdasagi viszonyok (tulajdon, termelés, pénziigyi folyamatok) nemzetk&ziesedése,
egyesiilése megy végbe. Ma mar a transznacionalis vallalatok adjak a vilag ipari termelésének tobb
mint felét, és a vilag GDP-jének kozel egynegyedét. Az értékpapirok és a pénz (t6kespekulacio) ma
mar az aruforgalom méreteinek sokszorosat teszi ki, szemben, pl. az 1960-as évekkel, amikor csak
az aruforgalmat kovette.

b./ A globalizaci6 nem jelent teljes (totalis) homogenizacioét. A transznacionalis tarsasagok
éppen az egyes orszagok és térségek kozotti kiilonbségeket hasznaljak ki és a megelSlegezett téke
hozadékratdjanak, a nyereségnek a maximalasara torekednek. Az orszagok és térségek kozotti
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kiilonbségek napjainkban nem természetfoldrajzi eltéréseket jelentenek, hanem a versenyképesség
(komplementaritas) kiilonbségeit jelzik.

c/ A Fold orszagainak kozel fele a vildggazdasag periféridjadhoz tartozik. Az elmaradott és
hagyoméanyos munkamegosztasra kényszeriilt orszagok a vildgpiac nyersanyag és mezdgazdasagi
,beszallitéi” Ezekben az orszagokban hihetetleniil olcsé6 a munkaerd. Ezek az orszdgok nem egy
gvarmattarté fennhatdsadga alatt allnak, ezért a kiilfoldi tékebefektetések megszerzéséért egyre
tobb kedvezményt kénytelenek tenni. Igy tobbek kozott addzéasi kedvezményt nytjtanak a kiilfoldi
tékének, infrastrukturat fejlesztenek, beruhdzasi tamogatast adnak, kiképezik a sziikséges
munkaerét, s6t olykor a bérek leszoritasara kényszeriilve, korlatozzak az érdekvédelmi
szervezetek, vagy a szakszervezetek szervezkedési szabadsagat. A nemzetkozi téke leggyakrabban
az Gjonnan iparosodd azsiai orszagokban fekteti be a tokéit.

Manapsag pedig Kinaban és a nagy piacokkal rendelkezd orszagokba — Brazilia, Mexiko, India,

stb. — és a volt kdzép-eurdpai szocialista orszagokba torténik tékekihelyezés. Ezek az orszagok
alkotjdk a vildggazdasag félperifériajat, ahol fejlettebb az ipar, az infrastruktara, az oktatasi
rendszer. Kedvezdbb a nemzetkozi piacképességiik, illetve a gazdasagi szabalyozasuk is elényos a
nemzetkozi toke szamara.

d./ A tékemozgasok szamara a lényeges a vilagméretekben tevékenykedd cégek és bankok

nyereségének novelése, a megelSlegezett téke hozadékratajanak maximalasa.

e/ A globalizaci6 a vilagkereskedelmi forgalom latvanyos novekedését eredményezte.
Fejlédése sokkal gyorsabb, mint a Fold GDP-jének novekedése. Az 1970-es évek 6ta tobb mint 23
%-kal emelkedett.

f/ A nemzetkozi aruforgalom fejlédése nem egyszertien a forgalmazott aruféleségek
mennyiségi novekedését eredményezte, hanem mindségi valtozast eredményezett, megvaltozott a

nemzetkozi kereskedelem tartalma és a nemzetkozi munkamegosztés jellege.

* A tulajdon koncentricidja és nemzetkoziesedése kovetkeztében egyre nagyobb a
vilagkereskedelemben a transznacionalis tarsasagok sulya. A kereskedelmi forgalom
kétharmadat a keziikben tartjak.

» A feltorekvéd orszagok esetében a , késztermékért készterméket” formula lépett el6. A
korabbi természeti és fejlettségbeli kiilonbségen alapulé munkamegosztast az ipari
munkamegosztas valtotta fel.

* A globalizaci6 els6sorban az ipari termelést érinti. 2000-ben a Fold ipari termelésének
egynegyedét a transznacionalis tarsasagok leanyvallalatai allitottak eld.

* A globalizacié el6rehaladottsagara utal, hogy a miikodoétoke-beruhazasok az 1990-es
évek kozepe ota évi 27 %-kal novekedtek. A ki- és bedramlé miikod6toke-allomany 1980-
ban a vildag GDP-jének 10 %-at tette ki, 1990-ben a 15 %-at, 2000-ben pedig mar meghaladta
a 30 %-at.

* Az 1970-es évektdl nem a munkaer6 dramlott a tékéhez, hanem éppen forditva a téke
vandorolt az olcsébb munkaeréhoz, a kedvezdbb feltételekhez. Cél volt tovabba a vam és
egyéb akadalyok megkertilése is.

* A mukodotéke-befektetésnek két formaja terjedt el: az un. kivasarlasok, valamint a
z6ldmezds beruhdzasok, vagyis 1j lizemek létesitése. A kilencvenes évek ota a nemzetkozi
felvasarlasok és 0sszeolvadasok keriiltek el6térbe.

* A legdinamikusabban a nemzetkozi pénzaramlas iiteme és volumene novekedett. A
nemzetkozi valuta- és értékpapir-forgalom az 1970-es évek ota évi 25 %-kal emelkedett. A
nemzetkozi kotvény- és részvényforgalom 1970-ben a fejlett orszagok GDP-jének 3-4 %-at
tette ki. A Kkilencvenes évek végére viszont elérte a kétszeresét! A vilag t6zsdéin
nyilvantartott érték 1990-ben a GDP 51 %-a, 1999-ben mar 97 %-a volt. Jelenleg a
nemzetkozi valutapiacok 10-15 napi forgalma a vilag éves GDP-jének felel meg. Ezek

mellett a t6kemozgasok mellett a spekuldcié olyan egyéb formai is jelen vannak a
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nemzetkozi pénziigyi aramlasban, amelyek néhany évtizede még ismeretlenek voltak: ilyen
pl. a tézsdei hataridds spekulativ-derogativ kamat, vagy az europapirok forgalma.

I1.1.8. A globdlis vildggazdasdg térbeli szervezddése

A globalis vilaggazdasagi korszak jelensége a ,tér ujrafelfedezése”. Ahhoz, hogy egy adott
vallalat tevékenységét az egész vildgot atfogva — globalis térségi szinten szervezze meg — ismernie
kell a foldrajzi helyek adottsagait. Ezt a folyamatot a lokalizacio fogalmaval irjak le. A lokalizaciot
altalaban szembeallitjak a globalizacioval. A valdsagban lokalizacio és a globalizacié egy iddben,
egymassal parhuzamosan zajlo, szorosan 0Osszekapcsoléodd folyamatot jelolnek. A globalis
vilaggazdasag paradoxona szerint addig globalis a vildg, amig léteznek lokalis kiilonbségek. A
lokalis kifejezés alatt az orszagokat (nemzetgazdasdg), vagy a nagytérségi régiokat (pl. Eurdpa,
EgyenlitSi-Afrika, Kelet-Azsai) értik.

A vilaggazdasag szerkezeti atalakuldsa az 1980-as évek kozepétdl 4j iranyt vett. Intenziv téke-
és technoldgia-novekedés indult meg. Igy a vilaggazdasagi folyamatok nem kizardlag az egyes
nemzetallamok szintjén valdsulnak meg. S6t ellenkezdleg: egyre inkabb hattérbe szorulnak az
egyes allamok kozotti tranzakciok. Korunk egy olyan atmeneti korszak, amelyben az egyes
allamok kozotti politikai-gazdasagi kapcsolatok dsszességén alapuld vildggazdasagi rendszer egy

vildgméretdi, a transznaciondlis tarsasagok altal uralt piacgazdasag felé halad. A vilag fokozodo

globalitasa azt jelenti, hogy az 0nallé nemzetgazdasagok felél a hangsuly a globalis vilag
meghatarozo szerepe felé tolodik el.

I1.1.9.Gyors technoldgiai fejlodés, mint a vildggazdasdgi globalizdcié alapja
A masodik vilaghaborut kovetéen tudoméanyos és technolégiai forradalom bontakozott ki,

amely valtozast hozott a gazdasasi fejlédés feltételrendszerében, a vallalati struktarakban.
Modositotta a ,huzoagazatok” és tevékenységek szerepét és jellegét, a termelés és a fogyasztas
szerkezetét, valamint a kiilfoldi beruhazasok iranyat. A technoldgiai forradalom els6 hulldma
kozvetleniill a masodik vilaghabori utan bontakozott ki. Legfébb vivmanya a szintetikus
alapanyagok termelése és felhasznalasa volt.

Ekkor kezd6dott a nukledris energia felhasznalasa, az automatizalas fejlédés, a félvezetdk és
integralt aramkorok, mikroprocesszorok, majd az elektronika és a szamitogépek alkalmazasa.
Huzdagazatai a vegyipari agazatok, a szamitogépgyartas €s az elektronikai ipar, az automatikus
gépsorokat gyartd gépipari agazat, a nuklearis erémtveket berendezd és felszerel ipar.

A tudomanyos és technologiai forradalom kovetkezd hullama a hetvenes éveket kovetden
bontakozott ki. Ekkor keriilt sor az energia- és nyersanyag megtakaritd, kornyezetkiméld
technoldgiak kifejlesztésére, a biotechnologia és a bioenergia megjelenésére. A szamitogépek tjabb
generacidjanak eldallitasara is ekkortol kertilt sor.

A legtjabb hulldm, az anyagtudomany és a genetika mellett, az informatika, valamint a
kommunikacio teriiletén bontakozik ki.

A masodik vilaghaborut kovets évtizedek folyaman létrejott a nemzetkozi kereskedelmet és
monetaris viszonyokat szabalyozo ,nemzetkozi gazdasagi rend”. Egy ideig stabil valutaviszonyok
uralkodtak a viladgban, ami enyhitette a kereskedelmi konfliktusokat. A kelet-nyugat szembenallas
és a kibontakozé hideghdboru, szocialista orszagok tombjének elkiiloniilése, gazdasagi
elszigetel6dése azonban lesziikitette a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok fejlédését és a
nemzetkozi gazdasagi rend hatokorét is.

A vilaghabora utan végbement a gyarmati rendszer felbomlasa. Ezaltal megnyiltak a korabban
a kiviilallék szamara zart, védett piacok, a kétoldalu kapcsolatokat a multilaterdlis viszonyok
valtottak fel. Az Gjonnan fliggetlenné valt orszdgok csoportja (harmadik vilag, fejlédé orszagok,

Dél elnevezéssel illetetik Sket), a maga egyre sulyosbod6 problémaival elmélyitette a nemzetkozi
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fejlédési szakadékot. Fejlodési gondjait a nemzetkozi foérumok elé vitte és a problémait a
vilagkozvélemény szamara is tudatositotta.

A 20. szazad masodik felében lendiiletet vett a regionalis blokkok, a gazdasagi integraciok
kialakuldsa. Els6ként Nyugat-Eurdépaban indult meg és bontakozott ki a folyamat, emellett
azonban a vildg mas térségeiben bekovetkeztek hasonlé valtozdsok (1967 —Azsiai
Szabadkereskedelmi Megallapodas, 1969 — Andesi K6z6s Piac, 1973 — Karib-térségi Kozosség, 1991
MERCOSUR, 1994-  Eszak-amerikai  Szabadkereskedelmi  Szerzddés, Kozép-eurdpai
Szabadkereskedelmi Tarsulas).

A haboru utdni ujjaépités a fejlett orszagokban a joléti kiadasokat novelé keynesianus
gazdasagpolitika alkalmazdsaval jelent6s mértékli gazdasagi fellendiilést —,arany korszakot” —
eredményezett a kovetkez6 két évtizedben (1950-es 1960-as évek), s ez a vilagkereskedelem gyors
novekedésével jart egyiitt. Megkezd6dott a nemzetkdzi munkamegosztas korabbi ,gyarmati”
szerkezetének atalakuldsa, ami altal modosult a nemzetkozi kereskedelem iranya, Osszetétele,
foldrajzi és aruszerkezete. A tOke transznacionalizalodasa megkonnyitette a szerkezetvaltozast.
Ipar-kitelepitésekre keriilt sor (menekiild iparagak, run-away industries). Kordbban csak a
nyerstermékek termelése és exportja jellemezte a fejlédé orszagokat, most a szerkezetvaltozas
kovetkeztében szinte mindeniitt megindult az iparositas. A feldolgozdipar fejlédésével
megnovekedett a fejlédd orszagok részesedése a vilag ipari termelésében és exportjdban. Ezzel
parhuzamosan a nemzetk6zi munkamegosztas mellett megjelent az ipardgak kozotti, s féként az
azonos iparagakon beliili munkamegosztas és kereskedelem. Ez a tendencia foként a fejlett
orszagok csoportjan beliil és kiilondsen az integralddé fejlett régickban bontakozott ki. Uj jelenség,
hogy rohamos novekedésnek indult a szolgaltatasok szerepe és forgalma.

Eltolédés kovetkezett be a gazdasagi eréviszonyokban. Kozvetleniil a vilaghabortu befejezése

utan az USA abszolat vezetd szerepe érvényesiilt, késdbb a vetélytarsak, s elsésorban Japan
megerdsodésével a vilaggazdasag gravitacids centruma az atlanti térség fel6l mindinkabb a
csendes-Oceani térség fel tolodott el. A 20. szazad utolsd évtizedeiben mind a vilagtermelés és a
nemzetkozi kereskedelem, mind a nemzetkozi t6kearamlas nagymértékben koncentralodott a
globalis harmas (global triad, USA, Japan, Eurdpai Unid) régidin beliil.

Uj tipust vallat-szervezédések jelentek meg transznacionalis korporéaciok formajaban. Ezek a

technoldgiai forgalom keltette dgazatokban megerdsodve, hozzalattak a gazdasagi eréforrasok és
tevékenységek vilagméreti atrendezéséhez. Mddositottdk a nemzetkozi t6kedramlas iranyat és
szerkezetét €s ,internalizaltdk” a nemzetkozi kereskedelem nagyobb részét. A transznacionalis
tarsasagok a kiilfoldi kozvetlen beruhazasokon, a termelés mindinkabb nemzetkoziesed6 vertikalis
lancolatanak ellendrzését szolgaldé modszereken keresztiil — a vilagkereskedelmi szerkezet,
valamint a nemzetkdzi ara- és szolgaltatasforgalom legfébb alakitoiva valtak.

Ezekkel a folyamatokkal parhuzamosan felszinre keriiltek a vildggazdasag alapvetd

strukturdlis egyensulytalansagai és a vilaggazdasagi folyamatok szabalyozdsanak intézményi
problémaja. A Bretton Woods-i rendszer 6sszeomldsa, az olajembargo és olajarrobbanas globalis
gazdasagi visszaesést okozott. S ez egyfeldl véget vetett az , arany Kornak” és nyilvanvaldva tette
a vilaghaboru utani vilaggazdasagi rend fogyatékossagait, valamint a vildggazdasagban kialakult
interdepencidk tényét. A vildggazdasag egyensulytalansaga, és a fejl6d6 orszagok kovetelésére
intézményesiilt a nemzetkdzi pénziigyi segélyezés gyakorlata. A hatvanas-hetvenes években

éppen ezért napirendre keriilt a nemzetk6zi gazdasagi rend &talakitdsa, a reform kérdése is. A
reformok azonban kudarcba fulladtak. A reformtorekvések kudarca utdn — a hetvenes évek
masodik felétdl — a legfejlettebb orszagokban bekovetkezett fordulat nyoman a vilaggazdasagban
is feler6sodott a liberalizacid, ami a kevésbé fejlett orszagokat un. strukturdlis igazodésra
kényszeriti.

A kilencvenes években, a szocialista rendszerek oOsszeomldsa nyoman megindult a

vilaggazdasag reintegralodasa. A volt szocialista orszagokban a rendszervaltozas sulyos gazdasagi
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visszaesést eredmeényezett, felgyorsult az eladdsodasuk. A reintegralodas, a transznacionalis
tarsasagok fokozodo tevékenysége és a gazdasagi liberalizmus folytan a kilencvenes években
felgyorsult a globalizaciés folyamat.

A technoldgia valtozasa a globalis gazdasagi rendszer kialakuldsanak alapvetd tényezdje. A
technoldgia fejlédése azonban szoros Osszefliggésben all a tarsadalmi és a gazdasagi fejlédéssel. A
technolégia fejlédése maga is tarsadalmi folyamat, ,az egyes emberek, tarsadalmi szervezetek
kreativitasanak, illetve adaptal6 képességének eredménye”.

A legfontosabb technoldgidk a kozlekedési és a kommunikdcids eszkdzok, amelyek mintegy
,lesziikitik” a teret. Ezek nélkiil a transznacionalis tarsasagok altal szervezett nemzetk6zi méretti
termelés nem valdsulhatna meg.

A masodik vildghabora utdn a kozlekedési technoldgia terén a gazdasagi szempontbol a
legjelentésebb valtozdsok az utas- teherszallité sugarhajtast repiilégépek, az Oceanjard
szupertankerek és a konténerek megjelenése volt. A transznacionalis vallaltokra a legnagyobb
hatassal a sugarhajtasu repiilégépek megjelenése volt, mert a légi kozlekedés a legalkalmasabb a
tavolsagi személyforgalom lebonyolitasara, valamint a gyorsan romlé aru (pl. virag, friss
gylimolcs) szallitdsara. A tengeri fuvarozasban az egyes arufajtdk igényeinek megfeleld
hajétipusok jelentek meg.

A globalizaci6 alapjat napjainkban a kommunikécids, s kiemelten az informacios technologia
robbanasszer fejlédése jellemzi. A kommunikaci6 atalakitotta a vildg minden része kozott a tér-
id6 kapcsolatot. Egyre inkabb megszlinnek azok a tér- és az id6hatarok, amelyek valaha
elvalasztottak egymastdl a nemzetgazdasagokat. A kommunikacios és informacids technologia
fejlédéséhez foldrajzi egyenlStlenség parosul. Ezek a technologiak maguk is piacorientaltak, igy
azokra foldrajzi helyekre iranyulnak, ahol a legnagyobb haszon varhato.

A technoldgidkhoz kapcsolodd kutato- és fejlesztd tevékenység néhany korzetre
koncentralodik. Eurdpaban a kutatd- és fejlesztd tevékenység a gazdasagi szereplSk kozotti
bizalmi kapcsolatokon, valamint a torténelmileg kialakult helyi intézményi rendszerek kozotti
egyiittmi(ikddésen alapul. Ezzel szemben Eszak-Amerikaban a partnerség a piaci elvekre épiil.

A kutato- és fejlesztd tevékenység teriiletén magasan kiemelkedik a San Franciscotol délre San
Joséig huzdédo korzet, a Szilicium-volgy. Itt a vezetd iparagak. A mikroelektronika, a félvezetSk
termelése, a szamitogép- és a komputerhalézatok gyartdsa, valamint a biotechnoldgia, az orvosi
miszerek gyartasa és a gyogyszerkutatas. A Szilicium-volgy két legjelentésebb vallalata Hewlett-
Packard és az Intel.

A Szilicium-volgyben kozel harom millié ember €él. Az itt koncentralodé GDP nagysagat 65
millidard dollarra becsiilik. /Osszehasonlitasként: Magyarorszagon 10 millié6 ember él, s az
eléallitott GDP értéke 48 millidrd dollar. /

Japanban kutato- és fejleszt6 tevékenység un. technopoliszokban zajlik. A japan technoldgiai
kozpontok létrehozasa egy tudatos kormanyprogram részét alkotja, amelynek elsédleges célja a
gazdasagi élet térbeli koncentraltsagi fokanak csokkentése.

A globalis vilaggazdasagban egyre nagyobb jelentdséget kap az elektronikus iizlet, az e-
business, vagyis a vasarlok, a beszallitok és az lizleti partnerek internetes technologiakkal torténd
Osszekapcsolasa. Az e-business egyik el6feltétele a megfeleléen kiépiilt bankrendszer.

I1.2. A nemzetkdzi pénziigyi vilag
Az 1990-es évek globalis vilaggazdasagat monetaris -pénzkozpontu - vilagnak is nevezik. A

pénziigyi dramlds sebessége hihetetlen mértékben felgyorsult és ,pénziigyi tér” pedig radikalis
mértékben , 6sszezsugorodott”.
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I1.2.1. A nemzetkozi t6kemozgdsok napjainkban

A masodik vilaghabort utan létrejott Bretton Woods-i pénziigyi rendszer szétesésével, az 1970-
es évektdl Uj korszak kezdd6dott a nemzetkozi pénziigyi rendszer fejlédésében. Az 1j pénziigyi
rendszert

- az arfolyamok szabad alakulasa,

- anemzetkozi pénziigyi mozgasok liberalizalasa,

- atokearamlasok 4j formainak megjelenése és gyors gyarapodasa,

- anemzetkozi pénzforgalom technikainak a tokéletesedése és olcsobbodasa,
- 0j pénziigyi kozpontok megjelenése,

- anemzetkozi t6kedramlas térszerkezetének modosulasa jellemzi.

A nyolcvanas években megjelentek a szarmazékos pénziigyletek, valamint a pénzforgalom
,komputerizalasa”. Mindetek oda vezettek, hogy a hatdrokon tallépé pénziigyi eszkozok, téke
volumene korabban elképzelhetetlen méreteket 6ltott.

A kiilfoldi = makodétéke-beruhazasok (kozvetlen beruhazasok) a hetvenes években
bekovetkezett atmeneti csokkenés utan folyamatosan novekedtek. 1980-ban 55 milliard dollart
tettek ki. 1990-ben az értéke elérte a 240 milliard dollart. 1994-1999 kozott tobb mint
meghdromszorozddott, és elérte a 865 millidrd dollart.

Ebben az iddszakban felgyorsult a tékekoncentrdicié, dinamikus litemben novekedett a nemzetek
feletti vallalatok 6sszeolvadasa, mas cégek kivasarlasa.

A hagyomanyosnak tekinthetd banki hitelezés — allamkozi hitelek, nemzetkozi intézmények
altal nyujtott kdlcsonok - a 20. szazad utols6 harmadaban dramai mértékben megnovekedett. Mig
a hitelek és kolcsonok osszege 1970-ben 200 millidrd dollar tett ki, addig 1999-ben 10 billio — 10
ezer milliard — dollarra novekedett. A nemzetkdozi részvénykibocsatas az szazad végére elérte 1776
milliard dollart.

Ezek az onmagukban is hatalmas 6sszegek. A novekedési iitemiik sokszorosan meghaladta a
vilaggazdasag GDP-jének (1990-es évek: 2.2 %) és a nemzetkozi aruforgalom évi 6-7 %-os atlagos
novekedési iitemét. Ezzel parhuzamosan megjelentek a t6kearamlas 1j csatornai is. Ilyen az un.
europiac, amely a nemzeti szabalyozastél mentes pénzeszkozok nemzetkozi forgalmazasaban

uttord szerepet jatszik. Az europiac megjelenése utdn megjelent a szarmazékos pénziigyi piac, ahol
a befektet6k a nemzetkozi kamat-, arfolyam- és addzasi kiilonbségeket és mozgasokat kihasznalva
rovid tava befektetések formajaban jutnak olykor igen jelentds nyereséghez. Becslések szerint a
szarmazékos értékpapirok napi forgalma 1998-ban 1500 milliard dollar volt. 2001-ben 1.8-1.9. billié
dollarra tették e piacoknak a napi forgalmat.

A vilagméretli pénziigyi liberalizacidé kovetkeztében a kiilonb6zé tipusti pénzek, befektetések
minden nehézségek nélkiil atmehetnek egymasba. Térben szabadon mozoghatnak a pénziigyi
koézpontok, orszagok, kontinensek kozott.

Kozgazdasagi értelemben egy hatdrtalan tulfejlodés ment végbe a nemzetkozi pénziigyi
rendszerben, amely az eredeti céljatdl, a nemzetkozi redlfolyamatok sziikségleteitdl elszakadt. Igy
a sziikségleteket sokszorosan meghaladé méretlivé ndétt, azaz a realtevékenység nélkiili
nemzetkozi jovedelemszerzés terepévé valt.

A legfejlettebb ipari orszagokban a realtéke profitrataja csokkent az elmult két évtizedben. A
termelStéke utan varhat6 nyereség a vilaggazdasagban 3-15 % kortil alakult, szemben a pénziigyi
befektetésekkel, ahol a profit 10-20 % koriil mozog.

Ezt a jelenséget a kozgazdasagtanban pénziigyi luftballonnak — monetary overhang — nevezik.
A legnagyobb tdketulajdonosok érdekeit fejezi ki, jelentds nettdé jovedelemtranszfereket
eredményez.
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I1.2.2. A nemzetkozi toke térbeli aramldsa

A globalis pénziigyi rendszer térben rendkiviili mértékben koncentralt. A vilag pénziigyi
forgalmdnak legnagyobb részét 25 pénziigyi kozpont bonyolita le. A nemzetkozi
valutaforgalmanak 60 %-at a vilag vezet6 20 legnagyobb bankja tartja a kezében

A globalis pénziigyi rendszer alapja a New York — London — Tokié harompolusu tengely. A
globalis vilaggazdasag e harom iranyité kozpontjahoz tovabbi 20 vilaggazdasagi jelentéségli varos
tarsul. Ezek a varosok nemcsak pénziigyi kozpontok, hanem a transznaciondlis tarsasagok
kozpontjai is, s szoros kapcsolatban dllnak az adott nemzetgazdasaggal.

A nemzetkozi tdke térbeli mozgasait vizsgalva azt lathatjuk, hogy a kiilonb6z6 pénziigyi
aramlasok 70-80 %-a a fejlett vilagba, kozel 10 %-a az addparadicsom-orsazgokba, mig 10-20 %-a a
fejlédo vilag kozel masfélszaz orszagaba aramlik.

11.3.3. A nemzetkozi pénziigyi rendszer mérlege

A nemzetkozi és pénziigyi intézmények is elismerik, hogy az utobbi évtizedben a globalis
pénziigyi rendszer bizonytalanabba és attekinthetetlenebbé valt. A rendszer mukodését
veszélyeztetd problémava valt az un. adodssagvalsag. Még a legfejlettebb orszagok tobbsége is
jelentds fizetési hidnyokkal, allami addsagokkal kiizd.

A termeléstdl elszakadt és oridsra felfavodott nemzetkdzi pénziigyi rendszer labilis helyzetben
van. 1197 oktoberében a vilag t6zsdéin olyan arfolyamzuhanas kovetkezett be, amilyenre az 1929-
1933-as valsag ota nem volt példa.

A nemzetkozi pénziigyi rendszer a gazdasagilag elmaradott és a kozepesen fejlett orszagok
helyzetére sulyos hatassal van. Ezek az orszagok a pénziigyi globalizacio vesztesei az eladoésodas
és az adOssagtorlesztés révén

I1.2.4. Az adodssdgvdlsig

Az elmaradott orszagok mar az 1950-1960-as években hiteleket vettek fel gazdasagfejlesztési,
iparositasi terveik megvaldsitasara. Ekkoriban csak kevesen kiizdottek fizetési nehézségekkel. Az
eladosodas az 1970-ea évektdl gyorsult fel. A kdolajar robbanas megnégyszerezte a kdolajtermeld
orszagok bevételeit, azonban az elmaradottsag miatt nem tudtdk azt gazdasagi fejlesztésekre
felhasznalni. fgy ez a hatalmas pénzmennyiség a bankok kozvetitésével a nemzetkozi
hitelpiacokra aramlott. Ezekben az években az allami koltségvetésekre a tulkoltekezés volt
jellemz6, ami tarsulva a nyersanyagar robbanashoz, inflaciot gerjesztett a vildggazdasagban.

A hitel tulkinalat alacsonyan tartotta a kamatlabakat. Az inflacid, az altaldnos dremelkedés
novekedési iiteme viszont meghaladta a nemzetkozi piaci kamatok szintjét. A bankok a
felhalmozott pénzeszkozok kihelyezése révén igyekeztek eleget tenni a betéteseik felé a
kamatfizetési kotelezettségeiknek. A hitelek felvevéi a fejlédé orszagok és a tékehianytdl, a
nyugati import-lehetdségektdl elzart szocialista orszagok voltak. A vilagban és a Nemzetkozi
Valutaalap is aktivan bekapcsolddott a szabad pénzeszkozok kihelyezésébe, s6t a Vilagbank a
,hitelek vezérelte novelkedési palya” sziikségességérdl beszélt.

A masodik olajarrobbanas ismét hitelbdséget teremtett, de ekkor a pénz mar nem a fejlé6dé és a
szocialista orszagok felé aramlott, hanem az Amerikai Egyesiilt Allamok novekvd koltségvetési és
nemzetkozi fizetési hidnydnak finanszirozasara forditottak. A hitelek sziikbssége sok orszag
szamara megnehezitette a nemzetkozi fizetési pozicidjanak a javitasat. Ezzel azonban a
vilaggazdasagi fejlemények megingattak az eladdsodott fejl6d6 orszagok és a szocialista orszagok
nemzetkozi fizetési pozicidit. Ami azzal a kovetkezménnyel jart, hogy megemelkedett a
kamatszint, az 1980-as évek kozepéig folyamatosan emelkedett a dollar arfolyama, ami az
adossagallomany redlértékének ndvekedését vonta maga utan.
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A hitelpiac valtozasaval egyidejlileg romlottak a nemzetkozi cserearanyok. A kiilkereskedelmi
cserearanyok romlasa miatt a legtobb orszag 30-40 %-kal nagyobb volumenti exportot volt
kénytelen teljesiteni, hogy a korabbi importmennyisséget finanszirozni tudja. Tovabb nehezitette a
helyzetet hogy a nyolcvanas elején a vilagkereskedelem csokkent. A fejlett t6késallamok szamos
protekcionista intézkedéssel korlatoztak a piacukra torténd beszallitast.

Az eladdsodas mértékét sulyosbitotta, hogy az addssagvalsag és a kedvezétlen gazdasagi
kilatasok miatt tékemenekiilésre keriilt sor. A hitelez6k jelentés tékét vontak ki a fejlédd
orszagokbol.

Ezek a tendencidk egylittesen az adossagvalsag elmélyiiléséhez vezettek. Ebben elsésorban a
vilaggazdasagi hatasok jatszottak meghatarozé szerepet. Az ilyen mérvi eladosodas miatt
felel6sség terheli a hitelfelvevd orszagok gazdasagpolitikajat.

A megoldas keresésében, a targyalo felek pozicidinak alakitasaban k6zombos volt az a tény,
hogy a kolcsonadok is felelések voltak azért, hogy milyen feltételekkel és kovetkezményekkel
helyezték ki pénziiket. Az addssagvalsadg megoldasaban is az erdviszonyok, és a rovid tavua
gazdasagi érdekek érvényesiiltek. gy az eladdsodas a nemzetkozi pénziigyi rendszer egészének az
egyensulyat veszeélyeztetd, globalis problémava valt.

A megoldasaban a fejlett orszagok elképzelése az, hogy az addssagokat az orszagoknak a belsé
fogyasztas visszafogasaval, az export fokozasaval és a novekedés fékezése aran is tovabb kell
torleszteni. Es itt kapnak szerepet a nemzetkdzi pénziigyi intézmények, a Vilagbank és a
Nemzetkozi Valutaalap, amelyek az addéssagrendezés f6 menedzsereivé léptek els. Ok kérik
szamon az eladodott orszagtdl a torlesztések folytonossagat biztositd gazdasagpolitikat.

Az 1j adossag stratégia lényege abban all, hogy a kereskedelmi bankok és a hitelez6
kormanyok csak akkor adnak hitelt a fizetési nehézségekkel kiizd6é orszagoknak, ha azok elStte
megallapodnak a Nemzetkozi Valutaalappal a ,stabilizacios”, a vilagbankkal a ,szerkezet

kiigazitdsi” programban.

Osszegzés

Az eddigiekbdl is kittinik, hogy a legkézzelfoghatobb, statisztikailag is legmérhet6bb modon a
gazdasagi élet globalizalddasa vizsgalhatd. A legegyszeribb mutatok (GDP-hez viszonyitott
export-import aranya, kiilfoldi téke részesedése a beruhdzasokban vagy a foglalkoztatasban, stb.)
egykor a nemzetgazdasag nyitottsaganak a mérésére szolgaltak. Ma ezek és mas bonyolult
mutatok a nemzetkozi gazdasagi élet minden teriiletén nyomon kovetheté globalizacios
folyamatok bemutatasara szolgalnak.

* A vilagtermelés 1972-1997 k6z6tt megnyolcszorozodott.

* A viladgexport 13-szorosdra nétt.

* A nemzetk6zi miikod6-t6ke aramlas 18-szorosara novekedett.
* A globalis pénziigyi tranzakcioké pedig 42-szeresére nétt.

A globalis termelés 6sszefonddasat leginkabb az alapjan vizsgalhatjuk, hogy az adott orszag
kiilfoldi pénzbefektetéseinek Osszessége mekkora aranyt képvisel az orszag exportjan beliil. Pl. az
amerikai t6ke-export a nyolcvanas évek végén mar 1.300 trillié dollar volt, mikézben az orszag
aruexportja ennek a negyedét sem érte el.

A téke-export atgylrizdé hatasai lépten-nyomon érzékelheték. A t6ke munkahelyet teremt,
technoldgiat szallit, piacot biztosit, modern {izleti és vallaltszervezési (menedzser) ismereteket,
pénziigyi és jogi normakat is meghonosit. Ezzel pedig komplex tudastranszfert jon létre.

A globalizacié ugyan valamennyi termelési tényezdre hat, de a hatasa a fogado kozeg jogi —
intézményi — tarsadalmi feltételrendszere, az egyes termelési tényezdk eltérd tulajdonsagai miatt
nem homogén. Aramlasanak egyre kisebb akadalyat jelentik viszont a vamok és egyéb nem
vamjellegli elSirdsok — mitiszaki, kornyezetvédelmi, egészségiigyi és egyéb szabvanyok, stb. —
amelyek egyre inkabb egységesednek
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A globalizacié nemcsak a vilagkereskedelem volumenét emeli meg jelentés mértében, hanem a
szerkezetét is atalakitja. A legjelentésebb valtozas a liberalizacio. A liberalizacié az elmult
évtizedekben ujjarendezte a téke, a technologia, kereskedelmi dramldsok viszonyat. A legtobb
kereskedelmi elmélet mara érvényét vesztette. A téke vilagméretekben a legnagyobb hasznot hozo
piacok felé orientalodik, s ezzel megkérddjelezi az olyan, a korabban a gyakorlatban igazolt
elméleteket, mint pl. a legkevésbé fejlett orszagok csak a nyersanyag- és élémunka igényes javakra
tudnak specializalodni (,,azsiai kistigrisek”), a kereskedelmi kapcsolatokban a foldrajzi kozelség
jatssza a f6szerepet, fejletlenségiik miatt ez a regionalis piac konnyebben meghodithatd. Még az a
tétel is fellazult, miszerint a kiilpiacoktol fiiggd kis orszagok, mint pl. Magyarorszag gazdasagi
novekedése szoros kapcsolatban van a kiilpiaci konjunkturalis helyzettel.

A termelési tényezSk esetében a téke teriiletén tortént forradalmi valtozas. A téke profitalt
legtobbet a globalizacios folyamatokbol. A téke egyidejiileg nyertese és Osztonzdje a
globalizaciénak.

1. A téke az informaciés technologiak tulajdonosa, terjesztéje és miikodtetSje. Az amerikai
gazdasagi novekedés a kilencvenes években, legalabb 50 %-ban az informacios technologiak
altal generalt termelési novekedéssel magyarazhato. Ezzel egyiitt jart a szamitogépes hardver-
beruhazas, amely az 1990-s években kezdetben évi 20. majd 50 %-os mutatott, de magaval
vonta a halozatok kiépiilését is. Ett6l a fejlédési modelltél Europa lemaradt, kivéve a
skandinavokat.

2. Alapvetd atrendezddés tortént a transznacionalis vallalatok K+F stratégiajaban. A K+F
tevékenységet is kitelepitik a vilag kiilonb6z6 részeibe, mert nem engedhetik maguknak, hogy
a vilagméreti versenyben nem szerezzék meg a legjobb ,agyakat”, a leginnovativabb kozeget.
A szemléletvaltas az USA mellett az EU-ra is jellemz6. Pl. a Siemens 1998-ban a szakembereinek
35 %-at kiilfoldon foglalkoztatta, a kiilfoldi egyeteme és kutatdintézetek is hasonlé moédon
részesedtek a projektjeibdl (lasd. Schmidt, H.: Globalizacio).

3. a globalizacio egyik leglatvanyosabb teriiletét a transznacionalis vallalatok kozott gomba
modra szaporodo fazidk jelentik. Oka: gyors koltségnovekedés (K+F), verseny élezédése. A
fazidk felvetik a piac szabadsaganak a kérdését, mert egy-egy vallalat-csoport dominans piaci
szerepe monopolhelyzetet teremthet. A vildgméret(i liberalizdcid egyszerre nyithat piacot és
sziikitheti a versenyt, azzal, hogy a piaci szereplSk egy része eltiinik. Uj jelenség, hogy a fuzié
elérte a vilag tézsdéit is. Varhatdan a vilag még ma is 100-nal tobb t6zsdéjébdl viszonylag rovid
id6n beliil csak néhany fog maradni. Az euro megjelenése javitja a fzi6 technikai feltételeit.

4. alapvetd valtozasokon megy at a vallalatfejlédési palya. Azok a nemzetgazdasagok, amelyek
nem rendelkeznek komoly multinacionalis cégekkel, és kevésbé kapcsolddtak be a nemzetkozi
gazdasagi vérkeringésbe, azok rendkiviil nehéz helyzetbe kertilnek. A nyugat-eurépai fejlédési
minta, amely a kozép- és kisvallalatok tomeges jelenlétére épiil, s a demokracia egyik alapvetd
pillérét jelenti. Ez a modell a kozép-eurdpai allamok, s koztiik Magyarorszag szamdra nem,
vagy csak hatalmas veszteségek aran kovethetd. Egyrészt a globdlis és a liberalizalt
kornyezetben egy orszaganak sincscl00 éve arra, hogy kifejlessze sajat nemzeti kis- és
kozépvallalkozoi szektorat, ahogy ezt Nyugat-Europa megtehette. Masrészt Nyugat-Europa
ehhez gyakran vette igénybe a protekcionista gazdasagpolitikai eszkozoket, vagyis a sajat
piacait fenntartotta nemzeti kis- és kozépvallalatai szamara. Ezt ma mar megvaldsitani nem
lehet. Magyarorszagon ezért nemzetkozileg versenyképe kis- és kozépvallalatok nem alulrol,
szerves fejlédés eredményeképpen johetnek létre, hanem a betelepiil6 transznacionalis
vallalatok halozataban. Ebbdl a szempontbol mellékes, hogy a bedolgozo kis- és kozépvallalat
magyar vagy kiilfoldi tulajdonu, a lényeg, hogy Magyarorszagon jojjenek létre ilyen cégek, itt
termeljenek profitit, itt teremtsenek munkahelyet, és itt adozzanak. (Vajon, hogyan érvel az
antiglobalista?!)
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5. A globalizacié kiteljesiti és felértékeli a versenyképességet. A versenyképesség korabban
szigoru gazdasagi kategoria volt, amely a termelési koltségek szintjébdl, az arfolyambdl, a
szallitasi feltételekbdl, és a piaci kapcsolatteremtés mindségébdl tevodott oOssze. A 21.
szazadban a versenyképesség néhany tovabbi feltétel meglétét koveteli. A kedvezd alaphelyzet
fenntarthatésaganak nemcsak gazdasagi, de politikai, jogi és intézményi 0sszetevdi is vannak.
Felértékelodik a kozigazgatds mindsége, mert az adminisztrativ koltségek befolyasoljak a
versenyképességet. A tarsadalmi kohézi¢6 is hatassal van a versenyképességre tarsadalmi béke,
sztrajk, munkabesziintetések, rendszeres parbeszéd munkaadé és munkavallalo, a
kormanyzati és a maganszektor, a belfold és a kiilfold kozott.

6. A globalizacié kovetkeztében csokken, eltlinik a vallalatok nemzeti jellege. A korabban
nemzetinek tartott feladatok kitelepiilnek mas térségekbe (pl. K+F). Dont6, hogy a vallalatok
tokéjében altalanossa valt a nemzetkdzi tulajdonlas. A kolcsonos tékebefektetések jorészt fazid
utjan valosulnak meg. A részvények a vilag valamennyi t6zsdéjén megvasarolhatok, nemzeti
hovatartozastdl, allampolgarsagtdl fiiggetleniill. Ez azt jelenti, amilyen mértékben
nemzetkdziesedik a vallalti szektor, olyan mértékben vesziti el befolyasolasi lehetdségét a
nemzeti gazdasagpolitikai eszkoztar, vagyis uj és dontden kozvetett eszkdzokkel tud segiteni a
kormanyzat a vallalatoknak, els6sorban a nemzetk&zi versenyképességiik, kiilpiaci jelenlétiik

erdsitésében.

7. Globalizalédnak az allami, vallalati és egyéni jovedelmek. Részben azért, mert kiilfoldon
keriilnek befektetésére, részben rejtett, bujtatott formaban jelenik meg a nemzetkoziesedés,
amikor az amerikai és nyugat-eurdpai nyugdijalapok kiilfoldon ruhaznak be, és az ott elért
magasabb profitbdl teremtik el a jovében fizetendd nyugdijosszeget vagy annak egy részét.

III. A globalizacid, mint tarsadalmi jelenség
A globalizacio igen komoly hatdast gyakorol a tarsadalomra. Gyors iitemben névekszik a vildg népessége.
ITI.1. A Fold népessége

A Foldre vonatkoztatd adatok nagyon beszédesek. Amennyiben a Fod egy 1000 lelket szamlalo
falu lenne, akkor a lakosok koziil 584 azsiai, 124 afrikai, 95 europai (kelet- és nyugat-eurdpai), 55
volt Szovjetunidbeli, 52 észak-amerikai, 6 ausztral és uj-zélandi illetéségli lenne. Erdekesen
alakulna a falu kor szerinti Osszetétele. A népesség egyharmada — 330 f6 — lenne gyermek, és
minddssze 60-an lennének 65 év felettiek. A gyereknek csak fele lenne védett az olyan megelézhet6
fert6z6 betegségekkel szemben, mint a kanyard vagy a gyermekbénulds. Az asszonyoknak pedig
kevesebb mint fele jutna hozza modern fogamzasgatlé eszk6zokhoz.

A faluban az évente sziiletendd csecsemdk szama 28. A gyermekek koziil 10-en halnak meg: 3-
an éhinségben, 1 rakban, 2 pedig az adott évben sziiletettek koziil.

A Fold népessége
Ev Népesség szama
1800 906 millié
1837 1 milliard
1927 2 milliard
1960 3 milliard
1987 5 milliard
1999 6 milliard
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2020 8 milliard

,optimalis” 4 milliard

A falu lakdinak stulyos nyelvi nehézségekkel kellene szamolni, mert 165-en valamelyik kinai
nyelven, 86-an angolul, 83-an hindi nyelven, 64-en spanyolul, 58-an oroszul és 37-en arabul
beszélnének. Az anyanyelv szerinti — eddigi — lista a lakossag felét veszi szamba. A tobbi nyelv a
gyakorisag sorrendjében a kovetezs: bengali, portugal, japan, német, francia és 200 mas nyelv.

A falu lakoi koziil 329 ember keresztény vallast (187 katolikus, 84 protestans, 31 ortodox), 178
az iszlam hitet gyakorolna. 167-en vallastalanok lennének. 132 hindu, 60 a buddhista vallast
kovetné. 45-en ateistak lennének. 3 zsido vallasu, 86 pedig egyéb felekezethez tartozo lakos lenne.

A falu lakoi koziil minddssze 200 ember kapja meg jovedelmének a 75 %-at, tovabbi 200 pedig
a jovedelme 2 %-at. Az 1000 lakosbdl csupan 70-en rendelkeznek autoval. A lakosok kb.
egyharmada jut tiszta ivovizhez. A falu lakoi koziil 670 irastudatlan.

A falu 3600 hektaros foldteriilete a kovetkezéképpen oszlik meg. Egy fére 3.6 hektar jut. Az
egész foldteriiletbdl 406 hektar a term6fold, 812 hektar a legeld, 1102 hektar az erdd és 1160 hektar
a s8ivatag, a tundra, a kdvezet és mas terméketlen foldtertilet.

Az erddségek rohamosan pusztulnak, és a kopar foldteriiletek egyre novekednek. A
rendelkezésre allé foldek 83 %-a vegyszerezett, de csak 40 %-a termdfold. S ez a fold is a
leggazdagabb és legjobban taplalt 270 emberé. A foldek tulzott vegyszerezése okozza a tavak és a
kutak szennyezettségét. A foldteriilet fennmaradé 60 %-an termelik a gabona és mas
haszonnovények 28-at, s ez latja el az emberek 78 %-at.

A Fold népességének megoszlasa kontinensek szerint

(milli6 £8
Hely 1900 1994 Novekedé
S
Europa 296 504 208
Eszak-Amerika 82 283 201
Latin-Amerika 74 458 384
Afrika 133 682 549
Azsia 925 3233 2308
Azsian beliil
Kina 360 1205 845
India 225 897 762
Japan 44 125 81

Erdekesen alakul a falu lakossaganak foglalkozasa is: 5-en katondk, 7-en tanarok, 1 orvos, 3
pedig menekiilt, akiket hazajukbol a hdboru vagy az éhinség izott el.

A falu magan- és kozcélu éves koltségvetése 3 millié dollar folott van, melybdl egy fére 3000
dollar jutna, ha a pénz egyenlden osztandk fel, de ez nem igy van.

Az éves koltségvetésbdl 181 ezer dollart a fegyverkezésre és a haborus kiadasokra forditanak.
Az oktatasra 151 ezer dollar, az egészségligyre pedig 132 ezer dollart forditanak.

A falu a 20. szdzad végére olyan mennyiségli nukledris fegyverarzenalt halmozott fel, hogy
tobbszorosen porra ztzhatna onmagat. A fegyverkészlet 100 ember ellendrzése alatt all. A tobbi
900 tehat mélységes aggodalommal figyeli 6ket, hogy vajon tanulnak-e mindebbdl! S ha igen,
vajon miikodésbe hozzdk-e az atomfegyvereket — nemtor6domségbdl vagy technikai
tigyetlenségbSl? Es ha nem mulasztanak el dontéseket hozni a fegyverek leszerelésérdl, a
vilagfaluban hol helyezik el a radioaktiv anyagokat, amelyekbdl a fegyverek késziilnek?
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Az eddigiekbdl is kitlinik, hogy a 21. szazadban az emberiség valsaganak két f6 oka van:
1. Emberi valsag: az emberek tobbsége nem tud lépést tartani a racionalis civilizacio —
a technika és a természettudomanyok- fejlédésével.
2. Tualnépesedés: a foldi élet alapvetd feltételeit veszélyezteti.

I11.2.1. Emberi vdlsdg:

100 évvel ezel6tt Eurdpaban egy kozéposztalybeli embernek kényelmes lakasa, jo ruhdja, jo
(egészséges) taplaléka volt. Nem volt kiszolgaltatva az iddjaras szeszélyeinek, s mindenekel6tt
sokkal tobb ideje volt, mint ma. Az emberek évente egyszer hosszabb utazasra vallalkoztak. Egész
életiikben ugyanazon a helyen laktak, ezért szorosabb volt a kapcsolatuk a természettel, s
lényegesen tobb alkalmuk volt szellemi élményszerzésre.

Az utébbi 100 évben a fizika, a bioldgia és az informatika teriiletén elért eredmények
gyOkeresen megvaltoztattdk az emberek életét. Rendelkeziink atomenergiaval, magas szinvonalu
hiradastechnikai eszkozokkel (radio, televizid, telefon, stb.), szamitégépekkel. Vannak
sugarhajtasu repiilégépeink, egyre sokoldalubb szolgaltatast nyudjtd autdink. A kemizalas
kovetkeztében jelentdsen megnovekedtek a mezdgazdasagban a hektaronkénti termésatlagok. A
legtijabb szubjektiv élmény a TV-bdl és az Internetrdl érkezd informacid6zon jelenti. A modern
repiilégépek, autdk, nagysebességli vonatok tokéletesitették az emberi mozgasszabadsagot. Ma
sokkal tobbet utazunk, mint 100 éve, s ezek soran is toémeges informacié ér benniinket.

A robbanasszer(i tudomanyos és technikai (technoldgiai) valtozas zaklatotta teszi életiinket.
Egyre inkabb elvesztjiik a kapcsolatunkat a szellemi és természeti alapokkal. Tudasunk azonban
felszinesebb. Ugyan sokkal tobb ismerettel rendelkeziink mint 100 évvel ezel6tt, a sok informacio
koziil azonban nem tudjuk kivalasztani azokat, amelyeket valoban érdemes megjegezni. Sokkal
kevesebb id6 jut az olvasasra, mert helyette altalaban TV-t néziink.

Ez az életmdd lazitja a csaladi és barati kapcsolatokat. Fokozddik az elidegenedés. Az emberek
maganyosnak érzik magukat. A gyokereit és csaladi, barati kapcsolatait vesztett egyén
konnyebben manipulalhato, konnyen valik a szélséséges torekvések, a szélsdséges nézetek hivévé.

A multban nem volt olyan magas szint(i a civilizacio, mint ma, de a minden valddi kultara
alapjat képezé viladg szellemi és intuitiv megértése az 6si tarsadalmakban mégis mélyebb volt, s
ilyen ma is a vilag elmaradott részein.

Az aszimmetrikus technikai haladas egyre inkabb elszegényiti a harmadik vilagnak féleg a déli
féltekén elteriil$ tulnépesedett orszagait.

111.2.2. Tilnépesedés
Az orvostudomany lendiiletes fejlddése vilagszerte legySzte a veszélyes jarvanyokat. Es
jelentésen megnovelte a varhato élettartamot. A harmadik demografiai fazisban lévé — alacsony
sziiletési és alacsony halalozasi rataval jellemezhetd — fejléd6 ez nem okoz kiilondsebb zavart. A
szegény orszagok, ahol most lépnek at az a magas sziiletési és halalozasi rataval jellemezhet6 elsé
demografia fejlédési szakaszbol a masodik demografia fejlédési szakaszba, amikor a magas
sziiletési rata alacsony haldlozasi rataval parosul — gyors népességnovekedés kovetkezett be. A
vilag népessége napjainkban meghaladja a 6 millidrdot és 25 éven beliil elérheti a 8.5-9 millidrdot.
Ez a dinamikus népességnovekedés sulyos negativ kovetkezményeket von maga utan:
1. Sulyosbodik az energiaprobléma.
2. Fokozddik a lokalis és a globalis kornyezetszennyezés mértéke.
3. Egyre nagyobb térségekben nincs egészséges élelem €s ivoviz.
4. Kevésbé valtozatds a genetikai Osszetétel, mert az G&serddk kiirtasaval csokken a
biologia fajok szama.
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5. Dél-Ausztralidban és Uj-Zélandon novekszik a bérrakos megbetegedések szama, mert a
fluor- és klortartalmt szénhidrogén-kibocsatas miatt a Déli sarkon megndvekedett az
ultraibolya-sugarzas (6zonréteg elvékonyodasa).

6. Globalis felmelegedés indult el, amelynek nemcsak természeti okai vannak (a foldi
id6jaras hideg és meleg korszakainak valtakozasa), de az emberi tevékenység is hozzajarul
a nagy mennyiségli CO: és NO kibocsatasaval, amely a légkorben felhalmozdédva
visszaveri a Fold felszinérdl kibocsatott infravorés kisugarzast és fokozza az
tiveghazhatast).

7. Nagyok a népesedési és életszinvonalbeli kiilonbségek a fejlett Eszak és a szegény Dél
kozott.

IIL.3. A jovedelmek megoszlasa

A globalizaciot ellenzék legfébb érve: jelentésen né a jovedelmek kozti szakadék a fejlet és
kevésbé fejlett orszagok, valamint a globalizaciéra jobban, illetve kevésbé felkésziilt tarsadalmi
rétegek kozott.

A vilag jovedelem-eloszlasaban a 19-20, szazadban drasztikus polarizalédas kovetkezett be.
A mult szazad végén, a vilagon 650 dollar volt az egy fére atlagos évi jovedelem, ami mogott a
mainal lényegesen csekélyebb kiilonbségek huazdédtak meg. 0 20. szazad végére egyes
orszagokban a jovedelem akar huiszszorosara novekedett a szaz év el6ttinek, mig masok, pl. a
fekete-afrikai orszagok a 19. szazad végi szintet sem érik el. A Vildgbank jelentése szerint ma a
vildg népességének 20 %-a a vildag GDP-jének mindossze 2 %-at (!!!) mondhatja magaénak. S ez
romlo aranyt jelent, mert néhany éve ez érték 2.3 % volt. Ezzel szemben a vilag népességének 1
%-a — 60 millié ember — akkora jovedelemmel rendelkezik, mint a legszegényebb 57 %, vagyis
tobb mint 3 millidrd ember.

A jovedelem-polarizacios folyamat masik jellemzdje, hogy a Fold egyes térségeiben
tomegeket sikertilt kiemelni a szegénységbdl. A siker oka elsésorban nem a globalizacio,
hanem néhany orszag elzarkozasa a folyamat eldl.

1. A globalizaci6, mint folyamat nem nullszaldés. A meglévd eldnyok és hatranyok
tjraelosztasa torténik.

2. A globalizacié egyszerre noveli és csokkenti a kiilonbségeket. Fokozza a jovedelmi
egyenl6tlenségeket, mig az emberi fejlédés feltételeit ekdzben javitja. Az informacios
technoldgia, az oktatds szinte mindenki szamara hozzaférhetévé valt és megfelel6
felkészités esetén javitja a szegényebb rétegek munkdhoz jutdsanak az esélyeit. Azokat,
akik a lehetéséggel nem tudnak éIni — marginalizalja.

3. Ahol az adott orszdg, szektor, vallalat vallalja, hogy belép a nemzetkozi
munkamegosztasba, a globalizacids folyamatok kovetkeztében szamolnia kell azzal, hogy a
jovedelmei atmenetileg csokkenhetnek, ideiglenes jovedelem-kiilonbségek alakulhatnak ki.
Az ,alacsonyabb egyensuly csapdéjabol” valo kitorés, vagyis egy magasabb szintl
egyensulyteremtés, egyensulyi zavarokhoz vezet.

4. A folyamatnak két szempontbodl vannak vesztesei. Az abszolut vesztesek a globalizacié
kovetkeztében rosszabbul élnek, mint kordbban. A relativ vesztesek a korabbinal jobban
élnek, de a globalizaci6 elényeibdl joval kisebb mértékben részesednek, mint a nyertesek.

5. A jovedelmi kiilonbségek novekedésének egyik lényeges eleme, milyen magatartast
tanusitanak a globalizaci6 eredményeivel (lehetéségeivel) élni nem tudd egyének,
tarsadalmi csoportok. A 21. szdzad megvalaszolandd kérdései kozé tartozik: miként
milyen eszkozokkel lehetne a minimalis tdrsadalmi kohézidhoz nélkiilzhetetlen
jovedelem-ujraelosztast végrehajtani? Van-e realitdsa annak, hogy a globalizaciés nyereség
egy részébdl finanszirozzak a sziikséges tarsadalmi minimumfeltételek megteremtését.
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6. Nemcsak a szegénység csokkentése stratégiai kérdés. Ennél lényegesebb, hogy meg kellene
akadalyozni, hogy a globalizacié kovetkeztében széles tarsadalmi rétegek - rendkiviil
alacsony jovedelmiik, halmozottan hatranyos helyzetilk miatt - végérvényesen
kizarddjanak a tarsadalmi integraciobdl. Ez a szegénységnél is sulyosabb probléma. Ez a
folyamat ugyanis katasztrofalis lehet az egész emberiség szempontjabol.

II1.4. Globalizacid és foglalkoztatas

Gyakori az a vad, hogy a munkanélkiiliség novekedése globalizacié kovetkezménye. Ezt azzal
cafoljak, hogy a globalizacio haszonélvezdi, a fejlett ipari orszagok korében is nagy foku a
munkanélkiiliség. Ez a munkanélkiiliség a rugalmatlan munkaerdpiac, az évek o6ta elhibazott
gazdasagpolitika, valamint a status quot védelmezd tarsadalmi és egyéni viselkedési mod
kovetkezménye. A fejl6d6 orszagokban a munkanélkiiliséget fokozd tovabbi tényezd, hogy
hatalmas tj munkat keres6 tomegeket zudit a munkaerdpiacra.

A fejlett ipari orszagokban tjabb kelet(i vélemény az, hogy a tdke vilagméret(i szabad aramlasa
és az ujabb, eldnyos feltételeket kinald orszagok megjelenése, arra 0sztonzi a fejlett allamokat,
hogy kiilfoldon teremtsenek munkahelyeket, s ez noveli a munkanélkiiliséget a fejl6dd
orszagokban. Globalizaci6 hivei szerint ez az érvelés hamis, mert

- a téke gyakran azért megy kiilfoldre, mert otthon nem talal megfelel6 munkaer6t, mert az
,hidnycikk, vagy azért, mert nem fogadja el a felkinalt munkalehetséget (strukturalis
munkanélkiiliség),

- a kitelepitett termelés nagy piacot biztosit a hazai vallalkozasoknak, s igy munkahelyeket
tart meg, illetve munkahelyet teremt,

- kitelepités koltségelényokkel jar, s a vallalat ezzel tudja elérni, hogy az otthon ne kelljen
munkaerd elbocsatani.

- otthoni vallalatoknal magas(abb) mfiszaki szinvonalti, nagyobb hozzaadott tudast
igényld termelést tud meghonositani.

- kiilfoldi telephelyen szerzett profit részben vagy egészben a hazai munkaerd szocialis
vivmanyainak fenntarthatésagat finanszirozza (nyugdij, munkanélkiili jarulék,
egészségligyi hozzajarulas, stb.)

A technoldgia terén jatszodd forradalom jelentds valtozasokat inditott el a munkaerdpiacon.
Egyes tevékenységek felértékelddtek, masok deklasszalodtak, amely (1.) megpezsditette a hazai
munkaerdpiacot, (2.) nemzetkozi mértekben kibontakozott versenyt inditott el. Ez azzal jart egyiitt,
hogy jo néhéany fejlett orszag politikai szinten a nemzetkézi munkaerémozgas korlatozasara
torekszik, de a kivalasztott — teriileteken munkaeré6t igyekszik magahoz vonzani. Ez féleg az
informacios tarsadalom megteremtésével Osszefliggd szakmacsoportok felértékelédést jelzi
(szoftverfejleszt6 mérnok komputerszakember, biotechnolégus, stb.). Hasonléan néhany nehéz
fizikai munkat és tiirelmet igényld teriileten — mezdgazdasagi idénymunka, nehézipar,
egeészségligy, vendéglatas, gyermek — és iddsgondozas - is hasonld tendencia érvényesiil
Napjainkban emellett vadonattj foglalkozasi agak jonnek létre, igen jelentés munkaeré-keresletet
gerjesztenek, mikozben mas teriileteken hatalmas munkaeré-elbocsatosokat eredményeznek. A
kereslet-kindlat viszonya nincs 0sszhangban. Magas munkanélkiiliség van, ugyanolyan magas
betoltetlen allashelyek mellett.

A folyamatoknak komoly tarsadalmi és (bel)politikai kihatasai is vannak. Gyorsan formalodik
a globalizacié nyerteseinek (tudastéke képvisel6i) és a veszteseinek (alacsonyan képzettek,
kevesebbet dolgozd, magas bérkoltségliek) a tdbora. A tendenciat jelzi, hogy Németorszagban
1975-ben a képzett nélkiiliek 6 %-a, 1998-ban pedig 26 %-a volt munkanélkiili, mikoézben a

145



egyetemi végzettségliek korében a munkanélkiiliség 1.2 %-rdl 4 %-ra novekedett, a szakfdiskolat

végzettek korében pedig valtozatlan és igen alacsony szint(i, minddssze 3 %-os volt.

A foglalkoztatas teriiletén lejatszodo globalizacids valtozasok:

1. A tudast6ke vilagméret(i felértékelédése. a szakképzetlen munkaerd leértékelddése. A
folyamat gyorsulé méretekben a fejl6dd orszagokat is jellemzi, igy a munkaerdpiacrdl az egész
vilagon kiszorul képzetlen munkaerd.

2. Industrial relations: a t6ke globalis dramlasa, az er6s6d6 nemzetkozi verseny kikezdte a fejlett
orszagok munkaerd-piaci intézményrendszerét. Csokken a szakszervezetek befolyasa,
valtoznak a céljaik, mert elsGsorban a biztos munkahelyekért és nem a magasabb bérért
kiizdenek.

3. A munkavégzéssel kapcsolatos minimdlis normdk kovetelése. Ezek az ILO - az ENSZ
nemzetkozi munkaiigyi szervezetének — néhany ajanlasatol eltekintve, nem fogadjak el a
magasabb életszinvonalat és magasabb bért kovetel6 olcso(bb) bérti orszagok. E minimalis
normakat a fejlett orszagok beruhazoi sem fogadjdk, mert a vilagméret(i versenyképesség
megodrzése éppen azokon a bérkoltség-elonyokon nyugszik, amelyet a fejlodd orszagokban
talaltak meg. A helyi szakszervezetek kovetelései ettdl a kedvezménytdl (elénytdl) fosztanak
meg Oket.

4. A globalizacio felerdsitette a munkaerd nemzetkozi méret(i aramlasat. A téke globalis daramlasa
onmagaban véve is munkaerd elvandorlast idéz el6, még abban az esetben is, ha a téke megy a
munkaer6hoz.

Mibdl kovetkezik ez?

» megfelel6 technika betanitasa,

+ vallalati szervezet kiépitése,

+ folyamatok ellendrzése munkaer6 aramlast idéz eld, a t6két exportald orszagok iranyabdl az
uj fejletlenebb orszagokban létesiilt telephelyek felé. Pl. ma Magyarorszagon hozzavetéleg
ugyanannyi kiilfoldi dolgozik, mint amennyi magyar kiilfoldon.

A jovében harom tényezd hatasa joval nagyobb mozgas okoz a jelenleginél:

* hidnyszakmakat jellemz6 szivohatds, mint a vallalatok nemzetkozi verseny-képességének
egyik alapvetd feltétele. PL. az USA Eurdpaval szemben azért van versenyel6nyben, mert az
amerikai high-tech szektorban dolgozok 1/5-e a vilag minden tajardl ide érkezett, sokszor az
amerikai egyetemeken végzett kiilfoldi, szemben Nyugat-Eurdépaval, ahol ebben a
szektorban EU szakembereket foglalkoztatnak.

» A lakossag eloregedése miatt is elkeriilhetetlen a munkaeré aramlas, ami néhany évtizeden
beliil atrajzolja nem egy eurdpai orszag demografiai és etnikai térképét. 2020-2040 kozott 20-
30 milliés immigracié valoszintsithetd.

» Az EU bdvités kapcsan a munkaerémozgas fokozatos liberalizalasara keriil sor.

5. A vildg szamara komoly kihivas a munkaerd-piaci fejlemények tarsadalmi kovetkezményeire
valé felkésziilés, ami olyan komoly konfliktusveszélyeket hordoz magaban, mint pl. a
munkaerd iranti igény differencialé hatasa. Az agyelszivas kovetkeztében ugyanis a legjobb
szakembereket elvesztd orszagok onzden nemzeti immigracios politikat fognak kialakitani a
folyamat lelassitasara, megakadalyozasara. Ugyanez kovetkezik be a vendégmunkasok
esetében is. Az egyes orszagok korlatozzak a gyokértelen vendégmunkasok bedramlasat, s
helyette az 0j munkaerd tarsadalmi beilleszkedését él6segité mechanizmusokat és
intézményeket alakitanak ki. A folyamat komoly kihivas a fennall6 jog- és intézményrendszer
vonatkozasaban és tarsadalmi téren (pl. idegengytilolet) egyarant. A kapitalizmus az elmult100
év soran emberarciiva tette a kizsdkmdnyoldst. A globalizacié és altalaban a kapitalizmus tjabb
transzformacidja soran a politikai eréfeszitések tobbek kozott arra irdnyulnak, hogy oldjak a
bevandorld tomegek kirekesztettségét. A hagyomanyos joléti tarsadalom viszont inkabb
erdsiti, mint mérsékli az elszigeteltséget, s ezért indokolt a joléti allam feladatanak az
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ujragondolasa a tekintetben, hogy nem a szocidlis gondoskodas és egyenlGség, hanem a
polgarok munkaerdpiachoz vald hozzaférése terén biztositson azonos jogokat, teremtse meg a
kibontakozas lehetdségét.

II1.5. Globalizacio és tudastoke

A toke mellett a globalizicié mdsik hajtdereje a tudds, mint a fejlodés és a gazdagsig elsrendii tényezdie.
A tudas keresztmetszete az elkovetkezd évtizedekben is sziik marad, s ezért rendkiviil draga —
koltséges — lesz. Az el6z6 szazadokban a téke alapvetden a fizikai termelési tényezdkkel - fold,
asvanykincsek, energia, stb. — tarsult, addig a 21. szdzadban a t6ke a tudassal lép szovetségre, mert
ez teszi értékessé. A vilagméretekben rendelkezésre allo, elérhet6 tudas ot-hét évenként
megduplazodik. (Jelenleg naponta 20 ezer tudomanyos kozlemény jelenik meg. )
A tudas felértékel6dést bizonyitja, hogy a korra jellemzé szimbdlum az Internet és a
komputer. — A feudalizmusban a kard és az ekevas volt, a korai kapitalizmusban a sarl6 és a
kalapacs, a tomegtermelésre berendezett kapitalizmusban pedig a fogaskerék és a futdszalag.

Ezzel parhuzamosan a 21. szdzadban a t6ke és munka klasszikus antagonizmusat a tudds és nem
tudds ellentéte valtja fel. Ennek a kisérd jelensége a mobilitds (rugalmassag) és az immobilitas
(rugalmatlansag), valamint a kooperacios képesség meglét és hianya kozotti ellentét. Jelentds

ellentmondas figyelhet6 meg az informacidhoz vald jutds monopdliumanak a kezelésében is. Ezt a

szakirodalom digitdlis vilasztévonalként (digital divide) hatarozza meg. A lényege: az informdcios

tarsadalom megsziinteti a korabban fennallt monopdliumot, de tjabbat teremt helyette, mert az
informacié kezelésének, felhaszndldsanak, értékelésének sikjan a kiinduldsban is jelentds
egyenl6tlenségeket teremt.

A tudastarsadalomra valo felkésziilés 1j, az eddigiektSl lényegesen kiilonboz6 stratégiat
igényel.

1. Nem minden tuddsra van sziikség egyforman. A tudastarsadalom csak a hasznosithato,
értékesitheté tudasra tart igényt és ezt meg is fizeti. A ma hasznosithaté tudas azonban
gyorsan elértéktelenedik, a folyamat gyakran gyorsabb, mint a beruhazasi javak amortizacidja.

2. A mit tanitsunk kérdése hosszii idére elére meghatdrozza a tudds mindségét,
hasznosithatdsagat. A 21. szazad egyfeldl egy olyanfajta ,analfabétizmust” kovetel, melyet a
komputer ismerete és hasznalata, valamint az angol nyelvtudas jellemeznek. A mai kor a
képességek, a készségek kifejlesztését koveteli, nem pedig szaraz lexikalis ismereteket igényel.
Ennek szerves része, hogy a szamitdgépbdl aramlo informaciok kozott el tudjon igazodni,

ugyanis amennyiben a szelekcids mechanizmus nem miikodik, a munkaeré reménytelen,
elkeseredett, frusztralt lesz. Ma mar elvéaras a téke részérdl, hogy a munkaerd a helyesen
kivalasztott informacidkat szervesen be tudja épiteni a sajat , vilagnézetébe”. A képességépités
masik vonulata a magatartasformdk elsajatitdsa, amely az emberek kozotti allandé és egyre
boéviild multikulturalis kapcsolatokban ma mar nélkiilozhetetlen. Mindez nyelvtudas nélkiil
elképzelhetetlen.

3. Napjainkra a life long learning — élethosszig tartd tanulds — altalanossa valt. Ez megvaltoztatja
az ember viszonyat sajat életpalyajahoz. Az emberi élet kiilonb6z6 szakaszainak prioritasa
atrendezddnek.

4. Biztositani kell az oktatas és a gyakorlat kapcsolatat, tovabba a logikus gondolkodasra €s a
problémamegoldo képesség fejlesztésére alkalmas természettudomanyos képzést.

5. Biztositani kell minden iskolaban a kell§ szamu szamitogépet, és biztositani kell az internetes
hozzaférési lehetéséget, ami egyébként az EU technoldgiai felzarkézasi programjanak egyik
kulcseleme. Ezzel 6sszefiiggésben szamos ellentmondas megoldasra var.
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* akor valtozasa olyan dinamikus, hogy evvel a stabilnak szamité iskolarendszer nem tud
lépést tartani, a most indulé folyamatok egy részének hatasmechanizmusai,
kovetkezményei nem mérhetdk fel, holott ezekre a valtozasokra mar fel kellene késziteni
az iskolaskoruiakat, hogy évek mulva a munkaerdpiacra eséllyel tudjanak belépni,

» alapvetd reformra szorul egyetemi képzési és oktatasi rendszer egésze (pl. bolognai
folyamat az Eurdpai Fels6oktatasi Térség kialakitdsara), mind az egyes szakteriiletek
egymashoz vald viszonyitott aranya, mind a tomegképzés és az elitképzés viszonya,

* Sajatos csapdahelyzethez vezetett, hogy a szakemberek egy jelentds része szlik kort
technikai ismeretekkel rendelkezik, s nem latja a nagyobb - szélesebb kort -
osszefliggéseket, pedig ez a globalizacios kornyezetben a kolcsonos informacidaramlas
koriilményei, a multikulturalis érintkezés érdekében alapvets kovetelmény lenne,

* megfelel6 fogadokozeg megléte nélkiil nem kielégité az informacids technoldgia és az
altala kozvetitett tudastomeg atadasa, a legelmaradottabb régiokat illetéen ez nem pénz,
technoldgia-, intézmény-, vagy szakemberfiiggé — tobb milliard ember él szegénységben,
feudalis vagy prefeudalis élet-, igény — és tudatszinten, ahol nem lehet elérni, hogy a
tudattarsadalom irdnti kereslet kialakuljon. E tarsadalmakban tovabb élnek és
munkalkodnak a globalizaciés folyamatokkal ellentétes tendencidk -periferizacio,
kirekesztés, kiszorulas.

II1.6. Globalizacio és kultra

Az informacids technoldgia lehet6vé tette az ismeretek és az informaciok vilagméreta
aramlasat, mai nemcsak a gazdasag és a tarsadalom, hanem a kultura teriiletét is azonnal
befolyasolta. A technika, mint az iizenetek kozvetitésének az eszkoze — semleges. Az informacio és
az ismeret, tehat a globalizacios folyamat tartalma — nem az. Informacié és igazsag kozott alapvetd
kiilonbség van

A globalizacio6 kulturara gyakorolt hatasa kettds. Egyrészr6l homogenizal. A TV, az Internet é a
hirkozlés a meghatéarozott értékeket, bizonyos magatartasi modelleket - vilagméretekben kozvetiti.
Masrészrdl viszont fragmentdl, elvalaszt. Legszembet(indbb e vonatkozasban a civilizacids
torésvonalak tudatositdsa. Ezzel Osszefiiggésben beszél az amerikai globalizacios kutatas a
civilizaciok harcarol (Huntington)

A vildg strukturdlisan 6sszend, kulturdlisan fragmentalddik. A fragmentacidhoz hasonldan
jelent meg napjainkban a madssag problémdja. Az egyén, tarsadalmi csoport, orszag
hangsulyozhatja — mikézben egyiitt halad a globalizaciés folyamatokkal, élvezi azok elényeit,
addig minden alkalommal tudatositja, hogy mely teriilete(ke)n és milyen formaban tér el az
univerzalisnak - feltételezett trendtdl a fogyasztas, viselkedés vagy szokas vonatkozasaban. A
massag militans hangsulyozasa is jelen van a vildg-folyamatokban, két vonatkozasban is. Egyik
esetben az egyéni elhatarozas, izlés, vagy magatartas szintjét alkotja, amikor valaki tiltakozik az
adott vilagrend(szer) ellen. A masik a tomegek szintjén jelenik meg, és az adott kulttra ellenallasat
tiikrozi egy masik, a globalizaci6 altal teremtett lehetéségeket jobban kihaszndlni igyekvd/tudo
orszaggal/ értékrenddel szemben.

A globalizacié — hasonldan a 19. szazadi klasszikus gyarmatositasi folyamathoz - elsésorban
europai értékeket kozvetit a vilag azon részei felé, ahol az értékrend mas alapokon nyugszik. Ezzel
a téle idegen/eltérd és érdekeinek nem megfelel$ kultiira beolvasztasara/alavetésére torekszik, s ha
ez nem sikertil a kirekesztését akarja elérni.

A tarsadalmak bizonyos fokig és mértékig hajlanak a homogenizacidra, amit hibrid
differencidléddsnak is neveznek. Egyes szokasokat befogadnak — pl. gyorséttermek, nemzetkozi
italok, szolgaltatdsok meghatarozott kére -, ugyanakkor az értékrend egészét elutasitjak, s6t
vannak helyek ahol agressziv formaban is fellépnek ellene. A hibrid differencidlodas utjat
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képviselik — természetesen mas formaban - a transznacionalis vallalatok is. Ezek a vallalatok ugyan
a szamukra elonyos és megkérddjelezhetetlen értékrend alapjan dontenek, de vildgméret(i
halozatukban megttrik, s olykor kifejezetten tamogatjak a kulturalis és fogyasztoi kiilonbségeket,
mert csak igy tudja a termékeit a differencialt piacon értékesiteni, igy lehet a multikulturalis
kiilonbségekbdl fakadd elényoket kihasznalni. A kulturdlis torésvonalak kifejezésre jutnak az
amerikai-europai, illetve az amerikai-japan és europai-tavol-keleti. A vallalati fazié, amely
gazdasagilag el6nyos, a kulturalisan a legritkabb esetben jelent faziot

A nemzeti kultarak sikjarol kiindulva is lathato, hogy a globalizacio itt is kettds hatast valt ki.
(1.) A kis kultarakban félelmet kelt. Ezek a nemzetek a néhany millié6 ember altal beszélt nyelv
kihalasat, az identitas elvesztését, a torténelmi gyokerek, a hagyomanyok elvesztésének vizidjat
vazoljak fel. (2.) A globalizacié ugyanakkor soha nem tapasztalt kulturalis lehetségeket teremt. P1.
frorszdgban az EU csatlakozas a nyelv tjjaéledését és a nemzeti identitas, a multhoz vald kotodés
er6sodését hozta magaval. Az EU csatlakozas a finn kultura eurdpai megismertetésének a
lehetdségét hozta el.

A regionalis egyiittmiikodés akkor meélyiil el igazan, ha viszonylag homogén kulturalis
kozegben fejlédik ki. Az eurdpai régiok egyiittmtikodésének tapasztalatai azt mutatjak, hogy csak
,ideig-oraig” elégséges a fejlédéshez a foldrajzi szomszédsag és a kozos vagy hasonld gazdasagi
struktara. A mindségi tovabblépés akkor kovetkezik be, ha az adott régio kulturalis
Osszefonddasara is sor kertil, illetve ott ahol a régié torténelmi gyokerei kozosek.

A globalizacio koriilményei kozott az elzarkozas zsakutca. A fejlédéshez sziikség van a
vilag 0j innovativ tényezdinek, az univerzalis értékeknek az atvételére. A kulturdlis nyitasnak
természetesen vannak kockdzatai. A globalizacié azzal fenyeget, hogy egyszertien ,felszippantja”
a sajatossagokat, a sajatos nemzeti-etnikai érdekeket. A globalizacios folyamat egyik legnyitottabb
kérdése: hogyan lehet egyensulyt teremteni a mult és a jovO értékei kozott, kiilondsen akkor,
amikor a mult szamos eleme leértékel6dik, mas tényezdi pedig akar hirtelen felértékel6dnek (pl.

nemzettudat)?

A tarsadalmi fejlédés trendjei és dilemmai

A globalizacié nemcsak a gazdasagi, hanem a tarsadalmi folyamatokat is tjrarendezi. A két
folyamat kozott azonban iddbeli eltérés figyelhet6 meg. A gazdasagi kovetkezmények szinte
azonnal jelentkeznek, a tdrsadalmi hatdsok viszont késve, késleltetve és szamos tompito, tereld,
vagy torzitdo kozegen keresztiil érvényesiilnek. Ez nem jelenti azt, hogy nem kellene komoly
konfliktusokkal szamolni. A globalizacio — e téren turbokapitalizmusnak is nevezik - a gazdasag és a
tarsadalom mélyiti a meglévd torésvonalakat. Ami azért veszélyes, mert az érett ipari
tarsadalombdl a tudasalapa tarsadalomba valé atmenet igazabol nem technoldgialag, hanem
tarsadalmilag vezérelt valtozas. A tuddsalapu tdrsadalom f6 hajtéereje nem a jol képzett munkaerd
irdant megnovekedett piaci kereslet, hanem az, hogy az elmuilt évtizedekben vildgméretekben befektetett
oktatdsi toke eredményeként most jelenik meg a piacon a tomeges tudaskindlat. Az atmenet nem kereslet-,
hanem kindlat-orientdlt. Varhatéan a kovetkezé évtizedekben lathatova valik a tarsadalmi
alkalmazkodas a 4j helyzethez. Ennek f6bb elemei mar ma is érzékelhetdk:

1. a hagyomanyos hierarchikus szervetettséget, amely a tarsadalmat évszazadokon keresztiil
jellemezte, a haldzati strukturak valtjak fel, ami mas felépitést, mas munkamegosztast és mas
tarsadalmi kommunikaciot igényel, mint a hagyomanyos modell. Az egyének és kozosségek
alkalmazkodas a valtozashoz eltérd sebességt, illetve eltéré affinitast mutat.

2. Nehezen leirhat6 atalakulds el6tt all az eurdpai és az amerikai tarsadalom, ahol a politikai
stabilitas alappillérét a kozéposztaly alkotja. A tudasalapu tarsadalomban egyszerre vannak
jelen azok a vonasok, amelyek a kozéposztaly erdsddése iranyaba hatnak, valamint azok,
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amelyek a klasszikus kozéposztaly gyengiilését, szétesését valoszinGsitik  (pl.
jovedelemkiilonbségek, eltéré mobilitas, tudastéke differencialé hatasai).

Az elmult évtizedekben sikeresnek bizonyult tarsadalmi modellek nagy kihivas el6tt allnak. A
szocialis joléti modell alapveté atalakitasra szorul. Kiviilrél, a globalizacié altal termelt
,tudasalapt” munkanélkiiliség, a polarizalédo jovedelmi viszonyok, a gyors egyéni és
intézményi valaszok sziikségessége, beliilrdl, a finanszirozhatdsag korlatai azok a tényezdk,
amelyek kikezdték ezt a félévszazadon at sikeres politikat. Ugyanakkor a globalizacionak
leginkabb megfeleld neoliberilis modellnek is korlatai vannak. A talsagosan egyenlétlen fejlédés
és jovedelemelosztas, a tomeges szegénység, milliardnyi ember kiszoruldsa a tudasalapu
tarsadalombdl, a kornyezeti problémak a neoliberalistdl eltéré megkozelitést igényelnek. (A
,harmadik utas” megkozelitések még a jelszavak szintjén vannak, nem kindlnak igazi
alternativat.) Ebbdl a szempontbdl célszeri szamba venni a tarsadalmi kockazati tényezdket,
amelyek egyébként az 0j tarsadalmi modellnek természetes részét kell, hogy alkossak:

* Tarsadalmak és az alkoto egyén szabadsagfoka megnd, ezzel novekszik azonban a
sebezhetdségiik is. Ma még nem tudjuk, hogyan viselkedik az ember tobbsége a
,sebezhet6 szabadsag”, valamint a felgyorsult fejlédés kovetkeztében is fokozodd
bizonytalansag, alland6 ,készenléti” allapot koriilményei kozott. — Elni tud vele, vagy
védekezd mechanizmusokhoz menekiil.

* A globalis gazdasig, globalis tdrsadalmat, globdlis szempontok, érdekek, kényszerek alapjan
cselekvd egyéneket igényel, de ennek nyoma sincs. A felgyorsult fejlédés kovetkezményei
tarsadalmi-politikai kezelést igényelnek, a rendelkezésre allo technoldgiak hatékony
alkalmazasa kollektiv-kooperativ fellépést igényelnek, de a jelenben ennek éppen az
ellenkezdje tapasztalhatd. Az orszagok kozotti, valamint a tarsadalmi csoportok
kapcsolatokat a szolidaritds hidnya jellemzi. A generdciok kozott szintén komoly
fesziiltségeket okoz a munkamegosztas, valamint a jovedelem-tjraelosztas. A globalis
kihivasokra nemzeti valaszok sziiletnek ott is, ahol a nemzetkdézi munkamegosztas
intézményi keretei rendelkezésre allnak. Nehezen vihetd dt a nemzeti és kiskozOsségi keretek
kozott évszazadokon dt érvényesiild szolidaritds a globalizicid koriilményei kozé, mert az el6bbi
kollektiv identitason nyugszik, az utébbi az emberi jogok erkolcsi univerzalizmusa alapjan
képzelheto el.

* Nem ismerjiik hogyan viszonyul egymashoz a felgyorsult élettempdt, innovativitast,
mobilitast, rugalmassagot koveteld globalizacio és az ezzel parhuzamosan eloregedd
tarsadalom. Ez a probléma kiilondsen a fejlett orszagokban vezethet sulyos tarsadalmi
konfliktusokhoz.

* Nem ismerjiik - milyen kovetkezményekkel jar az, hogy a személyes kapcsolatokat
kiszorithatja, helyettesitheti a szamitogépes vilaghalo altal percrdl percre biztositott
virtualis kapcsolattorténet? Amennyiben a személyes kapcsolatokat a virtualis érintkezés
kiszoritja, megszlinik a demokracia egyik alappillére — az alland6 véleménycsere, az
érvek és ellenérvek megismerése, az értelmes kompromisszumok keresése, azaz az
,egylittélés mivészete”.

* Nem ismerjiik — alkalmas-e a felnovekvé j nemzedék a globalis vezetésre? Az 1950-1960-
as évek tekintélyellenes nemzedékétdl eltéréen, a mai fiatalok nem megvaltoztatni
akarjak a vilagot, hanem be akarnak rendezkedni benne, és profitalni akarnak beldle. Az
informacios tarsadalom napi kovetelményeinek ez a nemzedék jobban megfelel, kérdés
azonban, hogy e teljesitményiik alapjan a globalizacio fenntarthatosag biztosithato-e?
Vagy esetleg olyan gazdasagi, tarsadalmi, politikai és tudatformalé gondolkodasra van
sziikség, ami torténelmi ismeretek és tapasztalatok nélkiil elképzelhetetlen? A nyers
profitorientalt szemléletmdd ennek ellentmondani latszik.
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* A frusztracio, a kilatastalan marginalitas, a tarsadalmi kirekesztettség a tarsadalom egyre
nagyobb részét teszi tiirelmetlenné. Amennyiben ez egy nagyobb kozosség szintjén
jelenik meg, szervezett anarchista akciok indulhatnak el. Nemzeti keretek kozott 4j és
veszélyes nacionalizmusok jelentkezhetnek. Van — lehetséges — egy masik forgatdkonyv,
amikor egy sikeres korszakot kovetd kudarc (pl. Spanyolorszag a sikeres hoditasok utan
a paratlan vagyonnal sem tudott 1j fejlédési palyara allni) Gj keletd vallasos
miszticizmusba csaphat at. A globalizacié veszteseinek egy része ebben az iranyba
kereshet kiutat.

* Nem ismerjiik — milyen kovetkezményekkel a globalizacid és a technikai fejlédés az
emberiségre abban a tekintetben, hogy az ember kétoldalti — biologiai és tarsadalmi —
meghatarozottsagban él.

Nem véletlen tehat, hogy a globalizacioval kapcsolatos problémak elsésorban tarsadalmi és
tudati sikon, és nem gazdasagi téren fogalmazddnak meg. A tarsadalom felkészitése az 1j
helyzetre — nem halaszthaté tovabb. A legnagyobb feladat és felel6sség azokra harul akik a
tarsadalmi tudatformalashoz sziikséges szellemi és technikai eszkozokkel rendelkeznek. Ezek
kozott is kiemelten jelentds a tomegtajékoztatas, amely alapvetéen befolyasolja globalizacidval
kapcsolatos tarsadalmi felfogast, mert a globalizaciot irdnyité csoportok szemléletmodjat és
érdekeit tiikrozi. Valojaban a hireket befogaddk - igen eltéré koriilmények kozott €16 és
gondolkod6 emberek, akik legalabb olyan szinten szeretnék élvezni a globalizacio aldasait, mint az
a feléjiik kozvetitett informaciokbdl kirajzolodik. Ha ezt sajat korlataik miatt megtenni nem tudjak
— két lehetdségiik van. (1.) Visszavonulnak és novelik a globalizaciot ellenzék taborat. (2.)
Kiilonb6zé - és féként nem legdlis eszkozokkel — megprobdljdk a feléjiikk kozvetitett
koriilményeket a maguk szdmara megszerezni.

A globalizacio politikai vetiiletei

A gazdasagi-technoldgiai folyamat rendkiviil gyors iitemben bontakozik ki. A politikai
kovetkezmények azonban napjainkban még nem vilagosak. Néhany sajatossag azonban mar igy is
felvazolhat6. Ennek lényege a kovetkezd:

1. A 20. sz. masodik felére Nyugat-Eurépaban diadalmaskodott a parlamentarizmus és a polgari
demokracia. A nyugati demokracia - és ehhez kothetSen - a gazdasagi jolét diadalanak sulyos
torténelmi el6zményei voltak: foldnélkiiliség, emigracio, szegénység, proletarizacio, kiélezett
tarsadalmi-politikai fesziiltségek. A jelen koriilmények kozott hasonld kiséréjelenségek nem
engedhet6k meg.

2. A globalizacio meghatarozo szerepet jatszott abban, hogy Nyugat-Eurdpaban béke, stabilitas
és széleskorti jolét jott létre, s abban is, hogy minden korabbi diktatorikus orszagban
meggyokeresedett a demokracia. A klasszikus parlamenti demokracia kevésbé jelent kihivast
az amerikai tipusu fejlédés szamara. Eurépa szanmara viszont fesziiltségforrast jelentenek:

a.) az eurdpai szocialis-joléti rendszerek elvesztették — jogi-szabalyozasi, intézményi és tudati

okok miatt — rugalmassagukat,

b.) A berlini fal leomlasa utdn mindeniitt meger6sodott a status quo védelme, ami egy
figyelemre mélté paradoxont is eredményezett. A berlini fal leomlasa azt az {izenetet
hordozta Egész Eurdpa — tehat a kevésbé fejlett keleti fele szamara is, hogy a kontinens
életében uj korszak kezdddik. A kozép-eurdpai nyitottsag, az egykori allami vagyon
nagyrészt kiilféldiek szamara torténd privatizalasa és a nemzetkozi miikodo6toké szinte
korlatlan bedramlasa olyan potldlagos profitforrast nyitott meg Nyugat-Eurépa szdmara,
amivel a status quo gazdasagi pilléreit egy évtizeddel tovabb lehetett életben tartani.
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3. Egyre nagyobb ellentét all fenn a négy éves kormanyzati ciklusok és a megoldasra varo
problémak iddéigénye kozott. Valdjaban a globalizacios kihivasokra megfeleld felkésziilést
igénylé reformok bevezetése, majd hosszabb tavon jelentkezé tarsadalmi-gazdasagi hatasai
nem illeszthetk bele a kormanyzati ciklusokba. Ez odavezetett, hogy altalanossa valt olyan
problémak megolddsdnak az elhalasztdsa, ami radikdalis lépéseket igényel ¢és
kovetkezményeiben a kormanyzo part valasztasi vereségét vonhatja maga utan. A probléma
megoldasara két megoldas kinalkozik: az egyik a kormanyzati ciklus meghosszabbitasa, a
masik a mindenkori kormany és az ellenzék kooperativ alkuja a kulcsfontossagu kérdésekben.

4. A globalizacio erodalja és ujraértelmezésre készteti a klasszikus nemzetallami kompetenciakat.
A nemzetdllamra két oldalrél is nyomas nehezedik. Egyfel6l a globalizacios kihivasokra
kellene valaszt adni. Miutan a megfeleld valaszadasra az allam ma mar 6nmagaban képtelen,
kiilonféle allamok feletti megoldasokra kertil sor. Ebbdl kovetkezéen a regionalis ingraciok
nemzeti jogkoroket vesznek at. Masfel6l a nemzetdllamon beliili régiok reagalnak
rugalmasabban a globalis kihivasokra.

5. Az allam alapvet§ atalakulason megy at. Mérséklddik az allami befolyas. Uj allami
szerepkorok alakulnak ki. A hagyomanyos joléti-tjraeloszté funkciokkal szemben, el6térbe
keriilnek a jovedelemtermelést 6szténz6, annak keretfeltételeit megteremto feladatok. Az allam
maga is globalizalodik, egyre inkdbb a nemzetkozi kérdésekre koncentral, s ezekkel akarja
belpolitikai tigyeket megoldani.

A globalizacio ellenfelei nem elsésorban a fejl6dé orszagok korébdl keriilnek ki, pedig a
fejlettségbeli lemaradas, a jovedelempolarizacié ezt valdszintsitené. Ezek az orszagok inkabb
egyfajta esélynek, kitorési lehetdségnek tekintik a globalizacios kereteket. Ugyanakkor a fejlett
orszagokban jelentds erét képviselnek a globalizacio ellenzdi. Ezek az er6k a kisemberek
félelmei alapozzdk a politikajukat. Ezt a politikat demagdgnak, popularisnak szokas nevezni.
Az antiglobalizacios politika kétiranyt. Egyrészt tdimogatast igér a tarsadalom azon rétegeinek,
amelyek félnek a globalizacids hatasoktol. Masrészt olyan politikat hirdet meg a gazdasagban,
a szocidlis és a munkaerd-piacon, az oktatasban, amelyekkel oldhatok a hagyomanyos
megkovesedett strukturdk, amelyek manapsag a globalizacios felkésziilés gatjat képezik.

Globalizacio és Eurdpa
(Eurdpa helye és lehetdségei a globalizacios kornyezetben)

Magyarorszag jovdje szempontjabol nagy jelentéséggel bir, hogy az EU és ezen keresztiil az
egész kontinens hogyan illeszkedik be a vilagfolyamatokba. Az Amerikai Egyesiilt Allamokkal
Osszehasonlitva, illetve a meghatarozé globalizacidés kihivasokat vizsgalva Nyugat-Eurdpa
hatranyban van.

1. Lemaradt az informacids technolégiai tarsadalom épitésében. Nem fejlesztSje és termeldje,
hanem fogyasztoja az informacios technolégiaknak. Az EU-ban mintegy 1.7 millidra teszik az
informacios és kommunikacios technologidk termelésében és szolgaltatdsaban a betdltetlen
allasok szamat. A munkaképes lakossag 22 %-a semmiféle szamitégépes ismeretekkel sem
rendelkezik. Az oktatas €s a kutatas teriiletén is kimutathaté Nyugat-Eurdpa lemaradasa.

2. Az eurOpai tarsadalmak teljesitményhez vald hozzaallasa jelentSsen eltér az amerikaitol. Joval
erdsebb az allam altal tamogatott egyenldsité hatas, mint a versenyszellem, vagy a kitorési
szandék. Altalaban véve alacsony szint(i a mobilitas.

3. A nyugat-europaiak hajlamosak a gazdasagi és tarsadalmi bezarkozasra. A globalis
kihivasokra a félelem, az elért eredmények Orzése az altalanos tarsadalmi reflex, nem pedig a
felkinalt lehet&ségre valé koncentralas. Nyugat-Eurdpa a korabbi évtizedekben elért tarsadalmi
jolét mindenaron valé megdrzésére torekszik és nem veszi figyelembe, hogy szamos vivmany
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csak a tarsadalmi és a gazdasagi nyitas erdsitésével érhetd el. ,Ha azt szeretnénk, hogy minden

ugy maradjon, ahogy van, akkor nagyon sok mindennek vdltoznia kell.” — a Lampedusa A pdrdiic

regényébdl ismert gondolat jol érzékelteti a lényeget. A valtozasokra vald felkésziiletlenség, a

fokozottabb rugalmassag elutasitasa, a bipoldris vilagrend idejérdl visszamaradt és mélyen

meggyoOkeresedett élet-tapasztalatokra épiil. A bipoldris vildgrend keretében a kontinens

egylitt tudott élni az allandd fenyegetettséggel. Ma, amikor a fenyegetettség megszlint, a

kockazatvallalasra lenne sziikség — erre viszont nem fogékony Nyugat-Eurdpa. Az elégtelen

tarsadalmi nyitottsagnak torténelmi okai vannak. Franciaorszagban és Németorszagban nem a

szuverén polgarsag hozta létre és miikodtette a tarsadalmat, mint az USA-ban vagy Angliaban,

hanem az erds, centralizalt allam. Az EU jovGje szempontjabdl meghatarozo két orszag az
allampolgarok mozgasterét is éppugy korlatozta, mint felelésségtudatat. A gazdasag

vonatkozasaban elmondhatd, hogy az EU viszonylagosan =zart gazdasagi egység, a

kiilkereskedelem nagyobb része a bels§ uniés piacon marad. A kozos agrarpolitika

mintapéldaja a rendkiviil koltséges belterjességnek.

4. A szocidlis jolét és a status quo gondos, sokszor biirokratikus és teljességgel attekinthetetlen
szabalyozasa csak fokozza a nyugat-eurdpai struktira rugalmatlansagat. A munkaeré mozgasa
rendkiviil alacsony mértékii. Az EU tagallamaiban a valamely mas tagallambdl érkezett és
letelepedett lakosok aranya az Osszes lakossag 2 %-at teszi ki, az évenkénti aramlas 0.5 % kortil
alakul. Ebben szerepe van a kontinens nyelvi heterogenitasanak, illetve annak, hogy a
tarsadalom tagjai nem ismerik a lehetdségeiket és jogaikat.

A sikeres valaszok a globalizacios kihivasokra érdekes mdédon a kevésbé fejlett, kisebb EU
tagallamokban, az integracié félperiféridjanak tartott orszagokban - TIrorszag, Portugalia,
Hollandia, stb. - fogalmazddott meg. Ide sorolhaték azonban egyes kozép-eurdpai orszagok is.

Europa csak az integracio révén alkalmazkodhat sikeresen a globalizacidhoz. (1.) Az integracid
hidnya megfosztanda a potldlagos erdforrasoktdl, ami a sikeres vildgpiaci szerpelés
nélkiilozhetetlen feltétele. (2.) A kontinens kettéosztottsaganak tovabbi fennmaradasa, a bdvitési
folyamat halogatasa tarsadalmi és gazdasagi fesziiltségek forrasa lehet, amelyeknek még a felszini
kezelése is hatalmas pénzeket emésztene fel (ilyen volt a Jugoszlavia felbomlasat kiséré haborus
helyzet). Egy ilyen eset a vilagpiaci versenyképességét is visszafogna Eurdpanak

Az EU nem minden vonatkozasban kinalja a legjobb igazodasi format a globalis
folyamatokhoz, de mindenképpen tobbet igérd alternativa, mint akarmelyik kozép- vagy kelet-
europai orszag kiilon utja vagy Eurdpan kiviili szovetségkeresése. (1.) Valamennyi érintett orszag
az eurdpai kulturkorhoz tartozik, az eurdpai gazdasagba agyazott, s az eurdpai politika része. (2.)
A globalizacid negativ hatdsaival szemben az eurdpai integracié kindl védelmet. Veszélyes az a
nézet, hogy nincs sziikség integralt Europara. A globalizacié kihivasaira csak akkor adhat hatasost
valaszt az EU, amennyiben sor keriil a tagjelolt orszagok felvételére, az integracios folyamat
tertileti bovitésére és elmélyitésére.

I1.2. A nemzetkozi fejlédésszakadék

A vilag fejlett ,,centruma” és ,elmaradott periféridja” kozott a nemzetkozi fejlédés-szakadék a
20. szazad végén sem tiint el, és nem lett kisebb, mint kordbban volt. Ma a vilag népességének
kozel 80 %-a a gazdasagilag legkevésbé fejlett orszagokban €l és a vilag sszjovedelmének mintegy
20 %-at kapja. A kilencvenes évek elején az egy fore jutd nemzeti jovedelem — atlagosan 19.000
dollar - a fejlett orszagok kicsiny csoportjdban mintegy 24-szerese volt a fejlédé orszagokénak,
mely 800 dollar koriil mozgott. A fejlédd allamokon beliil egyes orszag csoportok esetében ez az
0sszeg 1992-benm sem volt magasabb, mint 20 évvel korabban.
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Napjainkban a vildgon mintegy 800 millié6 ember éhezik, 1.3 milliard ember él a létminimum
alatti szinten. P1. 1987-1997 ko6zott a Szaharatol délre fekvd afrikai orszagokban a napi 1 dollar
alatti jovedelem alatt él6k szama 217.2 milliérol 290.9 milliéra novekedett.

Eszak és Dél kozott a jovedelmi szakadék a nyolcvanas-kilencvenes években is tovabb
novekedett. A G8 csoport orszagaiban az egy fére jutd nemzeti jovedelem 1965-ben 20-szorosa volt
a vilag hét legszegényebb orszagaénak 1995-ben viszont mar 36-szeresere.

Hasonloéan alakultak a novekedési ratak is. A kilencvenes években a liberalizacié, deregulacio,
privatizdcid és strukturdlis kiigazitds jelszavai mellett felgyorsult a globalizacio, az évi 3 %-os
novekedést azonban ilyen koriilmények kozott is csak harom orszag tudja fenntartani.

A fejlett orszagok a nemzetkdzi szervezetekben kotelezettséget vallaltak arra, hogy a
fejlédé orszagoknak rendszeres évi pénziigyi tamogatast nyujtanak. Az ENSZ kozgytlés a
fejlesztési segély mértékét a nemzeti jovedelem 0.7 %-aban hatdrozta meg. A segélyezési
kotelezettségnek azonban csak hdrom eurdpai orszag tesz eleget évi rendszerességgel: Dania,
Svédorszag, Norvégia.

I1.3. Egy lehetséges utopia - a vilag fejlédése a 21. szazadban

A globalizacio 20. szdzadi folyamata egy olyan lehetdséget is magaban hordoz, amely
elvezethet az emberi tarsadalom egységének, a népek kolcsonos fiiggdségéhez, a fejlédésben valod
egyenld kozremiikodéséhez, a vilagbéke megteremtésében vald egylittmiikodéshez, valamint az
emberi nemnek a természettel vald harmonikus egyiittlétezéséhez. A folyamat a 20. szazad
masodik felében éppen az ellentétes tendenciak feler6sodésével jart egyiitt:

a. novekedtek az egyenlétlenségek,

b. agazdagé és szegény allamok kozotti fejlédési szakadék elmélyiilt,
c. avilaggazdasagi ellentmondasok és konfliktusok kiélezddtek,

d. megkérddjelez6dott a fejlédés fenntarthatésaga.

Ma még utdpia, de talan elérkezik az id6, amikor ,vildgszinten is kiegésziil a tokés
piacgazdasag miikodése egy demokratikusan valasztott intézménnyel. Egy (globalis) ,joléti
allammal” és egy altala fenntartott ,szocidlis védéhaloval”, a kozteherviselés és a progressziv
adoztatas nemzetkozi gyakorlataval, az elmaradott térségek kozponti forrasbol valo fejlesztésének
és a Fold természeti er6forrasai ésszerti felhasznalasanak, okologiai egyensulya megdrzésének, a
kornyezet védelmének globalis politikajaval, valamint a civil tarsadalom vildgszinten kibontakozé
onszervezddésének, érdekképvisel és érdekegyezteté mechanizmusainak gyakorlataval.”

A jovét illetéen annyi bizonyosnak latszik, hogy az el6z6 korszakokban gyokerezd, az akkor
megoldatlanul maradt problémak ujabb gondokat vetettek fel, ami minden korabbinal
mélyrehatobb valtozasokat siirget a vilaggazdasag mechanizmusaiban — ,jatékszabalyaiban” — és
intézményi rendszerében.

A legsulyosabb 06rokolt problémak kozé tartozik, hogy a nemzetkozi fejlédési szakadék
(international development gap) fennmaraddsa, vagyis a fejl6d6 orszagok, vagyis a vilagnépesség
igen nagy hanyadat magaban foglalé ,Dél” gazdasagi lemaraddsa, ,gyengén fejlettsége”
(underdevelopment), amely nem utolsoésorban az Eszakkal”, a fejlett orszagok csoportjaval vald
kapcsolatdban, mint aszimmetrikus interdepencia termelédik ujja. A fenntarthato fejlédés
megvalosulasat csak a nemzetkozi fejlédési szakadék felszamolasatol lehet varni. Jelenleg azonban
még az Okoldgiai egyensuly felbomlasanak veszélye fenyeget, ugyanis a gazdasagi elmaradottsag
felszamolasa, a felzarkozas a ,Dél” orszagai részér6l a fejlett orszagok korabbi
fejlédésmodelljeinek utanzasat vonja maga utan.

A nemzetkozi fejlédési szakadék ,Dél” orszagaiban nyomort, az éhinséget, a
létbizonytalansagot, az elnyomoé diktaturak uralmat eredményezte. Ez a helyzet kedvezé talajt
teremtett a nemzetkozi méretli és technikailag fejlett terrorizmus szamara, a helyi haboruk
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kovetkeztében megindult .Eszak felé menetelés” (March to the North) néveli a menekiilt dradatot,
a fegyver és a kabitoszer nemzetkozi kereskedelem bdviilésével, a gydgyithatatlan jarvanyok
elterjedésével fenyeget, s végsd soron alaassa a vilagtarsadalom létbiztonsagat.

A globalizacios folyamat felgyorsulasa ugyanakkor megkérddjelezi az allamhatarokat, a
nemzetgazdasagok és tarsadalmi kozosségiik relevanciajat, valamint az allami szuverenitds
érvényesithetségét. A tudomanyos és technikai-technoldgia forradalom és a transznacionalis
vallalati képzédmények lényegesen modositjak a nemzeti fejlédés, a felzarkdzas, a vilaggazdasagi
alkalmazkodas és versenyképesség feltételeit, egyszersmind lokést adnak a regionalizalédas, a
regionalis gazdasagi tomoriilések és integracios szervezetek kialakulasanak.

I1.4. Az egyenl6tlenségek természete és altalanos okai

A vildggazdasag egy tobbdimenzds, komplex, globalis, szerves rendszer, nem azonos az
alkotérészek - nemzetgazdasagok — Osszességével, 1j mindséget képvisel a maga
torvényszertiségeivel és mozgasformaival.

A vilaggazdasag szerves rendszerré valasa altalaban azt jelenti, hogy az orszagok kozotti
kapcsolatok nem korlatozodnak a kereskedelemre, az aruk forgalmazasara, tehat az autoném
nemzeti termelék és a szuverén fogyasztok kozotti ara- és pénzmozgasokra. Napjainkra
kibontakozik a termelési tényezdk orszaghatarokat keresztezé aramlasa, az egyes orszagokban
megjelennek az idegen tulajdonban 1évS, mas orszagok természetes vagy jogi személyeihez tartozo
gazdasagi egységek. A nemzeti t6kék vegyes tulajdont vallalatokba olvadnak 0ssze
(transznacionalizacio). Idegen munkaerét foglalkoztatnak helyi vallalatok, a ,nemzeti” munkaerd
szamara kiilfoldon, illetve kiilfoldi vallaltoknal is nyilnak foglalkoztatasi lehetéségek. A folyamat
sajatossaga és ujszerlisége abban all, hogy a gazdasagi folyamatok és a gazdasagi viszonyok
valnak transznacionadlis jellegtivé.

Egy organikus rendszer azonban csak akkor képes hosszu idon keresztiil fennmaradni és
normalisan miikodni, ha az egymashoz kapcsolodd részek kozott egyensily all fenn, tehat az
egyenldtlenségek novekedése a rendszer dezintegralodasahoz_vezet. Jelenleg hianyzik egy olyan
intézményrendszer, amely képes a gazdasagi folyamatok globalizalodasa altal keltett igények
megoldasara. Tehat nem jott 1étre a , vilagallam”, amely az ilyen mechanizmusok és technikak
kialakitast és fenntartasat biztosithatna, s biztosithatna a vilaggazdasagi folyamatok résztvevdinek,
illetve a vilagtarsadalom valamennyi tagjanak a demokratikus képviseletét.

A nemzetkozi gazdasagi rendszer megreformalasat szorgalmazok tobbnyire a nemzetkozi
intézmények, s igy az ENSZ bizonyos atalakitasat, a képviseleti és dontéshozatali rendszer
modositasat, demokratizalasat képviselik.

A globalis problémak megoldast siirgeték szintén hasonld allasponton vannak, valamilyen
vilagméretli igazgatas és menedzselés intézményi feltételeinek megteremtését javasoljak.

A globdlis problémdk egyrészt az emberiség egészét érintik, az emberiség békéjét és biztonsagat
veszélyeztetik, masrészt egyes orszagok vagy orszag csoportok nem képesek megoldani. Ide
sorolhatok:

* az okoldgiai egyensuly megbomlasa, a vildigméret(i kornyezetszennyezés, a meg nem ujuld
energiaforrasok kimeriilése, egyes novény- és allatfajtak kipusztulasa,

* avilagméreti fegyverkezés és fegyverkereskedelem,

* anemzetkozi méreti és nemzetkozileg szervezett terrorizmus,

* a maffidk nemzetkozi tevékenysége és a vildgméret blinozési hullam, valamint a
nemzetkozi kabitdszer-kereskedelem,

* az orszaghatdrokon at terjedd jarvanyos betegségek,

* amenekiiltek orszaghatarokat keresztez6 aradata,

* anemzetkozi fejlédésszakadék, és az ebbdl kovetkezd
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- tulnépesedés és szegénység,
- elmaradott orszagok élelmezési és foglalkoztatasi gondjai,
- nemzetkozi adossagvalsag.

A vildggazdasagon és a vilagtarsadalmon beliili egyenlotienségek részben az egyedek, vagyis
az egyes orszagok gazdasag és tarsadalma eltéré adottsdgainak és azok kihasznalasara tett
kiilonb6z6 mértékii erdfeszitéseinek a kovetkezményei, részint a kozottiik kialakult kapcsolatok és
viszonyok okozta differecidlodasnak a kovetkezményei.

Az egyenldtlenség okait illetéen kétféle allaspont alakult ki. Az internalistik az egyedek belsé
tulajdonsagaira vezetik vissza az egyenl6tlenségek okait, mig az_externalistik éppen forditva a
kiils6 hatasokban jel6lik meg egyenlétlenségek okait.

A valésagban a vilaggazdasag egyenlStlenségeinek alakuldsat egyarant meghatarozzak a
részek, vagyis az egyes nemzetgazdasagok, illetve gazdasagi régiok fejlédésének egymasétol eltérd
,bels6” adottsdgai, valamint az ezeket ,kiviilr6]” befolyasol6 — serkentd, vagy gatlo -, a
vilaggazdasagi rendszer egészének mozgasabol fakadd hatasok. Ekozben a globalis
interdepencidk, vagyis a vildgméreteket Olt6 kolcsonds filiggések egyre erdsebbé és
szovevényesebbé valnak, s igy a részek viszonylagos autondmiajat mindinkabb korlatozzak.

Foldiink nagy regionalis integracioi

A XX. szazad végére a vildgbirodalmak kora véget ért. A nagy gyarmatositd europai orszagok
— els6sorban az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Spanyolorszag — néhany apré szigetcsoportot
leszamitva elvesztették hajdanvolt sokmillié négyzetkilométert és sok tizmillié rajtuk él6 lakost
magaba foglald gyarmatbirodalmaik egészét.

Az 4j vilagrendben mar nem a katonai, hanem a gazdasagi félény a dontS. A szamos, par
évtizede fliggetlenné valt allam vagy évszazadok ota 1étezé orszag egyarant felismerte, hogy
gazdasagi erejiik novelése a sikeriik, a boldogulasuk kulcsa és ezt hatékonyabban, gyorsabban
érhetik el egyiitt, 6sszefogva, mintha egyediil néznének szembe a modern kor 1j kihivasaival. A
regionalizmus és a globalizmus tehat bizonyos szempontbdl feltételezi és kiegésziti egymast, de
mashonnan nézve ellentétes folyamatok, agymint a verseny és az egyiittm{ikodés. A globalizacio
fentrdl lefelé indul, merev, homogenizald és ellenérzd; mig a regionalizacio alulrdl épitkezik,
rugalmasabb, onkéntes és a diverzitasra helyezi a hangsulyt.

A mult szdzad masodik felében szamos globalizdiciés hajtéerd alakitotta egyre sziikiild
vilagunkat:

* 0j tudomanyos és technikai atalakulas, a tomegkommunikacio elterjedése

* ahideghaboru egységesitette a vezetd ipari orszagok stratégiajat, érdekeit

+ folytatddott a nagy nemzetkozi tarsasagok bdviilésének folyamata

* avildgtermelés és fogyasztas gyors és széles korti névekedése

* megjelentek és egyre nagyobb szerepet vivtak ki maguknak a nemzetkozi, multilateralis

szervezetek

A nemzetkozi szervezetek kozott egyesek egy adott térség, régio gazdasagi felemelkedését, a
benniik 1évé allamok kozotti kapcesolatok elmélyiilését tekintik f6 céljuknak. Balassa Béla, magyar
szarmazasu amerikai kozgazdasz fogalmazta meg els6ként a nemzetkozi szakirodalomban a
nemzetkdzi integracio6 fokozatait:

3 Békési Laszlo: A politika foldrajza # Aula Kiad6 Kft. # 2004 # Budapest
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1. szabad kereskedelmi teriiletekben résztvevd allamok az egymads kozti kereskedelemben
megsziintetik a vamokat és egyéb korlatozo intézkedéseket

2. vdmuniéban tovabblépnek ezen, és kifelé, mas allamok felé is k6zos vampolitikat alkalmaznak

3. kozos piac keretei kozott a termelési tényez6k aramlasat korlatozo akadalyokat is felszamoljak

4. gqazdasigi unidban még tovabb mennek a résztvevdk, bizonyos mértékig gazdasagpolitikajukat
is 6sszehangoljak

5. teljes gazdasigi integrdaloddisnak azt az allapotot tekintjiik, amikor mar egységes monetaris,
fiskalis és szocidlis politikat alkalmaznak a tagallamok, valamint nemzetek feletti intézményeket
és hatosagokat hoznak létre, melyek hatarozatai a tagallamokra nézve kotelezdek

A munkamban bemutatott integraciok a nagyjabol az 6todik, azaz legfelsd szinten allo Europai
Uniét leszamitva egyelSre csupan az elsé elétti, az elsd, esetleg a masodik lépeséfokon miikodnek,
a harmadik és negyedik szint csak keveseknek keriilt elérhet6 kozelségbe, de gyakorlatilag kivétel
nélkiil magasabb szinteket céloznak meg a tavolabbi jovét illetéen.

A globalizaciot kisebb-nagyobb mértékben elutasitd irdnyzatokkal szemben létezik kettd,
melyek elfogadjak ugyan, hogy vilagunk egyre inkabb ebben halad elére, de gyokeresen ellentétes
nézoépontot vallanak vilagunk helyes jovdjét illetGen:

* a neoliberdlis megkozelités a globalizacid céljait a technikai fejlédés, a piacok, és a nemzetkozi
vallalatok érdekeibdl kiindulva fogalmazza meg, alapvetéen versenykozpontu, elfogadja és
igyekszik maximalisan kihaszndlni az egyenlétlenségeket, ellenzi a globalis tjraelosztast a
szocialis problémak enyhitésére

* egyeldre sajnos inkabb hattérbe szorulé masik iranyzat, a humanista megkozelités a fentinek
teljes ellentéte, kollektiv, kozosségi eszméken alapuld felfogds, mely az egész vilagon
egyenlGséget, erdszak nélkiili fejlédést kivan megvaldsitani a globalizacié hullamait
,meglovagolva”

Munkamat egyértelmtien az utobbi kategoridba sorolnam, elutasitja a neoliberalis megkdozelités
darwinista felfogasat, miszerint a gyengébbnek tobbnyire , vesznie kell”, hogy ne hatraltassa az
erésebbet a tovabbi fejlédésben. Tehat az alabbiakban néhol talan tulon-til humanista, netan
utdpisztikus gondolatok is olvashatoak lesznek, de ezek abbdl az elszant meggy6z6désembol
fakadnak, hogy viladgunk a jelenlegi és jovében felmeriil6 problémdin nem kiilon-kiilon, a sajat
érdekeinket nézve, hanem csakis egyiitt lesziink képesek trra lenni, és Sket a lehetd legteljesebb
mértékben megoldhatéva tenni.*

Nemzetkozi regionalis integraciok - Vilagrégiok

Habdr munkdm erdsen jovébe tekint6, sok feltételezéssel él, de a felosztasi rendszerem
igyekszik kovetni a mar létez6 nemzetkdzi szervezetek strukturajat. Foldiinket tizennégy integrdcios
tarsuldsra sikeriilt osztanom, melyek méretiikben, népességiikben, gazdasagi -erejiikben
természetesen jelentdsen kiilonboznek egymastol. E szervezeteket néhol jelentds idSkiilonbséggel
alapitottdk, az integralédas kiilonb6zé fokan allnak, van koztiikk mar kozos fizetSeszkozzel
rendelkez6 (EU) éppugy, mint hivatalosan nem is létez6 (EAEC) tarsulas. Azonban jelenleg
bolygonk nem minden orszaga tagja is egyben valamelyik integracionak, igy mintegy a jovobe
utazva, kibdvitésre keriiltek a szervezetek, hogy teljes legyen a kép, ne maradhassanak ,fehér foltok”.?
Mindezek alapjan a kovetkezd integraciokat kiilonboztettem meg Osszehasonlitasaim soran
(nyugatrdl keleti iranyba, illetve északrol dél felé haladva):

4 Simai Mihaly: Globaizaci6 és regionalis egytuttmikodés a XXI. szazad elején In: Blah6 Andras: Furdpai integracios alapismeretek  Aula
Kft. # 2002 # Budapest

> Ennck mintegy forditottjaként Iétezik néhany olyan allam is, mely egyszerre két (szomszédos) itt bemutatott nemzetkézi integracionak is
tagja. Ebben az esetben déntenem kellett, és ahhoz lettek sorolva, amelyikhez vald viszonyai erésebbnek tintek.

157



Az aldbbiakban az egyes szdvetségekrdl a fenti sorrendben és csoportositasban irok egy kicsit
bévebben. Minden szovetségnél megemlitem az alapitds idejét, a szervezet székhelyét és
legnépesebb telepiilését. Alapvetden a szervezetek elért eredményeirdl, tavlati céljaikrdl, egyéni
sajatossagaikrol, elonyeikrdl, hatranyaikrdl esik szo6 részletesebben.

Az amerikai ikerkontinensen:
NAFT Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi ~ North American Free Trade

CARIC  Karib Kozosség Caribbean Community
CAIS Ko6zép-Amerikai Integracios Central American Integration System
MERC Dél-Amerikai K6z0s Piac Mercado Comun del Cono Sur
AC Andok Csoport Andean Commonwealth
Eurépaban, Afrikaban, Eszak-, illetve Nyugat-Azsiaban:
EU Eurdpai Unid European Union
LAS Arab Allamok Ligaja League of the Arab States
ECOW  Nyugat-Afrikai Orszagok Gazdasagi Economic Community of West
SADC Dél-Afrikai Fejlesztési Kozosség South African Development
CIS Fiiggetlen Allamok Kozdssége Commonwealth of Independent
Kelet-, illetve Dél-Azsiaban és Oce4niaban:
EAEC Kelet-Azsiai Gazdasagi East Asian Economic Cooperation
SAAR Dél-Azsiai Regionalis South Asian Association for Regional
ASEA Délkelet-Azsiai Nemzetek Association of South East Asian
PIF Csendes-0ceani Szigetek Foruma Pacific Islands Forum

Az amerikai ikerkontinens integracioi

Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény (NAFTA)

Eszak-Amerika hirom hatalmas orszdgdnak, az Amerikai Egyesiilt Allamoknak,

Kanadanak és Mexikénak szabadkereskedelmi szdvetsége 1992 végén jott létre o
hivatalosan, s 13 éves torténelme ellenére a legfiatalabb integricié a bemutatottak #

koziil. A NAFTA rendelkezik a masodik legnagyobb teriilettel a Fiiggetlen

Allamok Kozossége utan, de erejét természetesen nem ennek, hanem gazdasaganak koszonheti: a
legnagyobb GDP az 0vé a bemutatott felosztist tekintve mind Osszesen, mind egy fére vetitve. Az
egyezmény preambulumaban kijelentik, hogy tovabb kivanjak erdsiteni azt a specidlis barati és
gazdasagi koteléket, mely orszagaikat Osszekapcsolja. Kereskedelmi szovetség lévén kiilon
hangsulyozzak a harmonikus névekedés, munkahelyteremtés mellett a nemzetkozi kereskedelem és a belsé
piacuk novekedésének igényét, a korlitozdsok lebontdsdit, melyek Osszességiikben katalizatorként
szélesitik a hatarokon atnyuld kooperaciot. Tébb pontban is kiemelik a kornyezetvédelem és a
fenntarthatd fejlédés fontossagat.

A NAFTA az USA kezdeményezésére jott létre, az Egyesiilt Allamok Oridsi stilya miatt
egykozpontt integracio, de kétségkiviil hasznos szomszédai szamara is. Igy kivannak mintegy
ellenpdlusava valni a feltorekvd 4zsiai integracidknak, illetve
elsésorban az EU-nak, mely féleg kereskedelmi téren kerekedik

talalhat6 a cimere, illetve egy azonos méretaranyban készilt, tehat egymassal 6sszchasonlithatd
dos teriiletekr6l.

'tez6 atfogobb integracios szovetséget, igy az itt fekvd kevés szami, de annal nagyobb szerepet
sba kertilt. Annyi alapja van az elnevezésnek, hogy az itteni allamok (Eszak-Korea és Mongodlia
ani Gazdasagi Egyuttmikodésnek (APEC — Asian-Pacific Economic Cooperation), ez magyarazza

a hasonl6 névvalasztast.
8 Csak itt jegyzem meg, hogy a kereskedelem és ezen keresztil a fogyasztas mindenaron valé novelése elég nehezen illesztheté Gssze a
fenntarthat6 fejlédéssel, vagyis hogy az eljovendé generacioknak se kelljen kevesebbel beérniiik semmilyen szempontbdl, mint nekink.
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Eszak-Amerika folé. A NAFTA-integracié habér sikeresnek mondhaté, de egyel6re megrekedt ezen
az alacsony, szabadkereskedelmi szinten, meg sem kozeliti az eurdpai integracié mértékeét, hogy mast
ne emlitsek, még hivatalos kozpontja sincs, mindharom févarosban kiilon foglalkoznak az ide
kapcsolodo tigyekkel. Legnépesebb varosa a vilagranglistan Tokio mogott masodik Mexikdvaros
(21,85 millio f6).

Az integracio mélyitése tekintetében cél, hogy 2007-ig minden dru, pénz és befektetés szabad
mozgasadt gatlé akaddlyt lebontsanak orszdgaik kozott. A bdvitésre is vannak tdvlati tervek: példaul a nagy
tavolsdg dacara Chile felvétele, vagy az amugy is meglévé igen jelentds szerepének
intézményesitésére Kozép-Amerikaban egy kiterjedtebb integracio formajaban, s6t az eurd sikerén
felbuzdulva egyes helyeken felbukkan egy egységes fizet6eszkoz bevezetésének igénye is az egész
amerikai ikerkontinensre kiterjed6en.’

Karib Kozosség (CARICOM)

A kozép-amerikai Karib-tenger szigetdllamainak tulnyomo tobbségét Osszefogd szervezet 1973
kozepén alakult meg. Nem csupan szigetallamok, hanem Dél-Amerika északkeleti részén fekvo
harom kis allambol ketté'?, Suriname és Guyana is tagjai, s6t az utobbi févarosa,
Georgetown ad helyet az integraciéo kozpontjanak, legnépesebb varosa pedig a
Dominikai Koztarsasag févarosa, Santo Domingo (3,523 milli6 f6). A térség
legnagyobb és legnépesebb szigetdllama, Kuba eltérd és zarkdzott gazdasagi
rendszere miatt nem tagja a szervezetnek. Viszont valdszintisithet6 - legalabbis az
USA sokat fog tenni ennek érdekében -, hogy Fidel Castro utan a vilag eme utolsd
kommunista bastyainak egyike is a piacgazdasag részévé valjon, és Kubat is, a térség tobbi
allamahoz hasonléan a szuperhatalom érdekszférajaba sorolja.

A PIF mellett a CARICOM a masik olyan integraci6, mely talnyomoérészt apro

CARICOM

szigetallamokbol all, de nekik nincs ,nagy testvériik”, mint Ausztrdlia az oceaniai
térséget illetden, aki legalabbis részben ellatna hatékonyabb érdekképviseletiiket, igy
tényleg csak egytitt van valami esélyiik érdekeik magasabb szint(i megjelenitésére, amit
kiilon hangsulyoznak is. A Csendes-dceani Szigetek Forumahoz hasonloan a karibiak
életében is fontos szerepet jitszik a kirnyezetvédelem, a természetes kornyezet az egyetlen igazi

eréforrasuk, melynek kiaknazasara a turizmuson keresztiil nyilik lehetéség, ami a két
er6kozponthoz (NAFTA ¢és EU) vald kozelebbi elhelyezkedésiiknek koszonhetSen
hangsulyosabban jelenik meg szamukra, mint a csendes-6ceaniaknak. Els6sorban szocialis,
kulturalis, oktatasi és technologiai téren miikodnek egyiitt, gazdasiguk tilsiagosan fiigg az USA-tdl,
illetve kordbbi, eurdpai gyarmattartoiktol, politikailag sokan még a mai napig sem nyerték el
fiiggetlenségiiket, de ettél még ugyancsak tavlati célként fogalmazddik meg a politikai integracio
elmélyitése, els6sorban a kiilpolitika tekintetében.!

Kozép-Amerikai Integriciés Rendszer (CAIS)

Az 1991 végeén alapitott szervezet Kozép-Amerikiban a Mexiké és Kolumbia kozott, a kontinensen
fekvd hét orszigot, nevezetesen Belizét, Guatemalat, Salvadort, Hondurast, Nicaraguat, Costa Ricat
és Panamat oleli fel, székhelye a salvadori f6varos, San Salvador, legnépesebb varosa a guatemalai
kozpont, Guatemala City (3,119 millié f6). Belize egyébként tagja a CARICOM-nak is, de nem
csupan ez a tagorszag jelent hasonlosagot a két szervezetben, hanem a kozos kultira, a mult és a
jovébeli hasonld célok, valamint az apr6 allamok még hatékonyabb képviselete ugyancsak arra

9 http:/ /www.nafta-sec-alena.org (2005. februdr 28.)

10°A harmadik allam, Francia Guyana Franciaorszag kiilbirtoka, de a tobbi karib-tengeri szigetallam és curdpai kilbirtok mellett 6 is eme
integracio tagallamanak tekinthetd.

1 http://www.caricom.org (2005. februdr 28.)
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fogja varhatéoan mar a kozeljovoben kényszeriteni az itt fekvé nemzeteket, hogy egy
kozos, nagyobb integriciot hozzanak létre. Esetleg az is el6fordulhat, hogy a kontinensen
fekvé szegényebb allamok beolvadnak a karibiak tehet6sebb kozosségébe, hiszen a Karib
Kozosség kozel 20 évvel idésebb, ismertebb, nagyobb hagyomanyokkal bir és sok szempontbodl
tapasztaltabbnak is tekinthetd a CAIS-nal.!?

Dél-Amerikai Kozés Piac (MERCOSUR)

Az 1991-ben alapitott MERCOSUR-nak Dél-Amerika keleti, nagyobb felén fekvd két hatalmas
(Brazilia és Argentina) és szintén két, kisebb (Paraguay és Uruguay) orszdg a tagja, székhelye a
legkisebbnek f&varosa, az uruguayi Montevideo, legnépesebb metropolisza, a vildgranglistan
jelenleg két EAEC és két NAFTA varos utan 6tédik Sao Paulo (20,2 millié £6). A Dél-Amerikai
Ko6z06s Piac bizonyult a legsikeresebb latin-amerikai gazdasigi szervezetnek, bar végsd célja,
egy igazan erds és mély integracié még igy is nagyon tavoli dlomnak tnik csupan.
‘ Folyamatosan novekszik a térségbe aramlo kiilfoldi téke, de nem forditanak elegendd

figyelmet hatékony felhasznalasukra. Belsé ellentétek is lassitidk még mindig
dinamikusnak mondhatoé fejlédését, a két nagy tagallam, illetve a kicsik-nagyok
viszonylatdban. Gyakran szenvednek a gazdasigi vilsigok tovagyiiriidz6 hatdsaitdl, a

= magas munkanélkiiliségtdl és inflaciotol.

Ellenben azért sikereket is elért a kozosség, az 1996-ra megualdsult kozos kiilsé vamszint, illetve az
alacsony, és a tervek szerint a kozeljovoben megsziing belsé vimoknak koszonhetéen az elmult
évtizedben a tobbszorosére nétt a kereskedelemi forgalom, tovabbra is a MERCOSUR tekinthet6 a
legdinamikusabban fejl6dd latin-amerikai integracionak. Nemsokara megvalosulhat a munka, a
téke és a szolgaltatdsok szabad aramlasa is, hogy valoban ko6zos piacca valhasson. R
Ugyancsak sikerét mutatja, hogy a kovetkez6kben targyalt Andok Csoportbdl kilépett +
Chile, valamint az ott még tagallam Bolivia és Venezuela is mar-mar tarsult tagnak ‘MErcoOSsur
mindsiil itt is, igy a két szervezet Osszeolvadasaval par éven beliil létrejohet egy jelentGsebb
szerepet vallalo, hatékonyabb, erdsebb integracio a déli kontinens mind a tiz nagy allamanak
részvételével. Mindezt sokban megkonnyiti a kozds gyarmati mult, latin kulturalis hagyomanyok,
talnyomorészt katolikus vallas és nyelv (Brazilidban portugdl, a tobbi allamban a hozza sokban
hasonl6 spanyol) egyarant.'?

+

Andok Csoport (AC)

Az Andok Csoport, nevébdl adédoan nagyjabdl a dél-amerikai Andok hegység mentén fekvd
dallamokat: Venezuelat, Kolumbiat, Ecuadort, Perut, Boliviat és Chilét'* foglalja magaban. Az
id6sebb integraciok kozé tartozik, alapdokumentumat 1969-ben fogadtak el, székhelye,
és egyben legnépesebb metropolisza a perui févaros, Lima (8,15 milli¢ 6).

A csoport orszagai, céljaikat négy pontban foglaltdk 6ssze: hatarozottsag népeik
(] unidjanak megerdsitésében; egyetértés torténelmi, politikai, gazdasagi, szocialis és
kulturalis kérdésekben a fiiggetlenség megtartasa mellett; elvekre alapul, ugymint az
egyenldség, igazsagossag, béke, szolidaritas és demokracia; valamint eltokéltség egy
L olyan Kkozosség megteremtésében orszagaik kozott, mely kiegyensulyozott,
harmonikus és minden egyes emberre kiterjed6 gazdasagi fejlédést biztosit.

12 http:/ /www.sgsica.org (2005. februar 28.)
13 http:/ /www.mercosur.org.uy (2005. februar 28.)

14 Chile 1976-ban kilépett a szervezetbdl, és felmerilt, hogy a NAFTA-hoz csatlakozzon, de valészinibb, hogy hosszi tavon egy
szorosabb dél-amerikai integraci6 tagjaként tobbet nyer majd, ezért tekinthetS tovabbra is eme csoport tagjanak.
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Hasonlé viszony és jovo képzelhetd el a CARICOM és a CAIS, valamint a MERCOSUR és az AC
tekintetében is.’> A CAIS és az AC kis piaca, elénytelen fekvése miatt hosszabb tavon nem életképes,
nem lesz mas valasztasuk, mint beolvadni nagyobb szomszédjaikba. Ezt a felfogast mara mar talan
6k is magukénak érzik, és tettek is annak érdekében, hogy egyiitt, nagyobb sullyal .
vegyenek részt egyel6re gazdasagilag, majd késébb politikailag is Foldiink életében. / '—,_3

1

S6t, tovabbmenve, csirdi mutatkoznak a midr létezé Latin-Amerikai Integricios Tarsulds | |

(ALADI) tovdbbfejlesztésének is, melyben a fenti négy szervezet tagorszagai vennének részt. Egyiitt
ugyanis hatékonyabb ellenpdlusat képeznék az itt fekvd, tilnyomd tobbségében hosszu ideje
baloldali iranyultsagi allamok, az inkabb jobboldalinak tekintheté észak-amerikai tarsulassal
szemben.!¢

Eurépa, Afrika és Eszak-, illetve Nyugat-Azsia integracioi

Europai Unio (EU)

Az Eurdpai Unié tekintheté messze a legsikeresebb nemzetek feletti integricios kisérletnek, sokkal
magasabb szinten dll, és nagyobb terveket dllit maga elé, mint barmelyik mds szupranaciondlis csoport.
Felismerte, és a hideghaboru tjabb 16kést adott neki, hogy a gazdag, de viszonylag kicsi orszagok
egylitt sokkal tobbre vihetik, és erre a mai vilagban még inkabb sziikség van. Egyediilallo, mert
tagdllamai feladjik szuverenitdsuk egy (és egyre nagyobb) részét, és azokat az dltaluk létrehozott kozos
szervezetekre ruhdzzik dt, benniik egyesitik dket, hogy a mindenkit érinté dontéseiket kozosen és
demokratikusan, eurdpai szinten hozhassak meg. Ugyanakkor szem el6tt tartjak a tagallamok
szuverenitasat is, igyekeznek hangsulyozni a hihetetleniil gazdag europai kultarat, melynek
rendkiviilisége éppen valtozatossagaban van, igy a cél az , egység a sokféleségben”.

Az Eurdpai Uni¢ tipikus tobbkozponta integracid?’, egy tagallama sem rendelkezik még kozel
sem abszolut tobbséggel a fontosabb mutatok tekintetében. Ezért is lett hivatalos székhelye, és
intézményei tobbségének kozpontja a két- (vagy lassan hdrom-) nyelvii belga
févaros, Briisszel, hiszen a harom legbefolyasosabb tagallamtol, Franciaorszagtol, az
Egyesiilt Kiralysagtol és Németorszagtol nagyjabdl egyenld tavolsagra fekszik.
Legnépesebb varosa a 11,9 milliés London. Gazdasagi unidként indult, Romaban,
1957-ben alapitotta hat nyugat-eurdpai allam'®, igy a midsodik legrégibb szervezddés az Arab Liga utdn.
Ezidaig még tovabbi 19 allam csatlakozott hozza szamos korben, és még
majdnem ugyanennyi var erre, illetve fog valdszintileg csatlakozni az
elkovetkezendS évtizedekben. A jové Unidja nemcsak az integralodas
terén ,erés”, nagyjabol 600 millids népességével is ,,dobogds”, valamint
egyelére csak a midsodik legnagyobb vdsdrloerd-paritdson szdmitott brutto

15 Ezt kivantam jelezni azzal is, hogy a kisebbeket a nagyobbak alpontjaiként mutattam be.
16 http:/ /www.comunidadandina.org (2005. februar 28.)

17 Az Unidban 6t £6 intézmény mikodik: az Furdpai Parlament (képviseldit a tagallamok allampolgarai kozvetlentl valasztjak), az Furopai
Uni6 Tanacsa (a tagallamok kormdnyait képviseli), az Furdpai Bizottsag (az EU ,,motorja”, végrehajto testiilete), az Furdpai Birdsag (a
torvényességet ellendrzi) és a SzamvevGszék (az EU-pénzek szabdlyos és jogszerl felhasznalasat feliigyeli). Ehhez jon még 6t tovabbi
fontos testiilet: az Burdpai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag (a szervezett civil tarsadalom véleményét képviseli gazdasagi ¢s szocialis
igyekben), a Régidk Bizottsaga (helyi és regionalis testiletek véleményét képviseli), az Eurépai Koézponti Bank (felelés a monetaris
politikaért és az eurd kezeléséért), az Europai Ombudsman (az EU-intézmények hibds tgyintézésébdl eredd panaszokat kezeli) és az
Furépai Befektetési Bank (befektetési projektekkel segiti az EU céljainak elérését). 2002-t8l kézzelfoghato kozos pénze is van, az eurd,
mely jelenleg ugyan csak a tagallamok kevesebb mint felében hivatalos fizetGeszkoz, de ez csupan atmeneti allapot, sikere biztositja,
hogy a j6vében valéban minden tagallamra kiterjed6 kozos valuta valjon belSle. 2004-ben pedig alairtdk az egységes curdpai
Alkotmanyrol szol6 szerz6dést is, melynek tagallamonkénti ratifikdcidja tart jelenleg, amit hazank 2004 novemberében masodik
tagallamként viszont mar meg is tett.

18 Viszont csak az 1992-ben, Maastrichtban alairt szerz6dés 6ta hivjak Furopai Unionak, elStte az Eurdpai Gazdasagi K6zosség elnevezés
volt hasznalatos. Ilkkor hataroztak el a k6z6s pénziigy-, kiligy- és biztonsagpolitika alkalmazasat, ezt erdsiti az Gj, unios elnevezés.
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hazai termékkel bir a NAFTA utdn, de a hivatalosan még nem csatlakozott allamok rohamos fejlédése
révén hamarosan az élre ugorhat.”

Arab Allamok Ligdja (LAS)

Az Arab Allamok Ligaja, vagy rovidebben és ahogy tobben ismerik, az Arab Liga a legréqibb
dallamok kozti szovetség a 14 itt ismertetett koziil. 1945 mdrciusaban alakult, tehat most tinnepli hat
évtizedes fennallasat. Székhelye és legnépesebb varosa az egyiptomi metropolisz, a 15,6 millios
Kairé®. Az Arab Liganak jelenleg 22 tagallama van, 10 afrikai és 12 a Kozel-Keleten valamint az
Arab-félszigeten?, s igy a CIS, a NAFTA és a dél-amerikai integracié utani negyedik legnagyobb
felszint mondhatja magaénak.

Az arab integracidra bizonyos szempontbdl jellemzd a kétoldaliisdag.
Szinte egyik allamban sincs nyugati értelemben vett demokracia, egyes
emberek ,tobbet érnek” masoknal, ugyanakkor az allamok
szintjgn, a Ligaban csak egyenl6 felekként tudnak
egylittmtkodni, a legfébb kozds szervben, a Tanacsban minden orszagnak egy
szavazata van. Az egyik oldalrdl ritkan tapasztalhatoan erds szolidaritds mutatkozik
meg a tagallamok kozott a kozos torténelem, vallds és nyelv okdn, j6 példa ra, hogy
Palesztina izraeli megszallasa 6ta nem tartanak fenn diplomaciai kapcsolatot a zsidé allammal, aki
igy példaul a sport terén teljesen eurdpai orszagnak szamit, illetve Palesztina teljes jogu tagja az
Arab Liganak, pedig nem fiiggetlen allam. A masik oldalrol meg par évvel ezelbtt egy tagallam (Irak)
lerohant eQy masikat (Kuwvait), igy talan nem véletleniil az integraciok alapdokumentumai kozott
egyediilalld médon rogzitették, hogy ha egy tagallam megtamad egy masikat, akkor tobbek kozott
felfliggesztik az agresszor szavazati jogat.

A szervezetnek mindenképp van jovéje a szoros allamkozi kapcsolatoknak koszonhetSen,
illetve még pdr évtizedig bizonyosan stratégiai szerepiik lesz olajtartalékaik révén, azon tul pedig kedvezd,
kozponti fekvésiiknek - tovabbi 6t integracioval hatarosak - vehetik nagy hasznat a jovében, ahogyan
ez a multban is sikeresnek bizonyult.?

Nyugat-Afrikai Orszdgok Gazdasdgi Kozéssége (ECOWAS)

A kozel harminc éves, 1975-ben alapitott nyugat afrikai integracionak jelenleg 15 nemzet a
részese hivatalosan?, de azon kornyezé orszagokkal egyiitt, melyek sem az Arab Liganak, sem a
harmadik afrikai integracios térségnek, a SADC-nek nem tagjai, ez a szam eléri a 22-t. A k6z0sség
legnagyobb - és egyben az egész kontinens legnépesebb - allama, Nigéria uralja a térséget, a kdzpont
is a févarosaban, Abujaban talalhato, a legnagyobb varos pedig ugyancsak nigériai, Lagos (9,6
milli6 f6).

A mind Osszesen, mind egy fore vetitve legkisebb gazdasigi erdt képvisel6 nyugat-afrikai
integracionak is komoly tervei vannak a mélyitést illetben: nem csupan gazdasagi
integracio az ipar, a kozlekedés, a telekommunikacid, az energiaipar, a mezégazdasag
és a természeti eré-forrasok teriiletén, hanem a javak, az emberek, a szolgaltatasok és a
téke szabad dramlasanak biztositasa is szerepel a célok kozott, s6t monetdris unié és

19 http:/ /www.curopa.cu.int (2005. februar 28.)

20 1979-t61 10 éven at a tunéziai févaros, Tunisz volt a székhelye, a tobbi tagallam cképpen tiltakozott a Camp Davidben tet6 ald hozott
izraeli-egyiptomi békekotés ellen.

2 Melyekhez még hozzacsatolasra kertilt Nyugat-Szahara (jelenleg egy tagallam, Marokké megszallasa alatt all), Piritrea (félig muzulman
félig keresztény allam a VOros-tenger partjan, szarazfoldi kapcsolatot teremt Dzsibuti és Szomalia tagallamok illetve a Liga tébbi allama
kozott), valamint Iran, mely ugyan nem arab, hanem perzsa orszag, de kultarajaban, vallasaban (muzulman), gazdasagaban (olaj) sokban
hasonlit a tagallamokhoz.

22 http:/ /www.arableaguconline.org (2005. februar 28.)

B A Zold-foki-szigetek két évvel az alapitas utin csatlakozott. A kozép-amerikai Belizéhez hasonléan Mauritania is két itt bemutatott
szovetségnek, az FCOWAS mellett az Arab Liganak is tagallama, de a korabbi tagsag alapjan az Arab Liganal lett figyelembe véve.
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koz0s fizet6eszkoz is szerepel a lista végén.

Lathatjuk, hogy a fekete kontinens orszagain harom integracio is osztozik. Ez
egyfeldl pozitiv tény, hiszen az itteni allamok is ,rajottek”, hogy egyiitt tobbre
vihetik. Masfelél az amugy is szegény foldrész még egészében véve is nagyon
elmarad sok itt targyalt integracié gazdasagi erejétél, ami nélkiil viszont az
érdekképviseletiik a nemzetkdzi porondon nem lehet elég szamottevd aggasztéan novekvd
népességiik dacara. Megalakult ugyan az Afrikai Unid, mely a kontinens valamennyi orszdagat feloleli,
de ez még - reméljiik csak egyelore - nagyon laza szovetség, mely csak terveiben erds*, ezért
valasztottam az itt bemutatott felosztast, amely persze szintiigy nem eléggé, de kisebb teriiletei
miatt mégiscsak szorosabb kozosségeket takar.?

Dél-Afrikai Fejlesztési Kozosség (SADC)

A nagyjabdl az Egyenlititol délre fekvd afrikai dllamokat® tomorité kozosség a legtjabbak koziil
vald, bar hozza kell tenni, hogy kezdetleges formaban, kilenc alapit6 taggal mar 1980 ota létezik.
Székhelye a botswanai févaros Gaborone, legnépesebb varosa és inkabb kozpontja a dél-afrikai
metropolisz, Johannesburg (7,75 millié f6). A preambulumban kiilén hangsilyozzik a tagallamok,
illetve az emberek egyenldségét, a béke, a biztonsag, az emberi jogok és a demokracia értékeit, melyek
mindenek felett allnak. Ahogy Oceéanidban a kornyezetvédelmet, Dél-Azsiaban a népesedési
problémak megoldasat, vagy Eszak-Amerikiban a szabad-kereskedelembe vetett hitet helyezik
eldtérbe, tigy nyilvanvaléan nem véletleniil keriiltek ezek az értékek itt erGteljesebben emlitésre,
gondoljunk csak az apartheid korszakara. Kiilonlegesen nagy szerepe van a szovetség életében az
AIDS elleni kiizdelemnek, hiszen korunk pestise ezt a térséget sujtja leginkabb. Szintén az
orszagcsoport teriiletén fekszik a kozép-afrikai eséerdd legnagyobb része, ezért is orvendetes, hogy
kiemelt feladatnak tekintik a kornyezetvédelmet és a fenntarthat6 fejlédés megvalositasat. A
legfontosabb értékeket, - melyek alapjan mtikodésiiket igyekeznek megvalositani - kilenc pontban
hataroztdk meg: mindségi szolgaltatasok és hozzaértés, professzionalizmus, integracid, mely segit
lekiizdeni a szocidlis egyenlStlenségeket, elkotelezettség ¢és hit, csapatszellem, kolcsonos
megbecsiilés és bizalom, el6zékenység, egyenld lehetdségek, valamint atlathatosag és dszinteség.?”

Fiiggetlen Allamok Kozdssége (CIS)

1991 decemberében eldbb harom orszag (Belorusszia, Ukrajna, Oroszorszag) irta ala a
szandéknyilatkozatot, majd még ugyanabban a hénapban alapitotta meg 11 orszag ténylegesen is
az akkori kazah févérosban, Alma-Ataban a Fiiggetlen Allamok Kozosségét. A volt Szovjetunié
tagallamai koziil Grazia csak két évvel késébb csatlakozott az integracidhoz, mig a harom balti
dllam (Esztorszag, Lettorszag és Litvania) az eurdpai
integraciohoz vald kozeledést valasztotta mar a kezdetektdl
fogva, és be sem lépett a FAK-ba. A korabbi, kozel 70 évig
fennallé politikai unioéra utalva az alapitdsi nyilatkozatban
kiilon hangsulyoztdk, hogy fliggetlen és egyenrangu allamok
gazdasagi egylittm(ikodésérél van sz6, mely szolgalni kivanja a barati kapcsolatok tovabbi
fejlédését és erdsitését, joszomszédi viszony kialakitasat és hosszu tava fenntartasat, bizalmat,
egyetértést és egylittmikodést kivan megvaldsitani a tucatnyi tagallam kozott.

24 Fur6pai mintara a szabadkereskedelmi 6vezeten tal kézos gazdasagi térség, sét idével kozos valuta bevezetését is tervezik az egész
kontinensre kiterjed6en. Azonban jelenleg nagyon korlatozottak a kozosség anyagi eszkozed, példaul a jelenleg is dal6 etnikai konfliktus
miatt Szudanba kildétt haderejik alig éri el a par szaz £6t, amivel semmilyen fenyegetést ¢és elrettents erét nem jelentenck a térség
agresszoraival szemben.

% http:/ /www.ecowas.int (2005. februar 28.)
2% Jelenleg 14 tagja van, melyekhez hozzaszamolhaté még 9 allam, melyek tobb szempontbdl is hasonloak, ide tartozonak vélhetSek.

27 http:/ /www.sadc.int (2005. februar 28.)
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Hivatalos székhelye a belorusz févaros, Minszk, de természetesen a legnépesebb

varos és tényleges gazdasagi kozpont valdjaban a 1535 milliss Moszkva. A FAK is az
egykozpontu integraciok csoportjaba tartozik, azaz egy tagallama (jelen esetben
Oroszorszag) sulya nagyon meghatarozo, hiszen példaul az Osszteriilet (ami
egyébként a legnagyobb) tobb mint haromnegyedét, az 0sszlakossag bo felét és a
brutt6 hazai termék 70 %-t birtokolja. Hosszabb tavon megitélésem szerint ez az egyik
legtorékenyebb integrdcio az itt bemutatottak koziil: a tobbi 13 csoportosulassal szemben
ez az egyetlen olyan, amely nem eldre-, hanem visszafejlodés eredménye, hiszen egy egységes allam hullt
itt nemrég darabokra. A kozds €s szoros mult ellenére (vagy éppen hala annak) egyre nehezebb
egységét fenntartani: nyugati dllamai, els6sorban Ukrajna, de Moldova, és a kaukazusi
koztarsasagok is egyre erdteljesebben a szebb jovovel kecsegteté Eurdpai Unid felé fordulnak, mig a
nagy kozép-azsiai muzulman tagallamok kulturalisan is kiilonboznek az ortodox oroszoktol. Ha az orosz
nyersanyagtol valo fliggdségiiket képesek lesznek csokkenteni, akkor az integracié taldan még a
jelenlegi szinten sem fog tartésnak bizonyulni.?

Kelet-, illetve Dél-Azsia és Ocednia integracioi

Kelet-Azsiai Gazdasdgi Egyiittmiikodés (EAEC)

Mint ahogy azt az integraciok felsorolasanal mar megemlitettem, a Kelet-Azsiai Gazdasagi
Egytittmkodés? az egyetlen olyan tirsulds, mely valdjaban nem is létezik, pedig felosztdsom alapjin itt él
a legtobb ember, és gazdasdgi erejiik is nagyjabél megegyezik az Eszak-Atlanti-6cedn két partjdn fekvd
kozosségekével. Annak, hogy ebben a térségben miért nem alakult ki legalabb valamilyen jelképes
tarsulas, ami azért egy lapon emlithetd a tobbiekkel, sok oka lehet. Biztos szerepet jatszik benne a
miilt, a viharos iddszakok, a haboriik. Viszont erre a legjobb ellenpélda Eurdpa, ahol még gyakrabban
és még sulyosabb konfliktusok voltak a torténelemben, mégis megel6ztek mindenki mast az
integracié mélységét illetGen. Szerepet jatszhatott a (fél)gyarmati mult is, nem volt igény, illetve
lehet6ség a helyi egyiittmiikodésre, hiszen a gyarmattartd-gyarmat viszony volt a meghatarozo a
multban, nem voltak hagyomanyai a régié orszagai kozti nagyobb volumenti kereskedelemnek.
Ugyanakkor ez igaz az afrikai, latin-amerikai térségekre is, ahol mégis vannak megemlithetd
tarsulasok, radadasul kiilondsen az afrikai allamok tobbsége sokkal késébb razta le magardl a

W gyarmati igat, mint Kelet-Azsia.

A fenti két torténelmi tény mellett talan még fontosabb egy harmadik. Az
itt fekvd birodalmak hatalmasak és magukba zirkoézoak voltak nagyon hosszu idén
keresztiil, gondolok itt elsésorban Kinara, valamint Japanra. Megtanultak
igényeiket ,hazon beliil” kielégiteni, amig mod volt erre. Késébb pedig a
transzpacifikus kapcsolatok kertiltek elStérbe, mindkét orszag az amerikai piacot tekintette
elsédlegesnek, csupan a legutébbi idékben fordultak jobban egymas felé, talan id6vel 6k is
felismerik, hogy kiilon-kiilon esetleg mair nem elég nagyok az egyre globalizalédé vilagban, a NAFTA és
az EU kiilon-kiilon is olyan nagy gazdasagi erét képvisel, amivel szemben csak egyiitt lehet
felvenni a versenyt.

28 http:/ /www.cis.minsk.by (2005. februar 28.)

2 Legnépesebb varosa az e tekintetben is vilagelsé Toki6, melynek vonzaskorzetében nagyjabdl 33,375 millié ember zsufolodik dssze.
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Dél-Azsiai Regiondlis Egyiittmiikidési Szovetség (SAARC)

Dél-Azsia orszagainak gazdasagi egyiittmiikodése, mely a volt gyarmat, Brit-India fiiggetlenné
valt orsziagaibodl, Indidbol és hat kornyezd dllambdl: Nepalbdl, Bhutanbol, Bangladesbdl, Sri Lankabol,
a Maldiv-szigetekbdl és Pakisztanbol all*, 2005 végén tinnepli fennallasa két évtizedes AEPRENLN
évforduldjat. Székhelye a nepali févaros, Katmandu, legnépesebb varosa ,IJJ e ‘J
természetesen indiai, a 18,8 milliés Bombay. Taldn a SAARC a legjobb példa arra, hogy &<
az egylittm(kodés, a fejlédés érdekében képesnek latszanak kordbban egymdstdl N
welhidegiilt” orszigok - gondolok itt Pakisztan és India szembenallasara, mely par éve
majdnem atomhaboruba torkollott - feliilemelkedni régi sérelmeiken, valldsi/kulturalis kiilonbségeken, és
egylitt tevékenykedni egy szebb jov6 érdekében.

Bar hivatalosan csak 1985-ben alapitottdk, de mar a nyolcvanas évek legelejétdl évi
rendszerességgel taldlkoznak a tagallamok miniszterei, hogy targyaljanak az elért eredményekrdl
és a tovabbi fejlesztésekrdl a kilenc kiemelt teriileten: mezdgazdasag, vidékfejlesztés,
telekommunikacié, meteorologia, egészségiigy ¢€s népességnovekedés, kozlekedés, postai
szolgaltatasok, tudomany és technoldgia, valamint sport, mtvészetek és kultira. Tovabba évente
tobb specialis témaban is miniszteri szint(i tanacskozasra ugyancsak sor kertil, eddig legtobbszor a
kornyezetvédelem, a kereskedelem és a nék helyzete volt napirenden.

A fentiekbdl is lathato, hogy egy igen aktiv szervezddésrdl van szo, az elmult évtized alatt szamos
nemzetkozi szakositott szervezettel irtak ald egyiittmiikodési megallapodast, s6t tobb mas itt

targyalt integracidhoz hasonléan mar megjelentek a SAARC-on beliil is szakositott,

nemzetek feletti intézmények, egyeldre természetesen erésen korlatozott hataskorrel.

Azonban a kiemelt teriiletek témai alapjan is lathatjuk, hogy bizony sok, nagyon

sulyos problémdval kell szembenézniiik a térség orszagainak, a legfontosabb a rohamos

mértékben ndvekvd népesség: mar régebb 6ta a legstirtibben lakott, és par évtized mulva
a kelet-azsiait megel6zve a legnépesebb integraciova valik tobb mint 2 milliard lakossal, tehat
megfeleld erdforrasokat kell taldlni az ellatasukra, és hatékonyabb intézkedéseket kell foganatositani a
népességpolitikaban a névekedés megallitasara.>!

Délkelet-Azsiai Nemzetek Szovetsége (ASEAN)

A tobbségében buddhista Indokinai-félsziget dllamait, és a kornyezdé hatalmas, nagyjabdl hiiszezer
tagot szamldlé szigetvildg orszagait tomorité, Azsia legsikeresebb gazdasdgi kozosségének tartott ASEAN
egyben a harmadik legréqibb is: 1967-ben alapitotta 6t orszag, de a tagallamok szama azoéta
megduplazddott, s igy az egész térséget teljesen lefedi. Székhelye és legnépesebb telepiilése az
indonéz fGvaros, a 16,3 millios Jakarta.

Sikerét a hosszii tdvii kapcsolatok, a tagdllamok gyors gazdasigi felemelkedése, a
kereskedelem wugrdsszerii novekedése tette lehetévé. Bar az ASEAN is egykoézpontu
integracionak tlinhet, hiszen Indonézia kozel a felét teszi ki népességszamaval a
szOovetség lakossaganak, és gazdasagilag is 6 a legnagyobb, de egyik szempontbol
sincs abszolut tobbségben, szemben az igazan egykozpontu integraciokkal, mint a
NAFTA, a CIS, a MERCOSUR, a SAARC, vagy a PIF.

Mar jelenleg is folynak informativ targyalasok, és eqy-két évtizeden beliil akar valdra is valhat, hogy
északi és esetleg déli iranyban is kiboviiljon, majd tovabbmeélyiiljon az integricio, példaul
mdr itt is foglalkoznak Amerikihoz hasonléan egy kozos fizetGeszkoz majdani bevezetésének
gondolatival. A béviilést illetben mar emlitettem, Kelet-Azsiaban nincs igazan
életképes integracids torekvés, igy megvalosithatobbnak tlinhet egy mar 1étezd, s
féleg sikeres orszagcsoporthoz vald csatlakozas elsésorban Kina, s kés6bb talan az
északabbi orszagok részérdl is. Délrdl pedig a legujabb fiiggetlen allam, Kelet-Timor®> mellett a

30 Melyekhez még csatolasra kertilt a hosszu ideig talib uralom alatt sinyl6dé, bezarkozott Afganisztan is.

31 http:/ /www.saarc-sec.org (2005. februar 28.)
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Csendes-6ceani Szigetek Foérumanak abszolut vezetd allama, Ausztralia érdeklédik egyre
intenzivebben az egyiittmtikodések fejlesztésének lehetSségeirdl. Igy akar egqy igazdn komoly
hatalommal biré integrdcio és létrejohet par tiz éven beliil, igazi harmadik kozponttd emelkedve az addigra
tovabb er6s6do, boviils, és mélyiild két integracio, az amerikai, illetve az eurdpai mellé.®

Csendes-ocedni Szigetek Foruma (PIF)

1971-es megalapitasatol 30 éven at az integracié Dél-Csendes-Ocedni Forum nevet viselte, négy
évvel ezelStt valtoztatta nevét Csendes-Oceani Szigetek Forumava. A lényegen ez mit sem
valtoztat, tovabbra is Ausztrdlia, Uj-Zéland, Papua Uj-Guinea és még vagy 30 csendes-
Ocedni szigetdllam és fiigqd teriilet szOvetségérdl van sz, melynek székhelye a Fidzsi-
szigetek févarosa, Suva. Legnépesebb varosai természetesen mind ausztralok, koziiliik
is kiemelkedik a keleti parti metropolisz, Sydney (4,086 milli6 {6).

Az alapito okiratban a ,szokdsos” célokon, tgymint regionadlis egyiittmtikodés, gazdasagi
fejlédés, alapvet6 emberi jogok tiszteletben tartasa mellett jelentds szerepet kap a kornyezetvédelem.
Kiilonosen hangsilyozzdk a fenntarthatd fejlodésre valo torekvést, a természet védelmének fontossigait, az
eréforrasokkal wvalo takarékos bandsmodot és a nukledris kisérleti robbantdsok teljes besziintetését.
Természetesen mindezt nem véletleniil, hiszen sajnos egyre altaldanosabba

valik a kis szigetek végletekig valo kizsdkmanyolasa, illetve a globdlis
felmelegedés kivetkezményei is ezt a térséget veszélyeztetik talan a leginkabb.3*

Ebben a szovetségben a leghangsulyosabb a vezet6 allam szerepe,
Ausztralia az 0sszteriilet tobb mint 90%-t, a brutté hazai termék kortilbeliil
80%-t, az Osszlakossag kozel kétharmadat birtokolja. Gazdasiga til nagy
ahhoz, hogy az integrdcion beliil megfelel6képpen fejlédjon, til szitk keretet jelent
neki, méar eddig is Kelet-Azsia, az USA és a volt gyarmattarto, az Egyesiilt
Kirdlysag voltak a legfontosabb partnerei. Kicsit elszakadva a jelentdl, megitélésem szerint
varhato, hogy a jovében tovabb , intézményesiti” is ezeket a viszonyokat, vagyis hangsulyosabba
valhatnak els6sorban a dél-kelet-azsiai (ASEAN- és EAEC-) orszagokkal meglévd viszonyai,
egyszeriibben fogalmazva ,atkeriilhet” a kelet-azsiai , megaintegracioba”. Ugy viszont a kis csendes-
Ocedni szigetek helyzete még nehezebb lesz, hiszen nem marad egy fajsulyos tagallam sem a PIF-en
beliil, aki legaldbb valamilyen szinten magaénak valland problémaikat, amire pedig nagy
sziikségiik lenne, hiszen igényeik részben - mint lathattuk - mar most is gyakran eltéréek a
vilagban megszokottakkal.®

32 Mar kvazi 11. tagallamnak tekinthetd.
3 http://www.aseansec.org (2005. februar 28.)

34 Talan legismertebb példa a Vatikan és Monaco utan a vilag harmadik legkisebb allamanak, az egyetlen szigetbdl allo, alig 12.000 lakossal
bir6é Naurunak az esete, melynek jelentSs foszfatkészletét évek alatt, a természetre nem vigyazva termelték ki, igy a sziget par éven belil
lakhatatlanna valik. A kibanyaszott nyersanyagért hidba kapott jelents Osszeget a piciny allam Ausztraliatél, ha egyszerGen nem
clégségesck az Eletfeltételek a szigeten, az 6si indian kézmondas szerint meg ugyebar ,,a pénzt nem lehet megenni”. Bar az is lehet, hogy
amugy sem lakhatnanak sokaig a nauruiak szigetikon, hiszen ha a globalis felmelegedésnck koszénhetéen clolvadnak a sarki jégtakarok,
akkor az alig 1-2 méter magas sziget végleg viz ala keril.

35 http:/ /www.forumsec.org.fj (2005. februar 28.)
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A Vildg 14 regionaiis integracios szervezete,

székhelyelk (-) és legnépeasebh vérosaik (s)
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Az alabbi tablazat a legfontosabb szempontok alapjan veszi gorcsé ala a fentebb bemutatott
tucatnyi® integracios szervezetet®:

Név / Teriilet Népesséeo GDP (PPP) H
Adatak km? 9 e.f6 ‘ 0/1 6/ mr 0/1 $/ N 4,38
Osszocon 136 218 | 1 6226 1 45 | 482 | 1 7 1
NAFTA 21.725 1 422.0 6 19 12.1 2 28 2
CARICO 1.215.6 0 77.49 1 63, 364, 0 4. 1
MERCOS 17.340. 1 356.4 5 20, 2.58 5 7. 6
EU 8.097.3 5 595.6 9 73, 12.0 2 20 2
CIS 22.100. 1 280.9 4 12, 1.69 3 6. 4
LAS 15.834. 1 376.5 6 23, 1.77 3 4. 5
ECOWA 8.120.2 6 267.4 4 32, 343, 0 1. 2
SADC 11.871. 8 360.7 5 30, 802, 1 2. 3
EAEC 11.771. 8 1.513 2 12 10.3 2 6. 2
SAARC 5.141.6 3 1.396 2 27 3.43 7 2. 1
ASEAN 4.493.2 3 547.9 8 12 2.04 4 3. 5

PIF 8.505.7 6 31.57 0 3,7 671, 1 21 1

L. tablazat: A vilagrégiok 6sszehasonlitasa®

Az alabbi diagram latvanyosabban és ezaltal jobban abrazolja a szdvetségek kozti
erdviszonyokat. A vizszintes tengelyen a lakossag, a fiiggblegesen a teriilet szerepel. A ,buborék”
mérete pedig a bruttd hazai termék nagysagaval aranyos. Lathato, hogy felszinét tekintve a
Fiiggetlen Allamok Kozosségét koveti a NAFTA, népességét nézve a Kelet-Azsiai Gazdasagi
Egytittmi(ikodés a listavezets. Nyomaban van, majd nemsokara elé 1ép az indiai szubkontinens
régidja, mely mar most messze a legstiribben lakott térség.

Az Fszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény rendelkezik a legnagyobb vésarléerd-
paritdson szamitott brutté hazai termékkel mind sszesen, mind egy fére vetitve. Ot koveti az
Eurdpai Unid és az EAEC, egy fore vetitve pedig az EU mellett a Csendes-6ceani allamok
szervezete emelkedik ki a mez6nybdl kozel haromszor akkora értékkel, mint az utanuk kovetkezd
szovetségek, akik dsszesen (még egyeldre csupin) a vilignépesség kozel 5/6-at képviselve mind
.szegényebbek” az dtlagnal. Ez is jol mutatja a vildgban sajnos mindeniitt meglévé hihetetlen
egyenldtlenségeket.

A népességnovekedésrol

Természetesen a tablazatban bemutatott értékek a jelenre (pontosabban 2002-re) vonatkoznak,
azonban érdekes lehet megnézni, hogy mi var e téren is ezekre az integraciokra a jovében. A
felszinnek van a legkisebb szerepe, és mérete amugy sem valtozik. A gazdasagi novekedésre
hossza tava elOrejelzéseket nagy biztonsaggal nem lehet tenni, és részletesebb bemutatasa

36 Tizennégy szervezet kertilt bemutatasra, de a két kézép-amerikait, illetve a két dél-amerikait paronként 6sszevontam az ott leirt indokok
alapjan. (Minden oszlop elsé helyezett értékei vannak alahtzva.)

37 A tablazatokban bemutatott, illetve a diagramokban abrazolt adatok forrasai az irodalomjegyzékben csoportositva megtalalhat6ak.

3 [z az oszlop a harom mutatobdl (tertlet, népesség, GDP (PPP)) eltéré sulyokkal (sorrendben 5%, 20% és 75%) szamitott atlag.
Alapjaul szolgalhatna egy Vilagparlamentnek (erre utal a ,,Haz” clnevezés).

3 Cartographia Vildgatlasz # Cartographia Kft. # 2001 # Budapest (tertilet); http://www.census.gov/ cgi-bin/ipc/agggen (2005. februdr
28) és Cartographia Vilagatlasz # Cartographia Kft. # 2004 # Budapest (lakossag);
http://hdr.undp.org/statistics/data/indic/indic_124_1_1.html (2005. februar 28.) és A Vildg orszagai # Top-o-graf Kft. # 2004 #
Budapest valamint Ot kontinens orszagai Féldrajzi Vilagenciklopédia # Geopen Kft. # 2004 # Budapest
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meghaladnd e fejezet kereteit. A harmadik targyalt tényezd, a népesség novekedése mar
biztosabban modellezhetd és eldre jelezhet6 akar tobb évtizedes tavlatra is.
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2. bra [Forras: http://www.census.gov/cgi-bin/ipc/agggen (2005. februar 28.)]

A fenti diagram a regionalis integraciok népességét abrazolja abszolut illetve relativ formaban
1950 és 2050 kozott. 45 év mulva, 2050-re Fold teljes népessége megkozeliti a 9,2 millidrdot az elOzetes
szamitasok szerint. Lathato, hogy addigra jelentésen atrendezddnek a régiok kozti eréviszonyok,
legaldbbis ami a népességet illeti. Fél évtized mulva az élmezényben két helyen is helycsere
torténik: a dél-dzsiai régié megeldzve a kelet-dzsiait az élre ugrik, mig a mdr régota csokkend részardanyt
képuiseld oreg kontinens lecsiiszik a dobogordl, atadja helyét eqy harmadik dzsiai integracionak, az ASEAN-
nak. Az Eurdpai Unié népessége koriilbeliil 2025-t6l abszoliit értelemben is csokkenni kezd, 2050-re a
mostani harmadik helyérdl a nyolcadikra esik vissza, rajta kiviil a XXI. szdzad kozepéig csupan
még egy integracio népessége kezd fogyni, meglepd modon a jelenleg még vezetd kelet-azsiainak.
Ebben természetesen nagy szerepe van Japan stagnald népessége mellett az erdteljes kinai
népességpolitikanak is, melynek koszonhetéen a vildg leglakottabb orszdganak népessége par
évtizeden beliil eléri tetdpontjat. Ugyancsak az elkovetkezd évtizedekben teljesedik ki a fekete kontinens
népességrobbandsa, 2050-re a dél-afrikai mar dobogon lesz varhatoan, és a masik kett6 is joval feljebb
keriil. Sajnos az eldrejelzések szerint e térségben még a novekedés lassulasanak megindulasara
sem kertil sor szazadunk elsé felében.

Ha a gazdasig nem béviil ennél még nagyobb iitemben, akkor egy fbre a jelenlegi amiigy ugyancsak
alacsony 0sszegnél is még kevesebb jut, és még sulyosabb humanitarius katasztrofakra kell
felkésziilniiik az itt él6k talnyomo tobbségének. Meggydzédésem, hogy mindezek elkeriilése a mar
elkezdett integracios folyamatok tovibbuitelével, erdsitésével lehetséges, melyben a fejlettebb régioknak is
nagyobb szerepet kell vallalniuk.#

Tovabbi felosztdsi rendszerekrol

A multban és napjainkban is szamos torténész, geopolitikaval foglalkozo professzor alkotta
meg sajat elméletét, igyekezvén elhatdrolni benne a vildgunkban meglévd, vagy korabban
elpusztult civilizaciokat. Abban sokan egyetértettek, hogy a civilizdcidk (kultirkorok) lényegi
meghatdrozo eleme a vallds. Elsddleges civilizicio 6 helyen jott létre: Mexikoban és Peruban, Kinaban és

40 Tovabbi forrasok a szervezetekrSl: International Organizations # Giuseppe Schiavone, Palgrave Publishers # 2001 # New York, USA;
The Europa Directory of International Organizations 2003 # Europa Publications # 2003 # London, UK; The Statesman's Yearbook
2004 - The Politics, Cultures and FEconomies of the World # Barry Turner, Palgrave MacMillan # 2003 # New York, USA; Zsebvilag -
Nemzetkozi szervezetek # HVG Kiad6i Rt. # 1996 # Budapest
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Indidban, Mezopotamiaban és Egyiptomban.# Oswald Spengler Osszesen 8, a teljes érettségig
eljutott torténelmi kultarkort sorolt f6l: a maja, kinai, indiai, babiloniai, egyiptomi, arab, antik és
nyugati kultarkort. Arnold Toynbee szerint pedig a civilizaciok koziil 7 létezik ma is*2: a kinai, a
japani, a hindu, az iszlam, a balkani, az orosz és a nyugati. Samuel P. Huntington némiképpen
ingadozik a kultardk folsorolasakor. Tételesen és egyértelmtien a kovetkezSket adja meg: kinai,
japan, hindu, iszlam, ortodox, nyugati, latin-amerikai. Megemliti tovabba nyolcadikként a vitatott
afrikai kultarat, valamint kilencedikként a buddhista kultarat is, bar végiil ugy véli, hogy ez nem
kapcsolddik egy kiilon civilizaciohoz, szemben a korabban felsoroltakkal.*

Ziro gondolatok

Az emberiség torténelmét sokan, sokféleképpen kisérelték meg roviden megfogalmazni. Volt,
aki embercsoportok szakadatlan vandorlasként irta le, masok csak haborukat és koztiik 1év6 békés
idészakokat lattak, amikor a torténelemrdl beszéltek. Szerintem wvildgunk torténelme felfoghato
folyamatos és eqyre nagyobb léptékii eqyesiilések sorozataként is. Kezdetben csupan 6skozosségek éltek
bolygonkon, legfeljebb par tiz f6s embercsoportok. Az okorban mar allando6 telepiiléseken,
varos(allam)okban tobb ezren is laktak akar. A kozépkorban valt az allam az alapegységgé, melyet
mar tobb milli6 ember vallhatott tagabb otthondnak. A nagyobb birodalmak széthullasaval, az
ujkori gyarmatositasok, majd ezek legtijabb kori fliggetlenné valasaval a szuverén allamok szama
nagyban novekedett. Igy 1945 utdn egyre erésodott a nemzetek feletti regiondlis egyiittmiikodések
intézményesitése iranti igény, melynek csirdi az 1980-as, 90-es évekre Foldiink minden szegletében
megjelentek. Eme folyamatot, és a bemutatott szovetségek eredményeit-céljait elnézve joggal
remélhetjiik, hogy a trend nem fordul meg, hanem a tobbségében egyeldre kezdetleges regionalis
nemzetkozi szervezetek tovabb mélyiilnek és bdviilnek, azaz integracidjuk egyre nagyobb foldrajzi
és tobb elméleti teriiletre terjed ki.

Vildgunk egyre szlikiil tobb értelemben is. Egyre tobben éliink rajta, és kiilonféle halézatok
egyre atfogobb rendszere szovi at bolygonkat, melyben minden uticélt,

NAFTA
informaciot sokkal révidebb idd alatt ériink el, mint eddig barmikor a [caricom
torténelem folyaman. Ebben a vildgban csakis egyiitt van esély a fejlédésre, |—eroem
a tulélésre. Ez csupan egy lehetséges forgatékonyv, de id6vel akar a fenti alig Ac

EU

egy tucatnyi csoport is soknak bizonyulhat, a nagyobb hatékonysag cis
érdekében az integriciok Osszeolvaddsa is bekovetkezhet. Erre a legnagyobb E;;ﬁ,qs

esély Latin-Amerikaban, Afrikdban és a Tavol-Keleten lehet. Még késébb |-—>22¢

SAARC
esetleg megvalosulhat egy, az egész vilagra kiterjedd, egyenként is tobb [ zacc

- z ASEAN
millidrd fével bir6 triumviratus Amerika, Europa-Afrika és Azsia-Ocednia PIF

megoszlasban. Onnan pedig mar csak egy ugras a valoban egységes
érdekeket képvisel6 Vilag megteremtése, mely altal a végsé cél, az egész Foldre kiterjedd jolét és
fenntarthaté fejlédés, egyenldség és a , vilagbéke” eljovetele is valosagga valhat.

4 A hat civilizacié paronként hasonld: a mexikoi és a perui civilizaci6 letint, miel6tt masodlagos civilizacidkat tudott volna életre hivni
vagy akar egymassal Osszekottetésbe sikertlt volna jutniuk. A kinai és az indiai civilizaciok egymassal alig jutottak érintkezésbe, jelentés
masodlagos civilizaciokat hivtak azonban életre: a kinai mindenckel6tt a japan, az indiai a kiilonféle hatso-indiai civilizaciokat. Harmadik
parként a mezopotamiai ¢és az egyiptomi civilizacidk erételjesen hatottak egymasra és ugyancsak az altaluk életre hivott masodlagos
civilizacidkra, a kilonféle irani-kis-azsiai, sziriai-féniciai, krétai-mykénéi civilizacidkra. Végil ez utobbiakbdl fejlédtek ki harmadlagos
civilizaciokként a mediterran térség antik civilizacioi, a gérogorszagi és az italiai.

42 Az életképtelen 4, a mar elpusztult 16 és a fejlédésben megrekedt 3 mellett.

4 Lendvai L. Ferenc: Kultirdk és kulturkérok a globalizacié kordban # http://www.filhu/projects/kecske.met/lendvai_1514.htm (2005.
szeptember 6.)
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