—ez fészabé}y_ szerint nem haladhatja meg e keresetnek, jovedelemnek az 50%-4t —
gyermektartdsi kotelezettségének teljesitésére szolgal.

A tar'tésra kotelezett elvdlt hdzastrsa és \ij hizastdrsa a tartdsra valg jogosultsdg
tekintetében egy sorban 4llnak. i

A hdzastdrsi tartds mériékének mddositdsa és a tartds megsziinése

4 tartas megallapitdsanak alapjaul szolgal$ koriilményekben utébb akér a tartds-
ra kotele%ett, akdr a tartdsra jogosult oldaldn véltozds kvetkezhet be. Ezekre az ese-
tekre a torvény médot ad akér a kitelezettnek, akdr a jogosultnak a tartds mértéke
megvaltoztatdsanak kérésére.

) A tartdsra val6 jogosultsdg megsziinik, ha a) a tartésra jogosult djbol hdzassagot
kot, !?) magatartdsa miatt a tartdsra utébb érdemtelenné vilik és ¢) a tovabbi tartés-
ra mar nem szorul rd. A gyakorlat az elvdlt hizastdrs tartés életk
tartasra valé jogosultsdg me
elbirdlds ald vonja.

[Csalddjogi torvény 21-22. § és 32. § (3) bek.]

at : . Oz0sségre 1épését a
gszunese szempontjabol az Uj hdzassigkotéssel azonos

IV. fejezet: A hazassigi vagyonjog

16.8§ A h;:lzasszi,gi vagyonjog szabdlyainak rendeltetése
Fobb hazassagi vagyonjogi rendszerek

A hézassdgi vagyonjog egyfeldl a hdzasfelek egymds kézotti vagyoni viszonyait hi-
vatott rendezni, mésfel6l a hazasfelek és a vagyoni forgalomban résztvevd harma-
dllk szem'élyek kozotti vagyoni viszonyokat. A hdzasfelek egymds kozotti vagyoni
V{szonyalqak szabdlyai ismét kétiranytak lehetnek: szabdlyozést icényelhet;ek a
ha’tzassz’ig, 1_lletve a hdzasségi életkdz6sség fenndlldsa alatti vagyoni vbiszonyaik és a
hazassa_g, 'ﬂletve a hdzassdgi €letkozosség megsziinése kapcsdn rendezésre szg)rulé
vagyoni viszonyaik.

) Attdl fiiggSen, hogy a hdzassdgra lépés viltozést hoz-e, és ha igen mennyiben a
hézasfelek vagyoni viszonyaiban kiilénb6zé tn. hdzassdgi vagyonjogi rendszerek
alflkultal( ki és kovetettek ma is. Az sem kizdrt emellett, hogy egyes jogrendszerek
parhuzamosan t5bb hdzassagi vagyonjogi rendszert is elismernek, akar tgy is hogy
ezek kt‘jfzi)'tt a I‘lz’lzasfelek szdmdra vélasztdsi lehetGséget biztositanak. 1

) A hdzassdgi vagyonjogi rendszerek egyik végletén az dn. teljes vagyonelkiilini-
tke:vturenc'ziszer éll, a rgésik végletén a teljes vagyonegyesités rendszere. A két véglet
kg;:gtgolraebn icic;;:ft:if, inkdbb az egyik vagy inkdbb a m4sik vagyonjogi rendszerhez

A‘tdjes vagyonelkiilonités rendszerében a hazassigi kapcsolat a hdzasfelek va-
gyoni Yls;onyaiban nem hoz véltozést, hdzassdgi életkozosségiik, kozos életviteliik
nem erinti sem a hézassag elStt szerzett, sem a hdzassdg alatt szerzett vagyonuk tu-
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lajdoni viszonyait: a hdzastdrsak mindegyike egyedili tulajdonosa marad annak,
amit a hdzassdgba behozott és annak is, amit a hdzassdg alatt szerzett, vagy amivel
a hazassdgba behozott vagyona a hdzassig alatt gyarapodott.

A teljes vagyonelkiilonitési rendszer mellett a miltban nem volt kivételes, hogy
a hazassdg fenndlldsa alatt a feleség vagyondn is a férj vagyonkezel6i joga érvénye-
siilt, és az sem, hogy a hazassag alatti szerzeményt illetSen vélelem — igaz megddnt-
hetd vélelem — szdlt amellett, hogy ez a férj szerzeménye. Ezek a szabalyok ma mér
a vagyonelkiilonitési rendszert kovetd vagy annak kikotését lehetSve tevd jogokban
sem élnek.

A teljes vagyonegyesitési rendszerben a hizassagkotéssel a hdzastdrsaknak a ha-
zassagkotéskor meglevd és a hdzassdg alatti szerzeménye is kzos vagyonukka va-
lik. Egy ilyen hdzassagi vagyonjogi rendszernek inkdbb csak az olyan ko6zds gazda-
sdgi tevékenységet folyatd hizastirsak korében van jelentdsége, akik ebbe a kozds
gazdasigi tevékenységbe a hizassdgkotéskor meglevé vagyonukat is beviszik.

A két véglet kozotti, kdzbiils6 hdzassdgi vagyonjogi rendszerek tébbsége valami-
lyen médon mindkét hdzasfélnek részesedést kivn biztositani a hdzassdg fennélld-
sa alatti szerzeményben, a hdzassdg fenndlldsa alatti vagyongyarapoddsban, és ezzel
voltaképpen azt is el kivanjdk ismerni, hogy ez a vagyonszerzés kozvetve vagy koz-
vetleniil mindkét hdzasfél tevékenységének az eredménye.

A hizassdgi vagyonjogi rendszerek szempontjdbol a hdzassdg alatti szerze-
ménybdl, vagyongyarapoddsbol vald részesedés biztositdsanak két f& modszere ismert:

Az egyik nem érinti a hdzasfeleknek a hizassdg fenndlldsa alatti vagyoni 6nallo-
sagdt, a hizassdg fenndlldsa alatti id6re nem teremt semmiféle vagyoni kozdsséget
a hdzasfelek kozott, a hdzassdg megszinése esetére azonban — a vagyonszerzésben
val6 kozrem(ikddés ardnyéra tekintet nélkiil — a hdzassdg alatti vagyongyarapodds
fele-fele ardnyban valé megosztdsét rendeli. Ez a rendszer a kordbbi magyar jogban
,kozszerzeményi rendszer” néven élt, azzal, hogy a hdzassdg megsziinése utdn ko-
telmi kovetelésként ismerte el a nagyobb hdnyadd szerzeménnyel rendelkezd hdzas-
tarssal szembeni igényt.

A hézassag alatti vagyonszerzésben vald részesedés masik modja az dn. hdzassa-
gi vagyonkozosségi rendszer, amely nemcsak a hdzassdgi kapcsolat megsziinése
idépontjaban biztositja a hdzassag alatti szerzeményben vald osztozdst, hanem a hé-
zassdg vagy a hdzassdgi életkozosség alatti szerzést — torvényben, vagy esetleg a ha-
zasfelek szerz6désében meghatdrozott kivételekkel — mdr a szerzés idSpontjatdl a
hdzasfelek osztatlan kozos tulajdondnak, osztatlan kozds vagyondnak tekinti.

Mindkét utébb ismertetett hazassdgi vagyonjogi rendszernek vannak elényei €s
héatranyai is.

Kozos elényiik, hogy figyelembe veszik a hdzastdrsaknak, kiilonosen a fele-
ségnek a héztartdsban, a gyermekek nevelése, gondozdsa terén végzett munkdjdt is,
és a hdzastdrsi életkdzOsség sajitossdgait is figyelembe véve nem teszik mérlegre,
hogy az egyik hdzastdrs adott esetben tdbbet, a masik kevesebbet keresett, hogy az
egyik hdzastdrs adott esetben tobbel, a masik kevesebbel jarult hozzd a hdzassdg
alatti vagyongyarapoddshoz.

Az (n. kdzszerzeményi rendszer hétrdnya kiilondsen az, hogy a hazasfelek a ha-
zassag fenndlldsa alatt nincsenek védve a mdsik hdzasfélnek a vagyont apaszt6 ka-
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ros tgyleteivel, akdr jelentSs vagyon ingyenes elidegenitésével szemben, a va-
gyonkozdsségi rendszeré pedig egyfeldl az, hogy az vagyoni, gazdasdgi kérdések-
ben az indokoltn4l erésebben korldtozhatja a hdzasfelek dontéshozatali Onallésagit,
és masfeld] az is, hogy a vagyon koz6ssége egytittal a masik hézasfél gazdasagi te-
vékenységéért valé kockdzatviselési kitelezettséggel is jdr, vagy legaldbbis jdrhat.

A hdtrdnyok mégis — ha nem is kiisz6bslhetk ki teljesen — a vagyonjogi rend-
szerek f6szabdlyat némileg korrigdlé szabalyokkal csékkenthetdk.

A jogrendszerek tébbsége médot ad a hdzasfeleknek arra, hogy a torvényes hd-
zassagl vagyonjogi rendszerként szabélyozott vagyonjogi rendszert8l szerzédéssel
eltérhessenek, akdr dgy, hogy egy miésik hizassdgi vagyonjogi rendszert vé-
lasztanak, akdr dgy is, hogy a térvényes hazassdgi vagyonjogi rendszernek csak

egyes szabilyaitdl térjenek el. A hdzassdgi vagyonjogi szerzédést azonban altaliban
kozokirati formahoz kotik.

17. § A magyar hézassigi vagyonjog alakuldsa és mai szabalyai

A magyar hdzassdgi vagyonjogban 1946-ig a hdzasfelek tin. rendi hovatartozdsa sze-
rint egymds mellett két torvényes hdzassdgi vagyonjogi rendszer volt elismert: a
vagyonelkiilonitési rendszer és a kozszerzeményi rendszer, de megengedett volt,
hogy a hdzasfelek szerzédéssel a masik, ne a rdjuk vonatkoz6 hdzassdgi vagyonjogi
rendszert kossék ki. 1946-ban — a rendi megkiilonboztetések eltorlésével — a kiz-
szerzeményi rendszer vilt az egyetlen torvényes hdzassdgi vagyonjogi rendszerré,
de megengedett maradt, hogy a hédzasfelek szerz8déssel a vagyonelkiilonitési rend-
szert kossék ki.

1952-ben a Csalddjogi térvény a hdzastdrsak vagyonjogi egyenjogdsdgdt az ed-
dig1 kbzszerzeményi rendszer helyett egy vagyonkdzosségi rendszerrel kivdnta biz-
tositani. Ez a vagyonkdzosségi rendszer egy a vagyonszerzés iddpontjiatdl kezdddd
osztatlan tulajdonkézdsséget keletkeztet a hdzastdrsak kézitt — a torvény dltal a hd-
zastdrsak kiilonvagyondba sorolt vagyonon kiviil — mindazon a vagyonon, amit a hd-
zastdrsak a hdzassdgi életkozosség alatt akdr egylittesen, akdr kiilén-kiilén szerez-
tek. A hézasfeleknek a hdzassigkotés eldtti szerzeményét a torvény nem kivénja
érinteni, nem kivénja a k6zés vagyonba vonni, az tovabbra is a hdzastdrsak kiilon-
vagyona marad. Emellett a térvényben felsorolt kérben a hizasfeleknek a hdzassig
alatti szerzeménye is keriilhet kiilénvagyonba.

E tOrvényi rendszerben tehat a hizasfelek kozdsvagyona és kiilonvagyona egy-
més mellett léteznek, egymds mellett elismertek. fgy a hazasfelek vagyondban hé-
rom, in. alvagyon kiilsnboztethetd meg: kozds vagyonuk €és mindkettdjiik kii-
lénvagyona. A torvény szellemének megfelelden a kozosvagyon tekintends fsza-
balynak, ami a gyakorlatban a vagyon kozés vagyoni vélelmének kialakuldsdhoz is
vezetett. Vita esetén tehdt a vagyon kiilénvagyoni jellegét allit6 hdzasfelet terheli an-
nak a bizonyitdsa, hogy az valdban az § kiilénvagyona.

1952-ben feltehetSleg a gyengébb fél védelmét volt hivatott szolgdlni a Csjt-nek
az a szabdlya, amely — szemben a korabbi magyar joggal - a torvényes hdzassagi va-
gyonjogi rendszer szabdlyaitdl a szerz8déssel val6 eltérés lehet§ségét nem ismerte
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el. Emellett csak igen szlik korben, és akkor is csak biréi eljarasban volt méd a va-
gyonkdzosségnek az életkdzosség fenndlldsa alatti megsziintetésére. A Csalddjogi
térvény 1986. évi Novelldja ismeri el Gjbél a hizasfeleknek a térvényes hazassagi
vagyonjog szabdlyaitdl eltéré hdzassdgi vagyonjogi szerz6déskotési szabadsagit.

18. § AKkiilonvagyon és a kizosvagyon kire a torvényes hazassagi
vagyonjogi rendszer szabalyai szerint

A kiilonvagyon kére

A hdzasfelek kiilonvagyondba tartozik:

1) a hédzasfeleknek a hdzassagkotéskor megvolt vagyona,

2) a hdzassdg fenndlldsa alatt 6roklés jogeimén szerzett vagy ajandékba kapott
vagyonuk,

3) a személyes haszndlatra szolgdld szokdsos mértékd vagyontdrgyaik, és

4) a kilonvagyon értékén szerzett vagyontdrgyaik. Ez utébbi mégis azzal a kor-
ldtozdssal, hogy az a vagyontdrgy, amely a mindennapi kozds életvitelt szolgals szo-
késos mért€kd berendezési és felszerelési targy helyébe 1épett, tizenst évi hazassagi
egylittélés utdn kozos vagyonnd valik.

(Csalddjogi torvény 28. §)

Abiréi gyakorlat egyes vonatkozdsokban a kiilonvagyon kérének bévitésérdl ta-
niskodik. Emlitést érdemel kiilondsen, hogy éltaldban kiilsnvagyonnak mindsiti az
egyik hdzasfelet megillet§ nemvagyoni kértéritést, akdr birésdg itélte azt meg, akar
a biztosito fizeti meg a biztositési szerzGdés alapjan.

A Legfels6bb Birdsdg egy 1991-ben hozott dlldsfoglaldsa ad dtmutatdst abban a
kérdésben, hogy a hazastdrsaknak a hizassdgkotésre tekintettel, vagy késébb az élet-
kozosség fenndlldsa alatt kedvez$bb életkdriilményeik biztositdsa érdekében adott
ajandék mennyiben tartozik a hazasfelek kozos— illetve kiilonvagyondba. Eszerint az
egyik hdzastars sziil§je vagy mds rokona dltal adott jelentSsebb értékd ajandékot rend-
szerint akkor is az § gyermeke vagy rokona részére sz616 juttatasnak kell tekinteni, ha
ez a juttatdskor nem jutott kifejezésre. (281. szdmi Polgdri Kollégiumi 4llasfoglalds)

A torvény sajétosan csak a kiilénvagyon kérét sorolja fel, a kiilonaddssagokrdl
nem tesz emlitést.

E korben a kovetkezdk kivdanhatnak emlitést:

A kiilonvagyon fenntartdsdnak koltségei dltaldban a kiilonvagyon terhei, kiils-
nadéssdgok — kivéve mégis, ha az egyik hézasfél kiilénvagyonat képezd vagyon-
targy a hdzasfelek kozos életvitelét szolgélja.

Noha a hdzassagkotés el6tti jogeimre nyilik vissza, nem mindsiil kiilonadéssag-
nak a korabbi, a hdzassagkotést megel6z8 hdzassdgbdl sziiletett (vagy akar hdzassa-
gon kiviil sziiletett) gyermek szdméra a hdzassagi életkdzdsség alatt fizetett tartds —
de aligha minGsiilhetne kiilonadéssagnak a hdzassdg fenndlldsa alatt az egyik vagy
mdsik hdzasfél rdszoruld sziil6jének nydjtott sziil6tartds sem.

Kiilénaddssdg az egyik hdzasfél dltal bincselekménnyel okozott kdr, de annak mi-
ndsiilhet a szandékos vagy silyosan gondatlan deliktudlis magatartdssal okozott kar is.
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A kézosvagyon kire

Az aszabdly, amely mindazt, amit a torvény tételesen nem sorol a hazasfelek kii-
ldpvagyonéba, k6z6s vagyonnak tekint, a kézBsvagyon felsoroldsat feleslegessé te-
szi. Néhdny kérdésben a térvény, illetve a birsi gyakorlat mégis kiilon szabalyokat
ad. Igy a tdrvény nevesitetten a kbzdsvagyonba sorolja B

a kiilénvagyonnak az €letkdzdsség fenndlldsa alatt keletkezett tiszta haszndt, és

az alkotds idSpontjdra tekintet nélkiil a feltal4lénak, az Ujiténak, a szerzének és
mds szellemi alkotdst létrehozé személynek a hdzassdgi életkozosség fennalldsa
alatt esedékessé vlt dijat.

A biréi gyakorlat pedig a hdzassdgot megel6zs €letktzosség alatt szerzett va-
gyont vonja a kéz6svagyon korébe, amennyiben az élettarsi kapcsolatot késébb hé-
zassdg koveti és a hdzasfelek ezt a vagyont a hdzassdgi életkozosségiikbe beviszik.

[Csalddjogi torvény 27. § (1) bek.]

A kiilé'nvagyon és a kdzosvagyon egybeolvaddsa
Megtéritési igények a kiilonvagyon és a kozdsvagyon kozot

Hosszabb hédzasélet alatt szinte elkeriilhetetlen a kiilsnvagyon és a kozdsvagyon
vagy ezek egyes elemeinek keveredése, egybeolvadisa.

) A Yagyonta’rgyak killon— vagy kéz6svagyoni Jellegének megitélése a gyakorlatban
}(ulonosen akkor okoz problémét, ha a hazastdrsak egyikének kiilénvagyonat képezs
m‘gatlaflon a hazasfelek az €letkdzosség fennalldsa alatt kizésen épitkeznek, vagy a
hz}zasszilgkbtéskor mér meglevé kiilonvagyoni épiiletet kbzdsen bdvitik, valamint ha a
hdzassdgkotés eltt az egyikiik 4ltal megvett lakdsingatlan vételdrrészleteinek kisebb
vagy nagyobb hanyadat a hdzastdrsak a hézassigi életkdzosségiik alatti keresményiik-
bdl fizetik meg. A bir6i gyakorlat az el6bbi esetekre inkabb részleces tulajdoni igény
keletkezését, az utdbbira inkdbb megtéritési igény keletkezését ismeri el.

i Amennyiben a hdzasfelek kézosvagyonukbdl az egyik vagy a mdsik hazasfél kii-
l?nv§gy()’fléba, vagy forditva valamelyikéjiik kiilbnvagyonébé-l a kozosvagyonba ér-
teknO\ielo beruhdzast eszkizilnek, vagy a koz6svagyonbdl fedezték a kiilonvagyont
Fferhg_lo addssagokat, fenntartdsi és kezelési koltségeket, illetve forditva valamelyik-
u%( kiilénvagyondbdl fedezték a kdzbsvagyont terhels ezeket az adossagokat és kolt-
ségeket, a vagyonkdzOsség megsziinésekor a kizos— és a kiillonvagyon kozott 4lta-

,,,,,

Ial?an megteritesi igénynek van helye. A torvény a megtéritési igények elismerése
aldl sziik kérben kivételt tesz.

) Igy csak kivételesen indokolt esetben van helye a k6z5s életvite] krében elhasz-
n?lt” vagy felélt kiilsnvagyon megtéritésének, és nincs helye a hidnyzé kézos vagy
kglonvagyon megtéritésének, ha a megtéritésre kitelezettnek a hédzassdgi életkozos-
s€g megsziinésekor sem kozosvagyoni részesedése, sem kiilénvagyona nincs. Emel-
lett — a térvény meglehetdsen vitathats szabdlya szerint — nincs helye megtéritésnek
‘ak%(or sem, ha az egyik vagyonbél a mésikra torténg raforditds, kiadds a megtéritési
igényrdl vald lemond4s szdndékdval tértént.

[Csalddjogi torvény 27-28. § és31.§ (2) bek.]
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19. § A kozos vagyon haszndlata és fenntartisa
A kozos vagyonnal valé rendelkezés szabalyai

A kozds vagyon haszndlatdra és fenntartdsi koltségeinek viselésére vonatkozd
szabalyok, valamint a k&zds vagyonnal vald rendelkezés szabélyai éppen a hdzas-
tdrsi vagyonkozdsség rendeltetésénél fogva eltérnek a polgdri jogi tulajdon-
kozosség megfeleld szabdlyaitol. Mig a polgdri jogi tulajdonkdzosség szabdlyai kii-
16ndsen a haszndlat és a rendelkezés jogat tulajdoni hanyaduk ardnyaban egymastdl
elkiiloniilten is biztositjdk a tulajdonostdrsaknak, a hdzassdgi vagyonjog szabalyai
e kérdések rendezésében a hdzasfeleknek a més tulajdonostirsakétdl eltérd kozos-
ségére épitenek. -

A vagyonkdzOsséghez tartozd tirgyakat rendeltetésiik szerint mindegyik hdzas-
tdrs hasznalhatja és azokat kozosen jogosultak kezelni. Az e targyak fenntartasahoz,
értékesokkenésiiktdl valé megévasdhoz sziikséges koltségek tekintetében — a polgd-
11 jogi tulajdonk6zosségre vonatkozé szabalyoktdl eltéréen — nem tesz kiilonbséget
a torvény az dllag fenntartdsahoz, megdvasihoz sziikséges, az egyéb sziikséges és a
rendes gazdélkodds korét meghaladd koltségek, kiaddsok kozott, hanem ilyen diffe-
rencidlds nélkiil csak annyit mond ki, hogy ezeket a kéltségeket elsésorban a kozos-
vagyonbdl kell fedezni, de ktelezi a hdzasfeleket arra is, hogy amennyiben ez erre
nem volna elegendG, ezekhez a koltségekhez a sajdt kiilonvagyonukbdl is jaruljanak
hozza.

A kozb8s vagyonba tartozd tdrgyakkal valé rendelkezés kisréb6l is — értelem-
szerlien — hidnyzik az a polgdri jogban érvényes szabdly, amely a tulajdonostarsak-
nak a sajit tulajdoni hdnyadukkal valé szabad rendelkezést biztositja.

A vagyonkdzdsséghez tartozé tirgyakat a Csalddjogi torvény szabdlyai szerint
csak a hdzastdrsak kozos egyetértésével lehet elidegeniteni, vagy ezek tekintetében
mds vagyonjogi rendelkezést tenni. E szabélyt illetSen a tdrvényhozénak mégis két,
egymadssal adott esetben szembendllé érdeket kellett figyelembe vennie. Nevezete-
sen egyfelSl a hdzastarsak vagyoni érdekeinek védelmét a mésik hizastdrsnak a ko-
z0s vagyont €rintg, az § egyetértése nélkiil kotott ligyletével szemben, és masfeldl a
forgalombiztonsdg védelmét, azoknak a j6hiszemd harmadik személyeknek a védel-
mét, akik — adott esetben akdr arrél sem tudva, hogy iigyletkotd partneriiknek hazas-

tdrsa van — az egyik hdzastdrssal kotottek a hdzasfelek vagyonkozosségét érints ligy-
letet. A tdrvényhoz6 — a visszterhes iigyletek tekintetében — hozz4jaruldsi vélelmek
megéllapitasdval a forgalombiztonsdg védelmét helyezte elStérbe. Eszerint a kizaro-
lag az egyik hdzastdrs 4ltal kotott visszterhes ligyletet a masik hdzastdrs hozzdjaru-
lasdval kotottnek kell tekintent, kivéve, ha az ligyletk6ts harmadik tudott, vagy a ko-
rilményekbdl tudnia kellett arrdl, hogy a mésik hazastdrs az ligylethez nem jdrult
hozza. A vagyonkozosséghez tartozé targyakkal val6 ingyenes rendelkezésre ez a
vélelem nem 4ll, az ingyenes rendelkezéssel szemben a rendelkezéshez hozzd nem
jaruld hazastdrs jogai az erdsebbek.

(Csalddjogi torvény 29-30. §)
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20. § A hdzassagi vagyonjogi szerz6dés
A szerzddés tartalma

A Csalddjogi torvény 1986. évi Novelldja Gta a hdzasuldk a hézassagkdtés eldit,
valamint a hazastarsak a hazassdg fenndlldsa alatt szerzédésben a torvény rendelke-
zéseitdl eltéréen hatdrozhatjdk meg, hogy mely vagyon keriil a kozos— illetSleg a kii-
lonvagyonukba.

A hdzassigi vagyonjogi szerz6dés elismerése esetén lehetséges tartalmanak ilyen
korldtozdsa nem indokolt. Mind a gyakorlat, mind az elmélet ezért ezt a torvényi ren-
delkezést kiterjesztden értelmezi. Elfogadhaténak itéli az olyan vagyonjogi szerzdést
is, amely teljesen kizdrja a hdzasfelek kozétt a vagyonkdzosséget és az olyant is, amely
a kozdsvagyonbdl vald részesedést nem fele-fele ardnyban hatdrozza meg. Indokolt le-
hetne az olyan vagyonjogi szerz6dés elismerése is, amely a kozds vagyonnal vald ren-
delkezés szabdlyait kiilénésen a foglalkozds gyakorldsdhoz sziikséges vagyon, illetve
vagyontargyak tekintetében a trvényben szabilyozott6] eltéréen hatdrozza meg.

Vannak olyan vagyonjogi szerzédések, amelyek csak annak szerzSdésben vald
rogzitését célozzdk, hogy melyik hdzasfél milyen kiilonvagyont vitt a hdzassagba.
Ezeket a szerzédéseket a vagyonkozosség megsziinésekor a kiilénvagyon tulajdono-
sdt terhel§ bizonyitdsi nehézségek hivtdk életre. Képviselt olyan dlldspont is, amely
ezeket a tulajdonképpen csak dllapotrogzitést tartalmazd szerzédéseket nem is tekin-
ti hdzassdgi vagyonjogi szerzédésnek.

Hazassagi vagyonjogi szerzdésnek kell tekinteni a hdzastirsaknak az életks-
z0sség fenndlldsa alatt egymassal kotott addsvételi, csere, ajandékozdsi és kolcson-
szerzddéseit is.

Nem min6siil viszont hdzassgi vagyonjogi szerz6désnek a hazastarsaknak az élet-
kozbsségiik megsziinése utdn a kozos vagyonuk megosztdsara irdnyul6 szerz8dése.,

A szerzddés alakja

A hédzassdgi vagyonjogi szerzddés érvényességéhez annak kozokiratba vagy jogi
képvisel§ 4ltal ellenjegyzett maganokiratba foglaldsa sziikséges. Ez a szigord alaki
szabdly nem vonatkozik ingé dolgok ajindékozdsara, ha az ajandék dtaddsa megtor-
tént, és nem vonatkozik az életkdzosség megszakaddsa utdn a hdzastirsi kozos va-
gyon megosztdsira nézve létrejott megallapoddsra.

[Csalddjogi térvény 27. § (2)-(3) bek., 4/1987. (VI 14.) IM. sz. rendelet 3. §]

21. § A hézassagi vagyonkozosség megsziinése és megosztisinak
f6bb szabalyai

A hdzassigi €letk6zosség megsziinésekor a vagyonkozosség megszinik és bar-
melyik hdzasfél kovetelheti a kézosvagyon megosztdsat.

A hazasfelek szerz8déssel a hizassagi életk6zdsség alatt is megsziintethetik a va-
gyonkozdsséget, és fontos okb6l a birésig az egyik hdzastél kérelmére is meg-
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szuntetheti azt a hdzassagi életk6z6sség fenndlldsa alatt is. Ilyen birésagi eljarasok
azonban nem folynak.

A hdzassagi vagyonkozosség megosztdsara rendszerint a hdzassdgi bontéperben
keriil sor, de a vagyonmegosztds — a kdzds megegyezésen alapuld bontds kivételé-
vel — ezt kovetden, akdr kiilon perben is torténhet.

A koz0s vagyon megosztdsa birdsdgi eljards esetén is torténhet a hdzasfelek ko-
z0s megegyezésével, ami ez esetben e megegyezés birdsdgi jovahagydsdval is meg-
erGsitésre keriil, és torténhet — amennyiben a hdzasfelek kozstt erre nézve nem jon
létre megegyezés — birdi itélettel. A bir6sdgi dton trténd vagyonmegosztisnak a va-
gyonjogi igények teljes kord rendezésére kell torekednie.

Akozos vagyon — a hdzasfelek eltérd tartalmi megegyezése hidnydban — fele-fe-
le ardnyban illeti a hdzasfeleket.

A vagyon megosztdsdnak a Csalddjogi torvény rendelkezései szerint lehetdleg
természetben kell torténnie, ha erre nincs méd, illetve csak részlegesen van mad,
vagy ha a természetbeni megosztds szdmottevd értékcsokkenéssel jdrna, a birdsdg
vita esetén a megosztds mds médjat is elrendelheti. A k&z6s vagyon megosztasanak
mddja tekintetében mdr helye van a Polgdri Térvénykonyv szabalyainak — elsGsor-
ban a tulajdonkdzosség megsziintetésére vonatkozd szabdlyainak — megfeleld alkal-
mazdsara is.

Emellett a hdzastdrsak kozotti vagyonjogi viszonyok rendezése sordn a Csa-
ladjogi térvény rendelkezései szerint a birésdgoknak gondoskodniuk kell arrdl is,
hogy egyik fél se jusson méltdnytalan vagyoni elényhoz.

Amennyiben a hdzassagi életk6zosség valamelyik hdzasfél haldldval sziinik meg,
a koz0s vagyon megosztdsat el6kérdésként a hagyatéki eljards sordn is rendezni le-
het — a til€él6 hdzastdrs kdzdsvagyoni illetGsége nem tartozik a hagyatékhoz.

(Csalddjogi torvény 31. §)

V. fejezet: A hdzastarsak lakashasznalatanak rendezése

22.§ Bevezetés

A hdzassdg felbontdsa esetén a hdzastdrsak lakdshaszndlatdnak rendezése a csaldd-
jogi jogalkotds és jogalkalmazds egyik igazsdgosan legnehezebben megoldhatd kér-
dése. Egy lakds megszerzése, egy csalddi otthon felépitése, az erre a célra felvett
kolesonok visszafizetése, szdmos csaldd részére tobb évtizeden 4t tartd anyagi erd-
feszités eredménye. A lakds haszndlati jogdnak a hdzassag felbontdsa sordn val el-
vesztése ezért a lakds haszndlati jogdt elveszitG fél oldaldn igen jelents, gyakran
rendkiviil méltdnytalan anyagi veszteséggel és valamiféle Gjabb lakhatdsi lehetdség
elSteremtésének gyakran alig elérhet§ kivetelményével jar.

A lakds haszndlati jogdnak rendezése sordn gyakran egymdssal szembendlld ér-
dekekként a kozos kiskort gyermek érdekét, tulajdonosi érdekeket, a haszonélvezeti
jog jogosultjdnak érdekeit és a bérbeaddk érdekeit kellett a jogalkoténak, és kell a
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mindennapi gyakorlatban a jogalkalmazénak litkztetnie. Ennek megolddsa sorin
nem egyszer szinte megoldhatatlan feladat elé keriil.

Alakédsnak a hdzassag felbontdsa utdni hasznalatdt a hizasfelek megallapodassal
rendezhetik, vagy a rendezést a hizassdgi bont6perben a birésagtél kérhetik. Az sem
kizért, hogy a rendezés akdr a felek megéllapoddsa alapjan, akdr birsi dontés alap-
jan késébbre marad.

23. § A lakashasznilat rendezése a hazasfelek szerzddésével

A Csalddjogi torvény 1986. évi Novelldja lehetéséget biztosit arra, hogy a hdzasu-
16k a hdzassdgkotés eldtt, vagy a hdzastdrsak a hdzassdg fennélldsa alatt kozokirat-
ban vagy jogi képviseld dltal ellenjegyzett magdnokiratban megéllapodhassanak a
hdzassdg felbontdsa esetére a kozos lakds tovabbi haszndlatdban. A hdzasuldk ilyen
el6zetes megéllapoddsa kiilondsen akkor lehet indokolt, ha valamelyikiik a hdzas-
sdgkotéskor mdr 6n4llé lakdssal rendelkezik, és ennek kizarlagos haszndlatdt ki-
vdnja magdnak biztositani a hizassdg esetleges felbomldsa esetére.

Ahdzasfelek emellett a hdzassdg felbontdsa sordn, a bontdperes eljirds folyamat-
ba tételekor vagy folyamatban léte alatt is megegyezhetnek a hdzassdg felbontdsa
utdni lakdshasznélat kérdésérdl — s6t ez a megegyezés a kozos megegyezésen alapu-
16 bontdsnak egyik eléfeltétele is. Ez a megdllapodds azonban mar nincs kdzokirati
vagy ligyvéd 4ltal ellenjegyzett magdnokirati formahoz kétve.

A birésdg mégis — kivételesen — a kiskord gyermek lakdshasznalati jogdra figye-
lemmel, a kiskord gyermek érdekeinek koriiltekint6 vizsgdlata alapjén akkor, ha ezt
a kiskori €letkoriilményei, lakdskoriilményei indokoltts teszik, a lakds hasznalatdt a
hizastdrsak megdllapoddsatél eltérden is rendezheti. Més ok azonban, igy péld4ul
szocidlis koriilmények, vagy a mdr nagykordva valt gyermek lakhatdsdnak biztosi-
tdsa, nem jogositja fel a birdsdgot a felek megdllapodasaté] vald eltérésre.

(Csalddjogi torvény 31/A. §)

;;;;;

Abirésdg a lakdshaszndlat kérdésében a felek megillapoddsanak hidnydban csak ké-
relemre dént. A dontésnél a kozos kiskori gyermek érdekének feltétlen figyelembe-
vétele mellett a tSrvény szerint nem a lakds tulajdoni vagy bérlakds volta az irany-
ado, hanem az, hogy az az egyik hazasfél kiillonvagyona vagy 6ndllé bérlete (példa-
ul mdr a hdzassdgba behozott bérlakdsa) volt-e, vagy a hazasfelek k6zos tulajdona
vagy kozds bérlakdsa. Bérlakds esetén emellett a bérbeaddi érdekek sem hagyhaték
figyelmen kiviil.

Ha a hdzastdrsak 4ltal lakott lakds valamelyik hdzastdrs kiilonvagyona vagy éndl-
lo .bérlete, a hdzassdg felbontdsa utdn a lakdshasznélat dltaldban ezt a hazastarsat il-
leti meg. A birésdg csak akkor jogosithatja fel kivételesen a mésik hazastdrsat a lakds
megosztott vagy kizdr6lagos hasznalatira, ha a lakdshasznilatra jogosult gyermek
ndla van elhelyezve és a gyermek lakdshaszn4lati joga ezt megkivanja. A tSrvény
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szohaszndlata — aligha indokolhaté médon — e tekintetben nem tesz kiilonbséget a
megosztott €s a nem tulajdonos hdzastars kizdrélagos lakdshasznalatdra valé feljogo-
sitdsa kozdtt. Az egyediil tulajdonos hdzastirsnak a lakdsa elhagydsdra val6 kitelezé-
se a mai lakdsviszonyok mellett sokkal kevésbé lehet elfogadhatd, mint a lakds hasz-
nalatdnak a kiskord gyermek érdekében valé megosztidsa. Amennyiben a lakds szol-
gdlati lakds, ennek elhagydsdra a szolgdlati lakds bérlGjét nem lehet kotelezni.

A hdzastdrsak kozos tulajdondban vagy kozos bérletében levd lakds haszndlata ren-
dezésének elsddleges mddja, hogy a lakdshasznélatot a birdsdg a hazasfelek kozott
megosztja. A lakdshaszndlat ilyen rendezésének feltétele mégis egyfeldl az, hogy azt
a lakds alapteriilete, alaprajzi beosztdsa, helyiségeinek szdma lehetGvé tegye, mésfeld]
pedig az, hogy kiilénosen a hdzastérs kordbbi magatartdsdra figyelemmel a bar meg-
osztott, de k6z6s haszndlat ne jarjon a mdsik hdzastdrs vagy a kiskord gyermek érde-
keinek sulyos sérelmével. A birdsdgi gyakorlat, ha erre egy mdéd van, a lakdshaszndlat
megosztdsara torekszik, annak felismerésével is, hogy a kiskort gyermek érdekével az
is szemben 4ll, ha egyik sziilGje a lakdshaszndlat rendezése folytdn hajléktalannd va-
lik. Ha a lakdshaszndlat megosztdsa nem oldhaté meg, a birésdg az egyik hdzastrsat
—legyen az bérldtars vagy tulajdonostérs — a lakds elhagydsara kitelezheti.

A Legfels6bb Birésdg egy 1997. évi Polgdri kollégiumi 4lldsfoglaldsa szerint a
birésdg olyan esetben, amikor a lakds mifszaki adottsdgaira, a felek, illetve a lakds-
ban marad¢ hézastdrs anyagi helyzetére, a helyi lakdsviszonyokra vagy egyéb koriil-
ményekre tekintettel a lakdshaszndlat rendezését a jogszabdlyok szerinti megolddsi
lehet6ségek egyike sem biztositja, és nincs is a rendezésnek olyan médja, amely az
érdekek jelentGs sérelme nélkiil kivitelezhetd volna, a lakdshaszndlat rendezésére
irdnyuld keresetet azzal, hogy az adott helyzetben és id6pontban a lakdshaszndlat
megnyugtatd médon nem rendezhetd, el is utasithatja. Az ilyen itélet azonban nem
zérja el a feleket attdl, hogy utébb, amikor a koriilmények viltozdsa az ésszerd és
méltdnyos megoldast lehet§vé teszi, tjabb perben kérhessék a lakdshaszndlat rende-
zését. (Legfelsébb Birdsdg 298. szdmd Polgdri kollégiumi dllasfoglaldsa.)

A lakds haszndlati jogdnak vagyoni értékét, illetve a hasznilati jog elesésébsl
eredd vagyoni hdtranyt a torvény a lakdsbdl tdvozé hazastdrsat megillet§ la-
kashaszndlati jog ellenértékével ismeri el.

(Csalddjogi torvény 31/A-31/E. §)

VI. fejezet: A hazassag felbontasa

25. § Bevezetés
Bontdjogi elvek: a vétkességi elv és a feldiiltsagi elv

A hdzassdg felbontdsanak szabalyai, a bontéjogban kivetett elvek, valamint a hdzas-
sagok felbontdssal valé megsziintetése irdnti igény és a vdlds, az elvdltak tdrsadalmi
megitélése az elmilt évtizedekben jelentdsen vdltoztak mind Magyarorszdgon, mind
a vildg szdmos mds orszdgdban.
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A hdzassdg felbontdsa a megtdrtt6l, a hangsdlyozottan csak kivételesként elfoga-
dottd] fokozatosan, ha nem is kivédnatossd, de dltaldnosan elfogadottd valt, és a fel-
bontott hdzassdgok szdmardnya az elmult évtizedekben a kordbbiakhoz képest meg-
sokszorozédott.

Mig hosszi id6n 4t a bontéjog alapvets, mondhatni egyediili elve az tn. vétkes-
ségi elv volt, ezt fokozatosan az tn, feldditsagi elv véltotta fel.

A vétkességi elv alapgondolata az, hogy a hdzassdg felbontdsdnak kizdrolag a hd-
zastdrssal szemben elkivetett olyan, a térvényben meghatdrozott vétkes magatartds
lehet az oka, amely miatt a hdzastdrs jogosulttd vélhat a vétkes hdzastdrssal szemben
a hdzassdg felbontdsdt kérni. Ilyen vétkes magatartds hidnydban nincs helye a hdzas-
sdg felbontdsdnak. A hdzassdg felbontdsa — legaldbbis a kezdeti felfogds szerint —
mintegy a vétkes hazasféllel szembeni biintetés. Amennyiben a nem vétkes fél a m4-
sik hdzasfél vétkessége ellenére nem kezdeményezi a hdzassag felbontdsit, a hizas-
sag akkor sem bonthatd fel, ha a hdzasfelek mdr hossz ideje, akdr mdr évtizedek 6ta
kiilonélnek, ha a hdzassdg a korabeli sz6haszndlat szerint mar régen ,halott hizas-
sdg”. A vétkes fél a vétlennel szemben nem kezdeményezheti a hézassdg felbontdsat.
A bontéitélet rendelkezd részének emellett feltétlen eleme a vétkes hazasfél vétkessé
nyilvdnitdsa, és ehhez a vétkessé nyilvanitishoz joghdtrényok is fiiz6dhetnek. Igy
példdul a vétkes n6 a hazassdg felbontdsa utdn nem kdvetelhetett férjétdl tartdst, vagy,
ha a hdzassagkotéssel felvette férje nevét, elveszithette a férje nevének viseléséhez
valé jogdt. Ezek a jogi hétrdnyok a magyar jogban is érvényesiiltek.

Jellemz§, de nem kizdrdlagos a térvényben taxative felsorolt bontéokok kozéit
az un. abszoldt bontéokok és az (n. relativ bontéokok megkiilsnbdztetése. Az ab-
szollt bontdok bizonyitottsdga esetén a bird tovabbi mérlegelés nélkiil felbonthatja
a hdzassdgot, relativ bontéok esetén a birét tovdbbi mérlegelési kotelezettség terhe-
li atekintetben, vajon a megnevezett bontéok valéban indokolttd teszi-e a kérdéses
hazassdg felbontdsit.

A vétkességi elvet kovetkezetesen kovetd jogrendszerekben a hézassdgnak a hi-
zasfelek kozos megegyezése alapjdn valé felbontsanak nincs helye. Keriil§ tton
mégis, valamely abszolit bontéoknak a hdzasfelek 4ltal valé tudatos felvéllaldsdval,
tobb orszdg bontdperes gyakorlatdban, igy a magyar bontéperes gyakorlatban is,
utat tor magdnak — bér kifelé szigordan vétkességi jogcimen — ez a bontds is.

A vétkességi elvet felvdltd feldiltsdgi elvben a hdzassdg felbontdsdnak az alap-
veld oka az, hogy a hdzasfelek hdzasélete véglegesen, helyrehozhatatlanul megrom-
lorr, hogy hdzassdguk olyannyira felddlttd valt, hogy azt nincs miért tovabb fenntar-
tani. A hdzassdg felbontdsa szempontjabél nincs jelentésége annak, hogy a hdzassig
megromlasdnak, felddltta véldsanak objektiv okai voltak-e vagy azt valamelyik h4-
zasfél vétkessége vagy akdr mindkét hdzasfél vétkessége idézte-e el8, a bontdper so-
ran rendezésre szorul6 tovabbi kérdésekben azonban mar lehet, bar nem feltétleniil
van jelentdsége a vétkességnek.

A felddltsagi elvet kovetd jogrendszerek egy része valtozatlanul meghatdroz ta-
xative felsorolt bontokokat, ezek kozott akar olyanokat is, amelyekben az egyik ha-
zasfél vétkessége nyilvanvald, de a hdzassdg felbontdsdnak ezekben az esetekben
sem 6nmagdban a vétkesség az oka, hanem az, hogy a hdzasélet a nevezett bontéok
megvalGsuldsa miatt véglegesen megromlott. Mds jogrendszerek, igy a magyar jog
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is, szakitanak a bontéokok taxativ felsoroldsdval, és bontdokul altaldnossdgban a hé-
zasélet végleges €s helyrehozhatatlan megromldsat jelolik meg, sét olyan jogrend-
szer is van, amely kiilonosen a hosszabb kiilonélést a hdzassdg feldulttd valdsanak
szinte megdonthetetlen vélelmeként dllapitja meg.

A hdzasfelek k6z6s megegyezésén alapuld bontdst — bar részben eltérs tovibbi
feltételekkel — a felddltsdgi elvet kovet§ valamennyi jogrendszer elismeri, és tobb-
ségiik azt is elismeri, hogy a hdzassdg megromldsdra, feldulttd valdsdra okot add hé-
zasfél is kezdeményezhesse a hdzassdg felbontdsit.

A hézassdg felbontdsa — akdr a vétkességi elven alapult, akdr a felddltsdgi elven
alapszik — sem a multban nem meriilt ki, sem ma nem meril ki pusztdn a bontéité-
lethez jutdsban, hanem az szdmos, a hdzassdg felbontdsdt kivetd idére rendezésre
szoruld kérdésnek a rendezését is igényelte, illetve igényli. Ezeket a kérdéseket a
bontéper jarulékos kérdéseinek is nevezik.

26. § A magyar hazassagi bontdjog alakuldsa és mai szabalyai

Az 1894. évi Hézassdgi Torvénnyel keriilt a magyar jogban a hizassig felbontdsa
egyhdzi szabdlyozdsbdl dllami szabdlyozdsba, és egyhdzi birdsdgok hatdskorébél dl-
lami birdsdgok hatdskorébe.

Az 1894, évi Hdzassdgi Torvény szigordan a vétkességi elvet kivette, abszolt és
relativ bontdokokkal, €s az egyik abszolit bontdok, az tn. hiitlen elhagyds — bér a tor-
vény megkertilésével, e ténydllds megjatszdasdval — a gyakorlatban a magyar jogban
is megnyitotta a kaput a hazasfelek k6z6s megegyezésén alapuld bontishoz is.

A bontéjog elsd lényeges modositdsdra 1945-ben keriilt sor — hdrom dj, nem vét-
kességi bontdok: a hdzasfelek kozds megegyezése, az ot éves kiilonélés, és a tartds,
gydgyithatatlan elmebetegség bontdokokként vald elismerésével. A kordbbi vétkes-
ségi és az 1j nem vétkességi bontdokok a Csalddjogi térvény megalkotdsdig egymads
mellett éltek.

Az 1952. ¢évi Csalddjogi torvény teljesen szakitott a vétkességi elvvel és a feldiilr-
sdgi elvre tért dt. Mds kérdés, hogy egyes jarulékos kérdések tekinterében megma-
radt a vétkesség jelentdsége. A vétkességi elvvel vald szakitds azzal is jart, hogy et-
t6l az 1d6t6l kezdve a hdzassag felbontdsdt a hdzassdg megromldsdra okot add ha-
zasfél is kezdeményezhette.

Szakitott a torvény a bontdokok taxativ felsoroldsdval is, és ezzel az abszolit és
relativ bontéokok kozotti kiilonbségtétellel is. A bontds okdt ezdta egyetlen generdl-
klauzuldba foglaltan hatdrozza meg a torvény. Az 1952. évi torvény szerint alapos
és komoly ok vezethetett a hdzassdg felbontdsdra, 1974 6ta az, hogy a hdzastdrsak
kozott a hazasélet teljesen és helyrehozhatatlanul megromlott.

A kbz0s megegyezéssel vald bontdst — szemben az 1945, évi szabdlyokkal — az
1952. évi Csalddjogi torvény nem ismerte el. Ezt 1963-ban, meghatdrozott tovabbi
feltételekkel, a Legfelsébb Birdsdg egy Irdnyelve hozta djbdl vissza. A Csalddjogi
torvény 1974 évi Novelldjadban azutdn a kozds megegyezésen alapuld bontés és en-
nek feltételei torvényben keriiltek szabdlyozdsra, majd ezek a szabdlyok a torvény

1986. évi Novelldjdban valamelyest médosultak.
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A bontdperes gyakorlatban a kdzds megegyezésen alapuld és a nem kiszos meg-
egyezésen alapulé bontds élesen elkiiloniilnek egymdstél, az azonban nem kizart,
hogy a nem kéz0s megegyezéssel induld bontéper a bontéperes eljards sordn 4tala-
kul k6zos megegyezésen alapulé bontéperré.

A ma hatdlyos bonidjogi szabdlyok szerint a hdzassdgot a birésdg bdarmelyik hd-
zastdrs kérelmére, vagy a hazastdrsak kizds kérelmére felbontja, ha hdzaséletiik tel-
Jjesen és helyrehozhatatlanul megromlott.

A hdzassdg felbontdsdndl a kozos kiskord gyermek érdekét figyelembe kell ven-
ni. A kozos kiskord gyermek érdekének figyelembevétele azt mégsem jelentheti,
hogy a birésdg a teljesen és helyrehozhatatlanul felddlt hdzassdgot nem bontja fel,
az ilyen hdzassdg fenntartdsa a kiskord gyermek érdekét sem szolgdlna. A gyermek
érdeke ilyenkor inkdbb a jérulékos kérdések rendezésénél jut szerephez.

Ha a hdzassdg felbontdsdr a hdzasfelek nem kozés akaratnyilvdnitdssal kérik, a
birdsdgnak a hdzasélet megromldsdinak okait kell vizsgdlnia, és azt, hogy ezek az
okok valdban a hdzassdg teljes és helyrehozhatatlan megromldsdhoz vezettek-e.
A torvény sem a bontdkereset benyujtdsat, sem a hdzassag felbontdsdt nem teszi
meghatdrozott ideji kiilonéléstél fiiggsvé.

A kbzos megegyezésen alapuld bontds esetén a birdsdgnak nem kell vizsgdinia a
hdzassdg felbontdsdra vezetd okokat, hanem azt kell vizsgdlnia, hogy a hdzasfelek
bontdsra irdnyuld akaramyilvdnitdsa végleges és befolydsoldstél mentes-e. Végleges-
nek akkor tekinthetS a hazasfelek akaratnyilvanitdsa, ha a bontdsban valé megegye-
zésen kiviil megegyeztek a tdrvényben tételesen is felsorolt jarulékos kérdésekben.

A Csalddjogi térvény a kozés megegyezésen alapulé bontdsnak kétféle esetét
szabalyozza. Egy, mondhatnék 4ltaldnos szabdlyt dllapit meg, és egy szabdlyt arra
az esetre, ha a hazasfelek a bont6per meginditdsakor mér legaldbb harom éve kiilon-
€lnek. A kétféle ténydllds kozott éppen a felek 4ltal megegyezéssel rendezendd jaru-
l€kos kérdések kore tekintetében van eltérés.

a) A fészabdlynak tekinthets esetben a hdzasfeleknek csaknem valamennyi jdru-
Jékos kérdésben meg kell egyezniiik, igy:

—a kozos gyermek elhelyezésében,

— tartasdban,

— a szild és a gyermek kozotti kapcsolattartdsban,

— a hédzastérsi tartdsban,

— a kozos lakds hasznalatdban és

— az ingatlanon fennalld k6z6s tulajdon kivételével a kozos vagyon megosztasa-
ban is.

Az ezekben a kérdésekben kotott megallapoddsuk azutdn birésdgi egyességben
valé jévdhagydsra szorul.

b) A koz0s megegyezésen alapuld bontds mdsik esetében, amikor a hizasfelek
kozott az életkozosség mar legalibb harom éve megszakadt és kiilon lakdsban is él-
nek, elegendd, ha a bontéperben igazoljdk, hogy

—a gyermek elhelyezését és

— tartasdt a gyermek érdekének megfelel6en rendezték.

A koz8s megegyezésen alapulé bontds a) véltozatinak meghatdrozott idejd kii-
16nélés nem eldfeltétele.
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A koz0s megegyezésen alapuld bontds a bontdpereknek mintegy 2/3-dt, egyes
években akdr 3/4-ét teszi ki. Ezek kozil az a) véltozat szerinti a sokkal gyakoribb.
(Csalddjogi torvény 18. §)

27.§ A bontéperek jarulékos kérdései

A hdzassdgi bontéper jarulékos kérdései a kozds megegyezésen alapuld bontdper a)
véltozatdnak feltétlentil részét képezik, de elbirdldsukra mas bontSperekben is sor
keriilhet. Az sem kivételes, hogy a hdzasfelek kozott elsGdlegesen nem is a hédzas-
sdg felbontdsa kérdésében van vita, hanem a vita éppen e jarulékos kérdések rende-
zése irdnt folyik.

A hdzastarsak kozos kiskorii gyermeke elhelyezésének és tarrdsinak rendezése a
hédzassagi bontoper legjelentdsebb jarulékos kérdése. Ezekben a kérdésekben a bird-
sdgnak sziikség esetén erre irdnyuld kereseti kérelem hidnydban is dontenie kell.
A hézasfeleknek a bontdpert megeldz§ tartdsabb kiilonélése esetén nem kivételes,
hogy ezek a kérdések mér a bontépert megeldzen a hdzasfelek kozott rendezésre
kertiltek, vagy kiilon perben birésdg elé keriiltek, és természetesen az sem, hogy a
kiilén perben vagy a bontdperben hozott ftélet megvéltoztatisa irdnt a bontdpert ko-
vetd kés6bbi id6pontban indul uj per.

A kiilonél6 szils és a gyermek kozotti kapcsolartartds, ha az a bontdperben vagy
gyermekelhelyezési perben szorul rendezésre, a birdsdg hatdskorébe tartozik, és két
éven beliil dltaldban csak a birdsdg viltoztathatja meg az e kérdésben hozott birdi
dontést. Mds esetekben a kapcsolattartist a felek megegyezésének hidnydban a
gydmhatdsdg rendezi.

A vagyonjogi kérdések koziil a hazassdgi bontdper jarulékos kérdései lehetnek: a
hézastérsi vagyonkoz0sség megosztdsa, a hazastdrsi lakdshasznalat rendezése, vala-
mint a hdzastarsi tartds. Ezek a kérdések a nem kozds megegyezésen alapuld bont6-
pernek csak annyiban lesznek jarulékos kérdései, ha a hdzasfelek valamelyike eze-
ket a bontéper tdrgydva kivdnja tenni. A hazasfelek bonyolultabb, nehezebben elbi-
rdlhaté vagyonjogi vitdinal gyakori, hogy ezek a hdzassdg felbontdsa utdni kiilon
perben keriilnek elbirdldsra.

A feleség névviselése csak azokban az egyre kivételesebbé vl esetekben vilhat
a bontéper jarulékos kérdésévé, amelyekben a férj feleségének a né-toldatos névvi-
seléstdl valg eltiltasat kérheti.

A hdzasfelek vétkességének, vagy inkdbb sdlyos vétkességének a bontéper jaru-
lékos kérdései koziil a kovetkezkben lehet jelentSsége, de ezekben nincs feltétleniil
jelent@sége: a hdzastarsi tartds, a hdzastdrsi lakdshaszndlat rendezése, a hdzassdgra

tekintettel akdr a hazassdgkotés eldtt, akdr a hdzassdg fenndlldsa alatt adott ajandé-
kok visszakovetelése és a gyermek elhelyezése.
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28. § A bontdperes eljaras fbb szabalyai

A hdzassdg felbontdsa akdr a hizasfelek kozos megegyezésén alapszik, akdr nem,
mindig birdsdgi hatdskérbe tartozik, és bar a hazassdg a Csalddjogi torvény szaba-
lyai szerint a hdzasfelek kozos kérelmére is felbonthats, a bontéperben mégis az
egyik hdzasfél mindig felperesként, a mésik mindig alperesként vesz részt.

A bontoperes eljards szabdlyait a tébbszér médositott, a hdzassdgi bontdperes el-
jarast illetSen legutdbb az 1995. évi LX. torvénnyel médositott Polgdri perrendtar-
tas szabdlyozza.

A bontdperes eljdrds fészabdlyként — de a Polgéri perrendtartds 1995. évi médo-
sitdsa 6ta nem kivétel nélkiili szabalyként — két szakaszra oszlik. Az elsd szakasz
alapvetSen a hizasfelek békitését hivatott szolgalni, a masodik szakasz az dn. érde-
mi eljdras.

A hézasfelek békitésének megkisérlése azonban nem szoritkozik a per els§ sza-
kaszéra, €s a békitésen kiviil més eljarasjogi eszkozok is vannak, amelyek azt hiva-
tottak szolgdlni, hogy amennyiben a hézasfelek véldsi szindékuktdl a bontéper fo-
lyamatban léte alatt el kivanndnak allni, ezt megtehessék. fgy a bontéper elsd sza-
kaszdt, ha azon nem békiiltek ki a hdzasfelek, mintegy tovabbi visszalépési, meg-
gondoldsi lehetGséget biztositva, csak akkor kiveti a masodik szakasz, ha az elsd
tdrgyaldst kovetd harom hénapon beliil a felek frasban kérik az eljdrds folytatdst,
Ha ezt nem kérik, a harom hénap letelte utén a bontéper megszinik. Emellett a fe-
lek kolestnos megegyezéssel az elsdfokii eljards sordn barmikor kérhetik az eljdrds
szlineteltetését — és ez esetben hathénapos sziinetelés utén a bontéper megsziinik.
Mig azonban a sziineteltetést a feleknek kozdsen kell kérniiik, az eljdras folytatdsat
e hat hénapos hatdridén beliil barmelyik hdzasfél kérheti, és ez esetben az eljdrast
barmelyik fé] kérelmére folytatni kell.

Nem elsddlegesen a hdzassdg felbontdsatsl vals visszalépést, hanem inkdbb a j4-
rulékos kérdésekben valg megegyezés elGsegitését hivatott szolgdlni a megfeleld
szakemberek bevondsaval torténd dn. medidcids eljdras.

A bontGperes eljirds dltaldnos szabdlya — ami aldl szintén vannak kivételek —
hogy legaldbbis az elsd tdrgyaldson a birénak a feleket személyesen meg kell hall-
gatnia. A felek személyes meghallgatdsa csak akkor nem kotelezd, ha valamelyik
hézasfél cselekvképességét kizdrg gondnoksdg alatt dll vagy ismeretlen helyen tar-
tozkodik, tovdbbd ha a birésdg elétt valé megjelenése m4s elhérithatatlan akadalyba
litkozik.

A Gyermekjogi Egyezménynek mind a Csalddjogi térvényben, mind a Gyer-
mekvédelmi térvényben kovetett szabalyaira figyelemmel az olyan bontéperekben,
amelyek kiskord gyermekeket is érintenek, kiilsndsen amennyiben ezek {télSképes
kord gyermekek, szélesebb korben vélt kitelezdvé ezeknek a gyermekeknek az Gket
érint6 kérdésekben vald kozvetlen vagy kozvetett meghallgatisa,

A bontdperes eljirds két szakaszra bontisa aldli kivételek, amikor a torvény szo-
haszn4lata szerint a pert mdr az els6 targyaldson érdemben kell tirgyalni, a kovetke-
z8k:

— azok az esetek, amikor a térvény szabdlyai szerint a felek személyes meg-
hallgatdsa sem kotelezd,
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— a kozds megegyezésen alapuld bontds b) véltozata,

— valamint fliggetleniil attdl, hogy a hézassdg felbontdsa irdnti kereset be-
nyujtdsdt hosszabb vagy rovidebb ideji kiilonélés megelSzte-e, azok az esetek, ami-
kor a hédzasfeleknek nincs kozos kiskoril gyermekiik (idetartoznak azok az esetek,
amikor a hdzastdrsaknak egyaltaldn nincs gyermekiik, és azok is, amikor gyermekiik
vagy gyermekeik mdr nagykordak). )

A pernek mdr az elsé tdrgyaldson érdemben valé targyaldsa természetesen nem
jelenti feltétlentil azt, hogy a bir6sdg ezen az els§ tirgyaldson mar fel is bontja a hé-
zassdgot, de adott esetben nem is zdrja ki ennek a lehetGségét. ) )

Amennyiben a hdzasfelek a hdzassig felbontdsat a k6zds megegyezésen alapuld
bontds a) valtozata alapjan kérik, a birdsdg a hdzassdg felbontdsa felSl addlg nem
donthet, amig az ott meghatdrozott valamennyi kérdésben egyezség nem jott létre,
és azt a bir6sdg joger@s végzésével j6vd nem hagyta, i

A tdrgyalds elhalasztdsa, a bontdper elhizédasa — ami terr.nészetesen ‘anem ko-
z0s megegyezésen alapuld bontds esetén a gyakoribb — egyes JérulékE)S kerfiesekben
ideiglenes intézkedést tehet sziikségessé. Igy a birdsdg sziikség esetén 1_d_elglenesen
hatdrozhat: a kiskord gyermek elhelyezése és tartdsa, a sziildi feliigyeleti jogok gya-
korldsa, a sziil§ és gyermek kozotti kapcsolattartas, a rdszoruld hdzastars taETés.a, va-
lamint a személyes haszndlati tdrgyaknak a kiilonéld hazastars részére vald kiaddsa
kérdésében. . .

A hdzassdg a felbontast kimondé itélet jogerére emelkedésének napjan sz’umk
meg. Amennyiben a hdzassagi bontditélet jogerds befejezése eltt valamely%k hézas-
fél meghal, a pert a birésdgnak meg kell sziintetnie €s a perben esetleg mdr hozott
itéletet hatdlyon kiviil kell helyeznie.

(Csalddjogi torvény 19-20. § és Polgdri perrendtartds 276-290. §)
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