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72 (1935) éve indult el a sztahanovista mozgalom.
Alekszej Grigorjevics Sztahanov, az egyik Donyec-medencei szénbánya ukrán vájára ezen a napon 102 tonna szenet termelt ki, s ezzel 1400 százalékra teljesítette a normát. A vájárról elnevezett Sztahanov-mozgalmat a szovjet kormány a szocialista munka mintájává, s az emberi akarat megfeszítésének ragyogó szocialista példájává nyilvánította. Ettől kezdve a Szovjetunióban a "szocialista építést nem lehet feltartóztatni, az mindig újabb rekordokat ér el".
A valóság persze kicsit más volt. A The New York Times egy 1985-ös cikkében rámutatott, hogy Sztahanov valójában csak azért tudta véghezvinni ezt a hőstett, mert a párt előre megszervezte az eseményt és több bányász segített neki. Idézték Konsztantyin G. Petrovot, a Centrálnaja-Irmíno párttitkárát aki szerint: „Nem kellett, hogy Sztahanov legyen az első... bárki lehetett volna. Végül is nem egy bányászon múlt a rekord megdöntése, hanem egy új szénfejtési módszeren.”
Mohács 
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 481 éve (1526) történt a mohácsi csata.
Nándorfehérvár elestével nyitva állt Magyarország egy török támadással szemben. Szulejmán 1526-ban megindult hatalmas seregével, a magyar kormányzat pedig úgy döntött, hogy a déli országhatárnál nem is próbálkozik annak feltartóztatásával. Ezért a törököknek elegendő idejük volt a Tisza és a Dráva torkolata között útjukba eső várak elfoglalására. A magyar hadsereg, akárcsak 1521-ben, a Mohácstól délre elterülő síkon - mintegy 200 km-re az országhatártól - készülődött az ország sorsát eldöntő összecsapásra. Ide rendelték vissza Tomori Pál kalocsai érsek, alsó-magyarországi főkapitány seregtestét is, amely ez ideig közvetlen közelről követte a török hadmozdulatokat. A keresztény erők azonban nem haladták meg a 25 ezer főt (10 ezer lovas és 15 ezer nagyrészt idegen gyalogos), szemben a törökök mintegy 75-80 ezer reguláris katonájával. Augusztus 29-n a magyar sereg a síkságot délről lezáró félköríves magaslat tövében állt fel. Mivel Szapolyai János erdélyi vajda (a királyéval közel azonos) serege még viszonylag messze járt, a főkapitányságot Tomorira és a vajda testvérére, Szapolyai Györgyre bízták. A magyar hadmozdulatokat valójában Tomori irányította. A főkapitány két hadrendbe osztotta a rendelkezésre álló erőket. Az első harcrend jobb- és balszárnyát nehéz- és könnyűlovasság, centrumát - némi lovassággal keverve - a gyalogság alkotta. (A jobbszárnyat Batthyány Ferenc horvát-dalmát-szlavón bán, a balszárnyat Perényi Péter temesi ispán vezényelte.) A tartalékként kialakított második hadrendben - a király és a főpapok körül - kisebb gyalogos- és főként lovasegységek tömörültek. Bár a délután megérkezett törökök a magaslatról jól áttekinthették a magyarok szándékát, a szultán mégis úgy határozott, hogy csak a következő napon vállal csatát, és letáborozást rendelet el. A magyar jobbszárny nehézlovassága az így keletkezett zűrzavarban támadt ellene, kezdetben sikerrel. (Egyes lovasok állítólag egészen a szultáni harcálláspontig eljutottak.) Ez megtévesztette Tomorit, aki nemcsak az első hadrend többi részét, hanem a tartalékot is rohamra parancsolta. Mivel azonban közben a jobbszárnyi támadás kifulladt, az újonnan bevetett erősítés tulajdonképpen a túlerő karjaiba rohant. A csatatéren másfél óra leforgása alatt elveszett csaknem az egész gyalogság, a magyar püspöki kar és kormányzat java része, s menekülés közben a király is a megáradt Csele-patakba fulladt. A mohácsi csatavesztés minden kisszerűsége ellenére világtörténeti fordulatot hozott. Kivált azzal, hogy II. Lajos halála "besegítette" a Habsburgokat a magyar trónra, és ezzel immár közvetlenül is érdekeltté tette őket az ország védelmére. Európa nagy szerencséjére, mert a Magyar Királyságnak immár nem volt elég ereje ahhoz, hogy az akkori világ két legnagyobb hatalmát, a Habsburg és a Török Birodalmat távol tartsa egymástól. Ezek közvetlen erőpróbája a továbbiakban Magyarország területén zajlott.
Nándorfehérvár eleste
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486 éve esett el Nándorfehérvár.
1520. szeptember 22-n meghalt Szelim szultán, és utóda fia, I. Szulejmán lett. Az új oszmán uralkodó követet küldött a magyar udvarba Behram csausz személyében. Az ajánlatot nem fogadták el, a követet fogságra vetették. Ennek következtében Szulejmán 1521 májusában Magyarország ellen támadt. Bevették Szabácsot és Zimonyt, és július elején körülzárták Nándorfehérvárat. A felmentő sereg nagyon nehezen gyűlt össze, II. Lajos 200 lovassal kelt útnak, de a főpapok és bárók nem követték. A király még csak Tolnánál járt, amikor a vár 66 napi ellenállás után elesett. A szultán és a király ekkor hazavonult.
Az ország kulcsfontosságú erődje az oszmánok kezére került. A magyar végvárak elhelyezkedése következtében szabaddá vált az út egészen Budáig, Szulejmán nem is várakozott sokáig...

Vallásüldözés

A nem demokratikus államok egyik ismérve a vallásüldözés. Mivel lehetett ezt indokolni? Kétféle eszme született erre, a keresztény és a muszlim megközelítés. Előbbi abból indul ki, hogy mindenkinek az Édenbe lenne jó jutni, ám az eretnekek eltévelyedésük miatt ettől elesnek. Vagyis azért üldözik őket, hogy jobb legyen az üldözötteknek. Ezért volt mindig pap a kivégzéseknél, hogy ha már nem tér át, akkor is legalább mepróbálják őt erőszakkal a mennybe juttatni, de legalábbis pokolbeli kínjait enyhíteni. A felvilágosodás révén merült fel, hogy ez utóbbira hivatkozva mégsem illdomos megölni másokat, és egyre toleránsabb, demokratikusabb társadalmak jöttek létre.
A muszlim felfogás máshogy közelíti meg a kérdést. Az érvelés alapja az individuum érdeke, vagyis, hogy a muszlimnak lesz jobb, aki megöli (erőszakkal elüldözi, áttérti) a hitetlent (legkésőbb a túlvilágon). A felvilágosodás ezen érvelést nem tudja megváltoztatni, mert az ugyanúgy az egyén érdekeiből indul ki, vagyis még támogatja is ezen eszmét. Tehát liberális, demokratikus muszlim állam csak úgy jöhet lére, ha ezen érvelést vallási alapon szüntetik meg.[image: image4.jpg]



Rettegett Iván
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477 éve (1530) született Rurik Iván, aki negyedik lett ezen a néven.
 IV. Iván volt az első cár, ám nem emiatt lett elsősorban világhírű, hanem zsarnoki uralkodása miatt. Fiatalon elveszítette szüleit, így már korán szembesült a hatalmi harcokkal. Miután 17 évesen kijátszotta a bojárokat egymás ellen, Makariosz ortodox egyházfő támogatását élvezve 1547-ben sikeresen minden oroszok cárjává koronáztatta magát. Első feleségének, Anasztáziának még sikerült visszatartani Ivánt a túlzott alkoholfogyasztástól, önkényeskedéstől és vérengzéstől, ám neje halála után azonban már igazi zsarnok vált belőle.
Ötször nősült, és a feljegyzések szerint kegyetlenül bánt feleségeivel. Az egyiket például zárdába záratta, két másik pedig ismeretlen körülmények között mérgezés áldozata lett. A cár nem csupán saját nejeitől szabadult változatos módon, fia első két feleségét is hazazavarta. Amikor pedig Iván cárevics a harmadik asszonya mellett határozottan kiállt, a cár hírhedt vashegyű pálcájával halálos sebet ejtett fia fején.
A fia halála után megtébolyult IV. Iván állítólag élete vége felé összeállította áldozatainak névjegyzékét. A lista több mint 3000 nevet tartalmazott...
Molotov-Ribbentropp paktum
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 68 éve (1939) kötötték meg a szovjet-német megnemtámadási egyezményt.
A világközvélemény számára meglepetésszerűen a Szovjetunió megnemtámadási szerződést kötött az antikommunista Németországgal. A Hitler-Sztálin-paktumnak is nevezett szövetséget a két állam külügyminisztere, Joachim von Ribbentrop és Vjacseszlav M. Molotov írta alá Moszkvában. A sokkal fontosabb "titkos záradék" csupán a háború befejezése után vált ismertté, és csak 1989-ben beismert ténnyé a szovjet vezetés részéről. A tíz évre kötött német-szovjet megállapodás a következő pontokat tartalmazta:

- kölcsönös lemondás az erőszak alkalmazásáról az 1926-os berlini szerződés alapján;
- semlegesség a két fél háborús bonyodalmakba keveredése esetén, támadó háború esetére is vonatkozó érvénnyel.
- kölcsönösen elhatárolt a kelet-európai érdekövezetek: Finnország, Észtország, Lettország és Besszarábia, valamint Lengyelország a Narew, Visztula és San-folyótól keletre, szovjet érdekterületre esik, a demarkációs vonaltól nyugatra eső területek német befolyási övezetté válnak.
Ezzel a paktum halálra ítélte Lengyelországot, gyakorlatilag előkészítette Hitler 1939. IX. 1-i támadását Lengyelország ellen, amely a világháború kitörésének dátuma is egyben. 
A nyugati hatalmak diplomáciai versenyfutását Sztálin politikai kegyeiért Hitler az utolsó percben saját javára fordította. 1939 márciusában - a német csapatok csehszlovákiai bevonulására a Memel-vidék megszállására válaszul a nyugati hatalmak, Franciaország és Nagy-Britannia szintén tárgyaltak Sztálinnal a Németország elleni kölcsönös segítségnyújtási szerződésről. Chamberlain hasonló garancianyilatkozatra gondolt Lengyelország számára, mint amilyet Nagy-Britannia március 31-n tett. Sztálin azonban kölcsönös segítségnyújtási szerződéshez ragaszkodott a balti államok és Finnország bevonásával, amit azonban az érintett országok a kommunista befolyástól való félelmükben elutasítottak. A saját erejét túlbecsülő és függetlenségét féltő lengyel vezetés nem fogadta el a Szovjetunió garancianyilatkozatát sem, és inkább bízott a nyugati hatalmak katonai és politikai erejében. Kölcsönös bizalmatlanság, elhúzódott tárgyalások 1939 augusztusában meghiúsították egy brit-francia-szovjet katonai egyezmény megkötését, s ezt Hitler Lengyelországgal szemben nyomban ki is használta. Chamberlain határozottan válaszolt. Két nappal a Hitler-Sztálin-paktum aláírása után, augusztus 25-én Nagy-Britannia kölcsönös segítségnyújtási szövetséget kötött Lengyelországgal. Hitlert ez megzavarta, és a Lengyelország augusztus 26-i megtámadására kiadott parancsot módosította. Hitler 1939. évi agresszív terjeszkedési politikája tárgytalanná tette a müncheni konferencia (1938. IX. 29.) eredményeit. A "maradvány-Csehország elintézésére" vonatkozó 1938. október 21-i titkos parancsát 1939 márciusában a német csapatok csehszlovákiai bevonulása s március 16-án a "Cseh-Morva Birodalmi Protektorátus" létrehozása követte, amit Emil Hácha cseh államelnök kényszerhelyzetében, tehetetlenségében elfogadott. Néhány nap múlva német csapatok vonultak be a Memel-vidékre. Chamberlain bejelentette a brit megbékéltetési politika végét, s bevezette az általános hadkötelezettséget.

Armada
[image: image7.jpg]


 1137 (870) éve kötötték meg a merseni szerződést.
A Nagy Károly halála után a frank birodalmat, Európa legnagyobb államát fel kellett osztani a fiak között a frank szokások szerint. A legidősebb, I. Lajos azonban 817-ben rögzítette a birodalom oszthatatlanságát. Eszerint a fiatalabbak csupán részkirályságokat kaptak, amelyet nem oszthattak tovább utódaik közt (később Magyarországon is ez volt). A fiúk fellázadtak és hosszú harcok kezdődtek különféle szövetségekben.
Végül Lajos halála után megkötötték a verduni szerződést, amely értelmében a birodalmat három részre osztották. Nyugati (Kopasz Károly alatt), középső (Lothar) és keleti (Német Lajos) részre. A legidősebb, Lothar halt meg először, akinek részét felosztották fiai, így kapta az északról a Moselig tartó vidéket II. Lothar, a délnyugati részt Károly, a délkeletit II. Lajos. Lothar területétl Lotharingiának neveték, amely név a központon (Verdun) rajtaragadt.  Károlyé lett Burgundia, Lajosé Itália. Előbbit osztották fel a merseni szerződés értelmében, amivel gyakorlatilag kialakult a Nyugati és a Keleti Frank királyság, a későbbi Franciaország és Németföld.
Frank álom vége
1137 (870) éve kötötték meg a merseni szerződést.
A Nagy Károly halála után a frank birodalmat, Európa legnagyobb államát fel kellett osztani a fiak között a frank szokások szerint. A legidősebb, I. Lajos azonban 817-ben rögzítette a birodalom oszthatatlanságát. Eszerint a fiatalabbak csupán részkirályságokat kaptak, amelyet nem oszthattak tovább utódaik közt (később Magyarországon is ez volt). A fiúk fellázadtak és hosszú harcok kezdődtek különféle szövetségekben.
Végül Lajos halála után megkötötték a verduni szerződést, amely értelmében a birodalmat három részre osztották. Nyugati (Kopasz Károly alatt), középső (Lothar) és keleti (Német Lajos) részre. A legidősebb, Lothar halt meg először, akinek részét felosztották fiai, így kapta az északról a Moselig tartó vidéket II. Lothar, a délnyugati részt Károly, a délkeletit II. Lajos. Lothar területétl Lotharingiának neveték, amely név a központon (Verdun) rajtaragadt.  Károlyé lett Burgundia, Lajosé Itália. Előbbit osztották fel a merseni szerződés értelmében, amivel gyakorlatilag kialakult a Nyugati és a Keleti Frank királyság, a későbbi Franciaország és Németföld.[image: image8.png]


  

Lengyelország felosztása
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 235 éve (1772) került sor Lengyelország első felosztására.
A lengyelek állama megalakulásától veszélyes államok gyűrűjében állt, ám államiságát sokáig megtartotta, sőt. A középkor folyamán sikerrel verték vissza a Német Lovagrendet, majd a svédeket, tatár-törököket, oroszokat. Szomszédai közül egyedül Magyarországgal nem állt szinte sosem konfliktusban, ezért alakult ki a két nép közti barátság.
A 18. századra azonban egyre mélyebbre süllyedt a feudális anarchiában az ország. A hatalmas területet névleges királyok uralták, akik trónja nem volt örökletes, hanem a bárók választották. Így a jobbágyi terhek nőttek, mégis eladósodott az állam. Polgárság híján az egykor harcoló nemesség vezette az országot - a vég felé.
A környező három nagyhatalom felismerte a lehetőséget, és ha nem is szövetségben, de sorra támadták Lengyelországot, amely képtelen volt komoly ellenállásra. Végül Oroszország, Poroszország és Ausztria a pétervári szerződésben háromfelé osztotta a lengyel állam területének egyharmadát. Az osztozkodásnál Poroszország Nyugat-Poroszország nagyobbik részét és Ermlandot; Ausztria Nyugat-Galíciát, a Szepességet és Ladomériát; Oroszország Livónia lengyel részét, valamint a Dvinától és Dnyepertől nyugatra fekvő területeket kapta meg.
Hamarosan még kétszer (1793.01.23. és 1795.10.24.) felosztották az ország, amely végül "elfogyott". Az egyezmény abban is fontos volt, hogy a három nagyhatalom nem egymás ellen, hanem egy közös ellenfél ellen küzdött, ami megalapozta a napoleoni háborúkban is tartó együttműködést. 
Vérfürdő pun módra
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2223 éve (i.e. 216) zajlott a cannae-i csata, az ókor talán legvéresebb csatája.
 A II. pun-háború során ismeretes, hogy a pun Hannibál átkelt seregével az Alpokon, mivel a tengert Róma uralta. A sereg több éven keresztül menetelt és csatázott Saguntum ostromától (218) a Trasimenus-tavi csatán át (ahol 30 ezer római halt meg), amíg Cannae mellé ért.
A rómaiak a sokadik vereség ellenére minden korábbinál nagyobb, közel 87 ezres sereget állítottak ki, ám vezetéséül két konzult választottak (egyik nap egyik, másik nap másik parancsnokolt), ami végzetes hiba volt. Némileg felmenti a hadvezéreket, hogy a sereg olyan nagy volt, hogy a korabeli eszközökkel kezelhetetlen volt, a sereg állandóan zavart volt, mert a többséghez nem jutott el a parancsnok döntése. Az egyik konzul, Varro hibája volt, hogy a rómaiak nem a dombokon, hanem a tó mellett vertek tábort. 
A pun sereg alig fele volt, ám 8 ezres lovasság támogatta. A csata folyamán ennek döntő jelentősége volt, mert rögtön elzavarta a rómaiak csekély és gyenge lovasságát. Eközben a centrumban Hannibál visszavonult a légiók elöl, ám az előre kitervelt módon: éket teremtve. azaz a centrumtól a szélek felé egyre kevésbé. Az így keletkezett betüremkedésbe pedig bevonultak a rómaiak. A lovasság a hátukba került és így a rómaiakat bekerítették és felmorzsolták. A halottak számát 40, de inkább 60-70 ezerre becsülik, hiszen nem volt menekvés a csapdából.
A diadal után, noha Róma karnyújtásnyira volt, nem tudta bevenni a várost, így minden korábbi sikere céltalanná lett. 

Válságban van a liberalizmus?

A liberalizmus válsága gyakran szerepel a médiákban, ám sosincs megmagyarázva, mit is jelent ez a kifejezés. Valójában azt jelenti, hogy a liberalizmus győzött és túlnyerte magát a fejlett világban (tehát nem K-K-Európában). A liberalizmus győzelme azt jelenti, hogy kezdeti követelései megvalósultak, ellenfelei pedig (konzervativizmus, szocializmus) elbuktak. A többi irányzat jelenleg úgy létezik, hogy magáévá tette a liberalizmus lényegi céljait, és ezzel válságba sodorta azt. Hiszen miért küzdjön az, akinek céljai nem csak teljesültek, hanem mindenki által elismerten társadalmi alappá váltak. A liberalizmus válsága tehát az, hogy kisajátították (neokonzervativizmus, szociáldemokrácia). Ráadásul a liberalizmus alapvetően egy ellenzéki eszme, újat, változást akar, de hogy akarhatja ezt, ha céljai teljesültek? Mindebből következik, hogy a liberalizmus vagy módosítja céljait, vagy eltűnik, felolvad a többi irányzatban.
Mindez azért fontos, mert hazánkban (feltéve, hogy a fejlett világhoz akar csatlakozni) szükség van a liberalizmus győzelmére. Ez azonban addig igen nehéz, amíg a hazai nem liberális sajtó (és helyenként a liberális is) a liberalizmus válságáról beszél anélkül, hogy kifejtené, mit is jelent ez. Nálunk a liberalizmus legfeljebb azért van válságban, mert nem tudják, mit jelent - sovány vigasz, hogy mást sem...[image: image11.png]


 

Justinianus

1480 éve (527) lett császár I. Justinianus.
Az április 1-e óta társcsászár, I. Justinianus nagybátyja, I. Justinus halálával a Bizánci Birodalom császára lett. Társrégensévé feleségét, Theodorát, az egykori színésznőt nevezte ki. Justinianus célja, a régi Római Birodalom helyreállítása volt. Ebben két hadvezére volt legfőbb segítője: Belisarius és Narsissus. Általuk hódította meg az é-afrikai vandál államot 534-ben, majd a keleti gótokét 540-ben (egy komoly lázadás miatt 555-re sikerült csak valóban a teljes államot) és részben a nyugati gótokét is. Megszilárdította a keleti határt a perzsák és az északit a szlávok ellenében. A sok háború és nem mellesleg a nagy mértékű építkezés alaposan megterhelte az államkasszát (a zsákmány kevés volt) és adóemeléshez vezetett, aminek lázadozás lett a következménye. A legjelentősebb az 532-es Nika-felkelés volt, amelyet álnok módon fojtott vérbe. Népszerűségét vallási elvei sem sokfelé emelték. Az ortodoxia szilárd híve volt és úgy vélte, csak ez az egy vallás létezhet birodalmában. Leszámolt a hellenizmus mnden maradványával (a filozófiát is betiltatta) és üldözte az eretnekeket. Ők leginkább monofizita vallásúak voltak és a Közel-Keleten éltek, sőt élnek a mai napig. Egyedül a zsidókat nem üldözte - legalábbis a Szentföldön. Maradéktalan sikert csak jogpolitikájában ért el a császár. Parancsára megszületett a Corpus Iuris Civilis, a polgári és büntetőjogi törvények gyűjteménye, így alakult ki az az egységes római jog, amely a későbbi Európa egész jogrendszerét meghatározta. 

AZ "EMANCIPÁLT NŐ" ÁBRÁZOLÁSA A MÚLT SZÁZAD VÉGI KARIKATÚRÁKON 
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A XIX. század második felében úgy Európában mint Észak-Amerikában jelentős nőemancipációs mozgalmak bontakoztak ki. A különböző spontán vagy szervezett női csoportosulások célul tűzték ki a nők tanuláshoz és munkavégzéshez való jogának elismerését és a politikai emancipációt. A közvélemény túlnyomórészt elítélően fordult e követelések felé, e téren csak a századvég hozott változásokat. Tetemes mennyiségű írott forrásanyag segítségével lehet nyomon követni a lezajlott változásokat. Az "emancipált nő" korabeli megítélése azonban nem csupán a korabeli újságokból és könyvekből vett szövegek segítségével ismerhető meg, alakja "rekonstruálható" a rajzok, karikatúrák tanulmányozásával is. 

Puszta ránézésre is szembeötlő, hogy a múlt század végén ábrázolt "emancipált nő" alakja mennyire hasonlóan került a magyar, olasz, angol, német és egyéb újságokba. "Ő" az, aki a korabeli tusrajzokon, grafikákon - bár divatos ruhát és frizurát visel - számos férfias vonással és kellékkel rendelkezik (cvikker, kalap, stb.). Ami még ennél is szembetűnőbb, hogy rendkívül "férfias" dolgokat cselekszik: az 1881-es olasz rajzon dohányzik, kávézik és újságot olvas, (természetesen "Emancipáció" címűt...); az 1882-es angol lapban a német hölgy ír, olvas, politizál, szivarozik (annyira, hogy észre sem veszi, amint kutyája széttépi a ruhája alját...); az 1872-es magyar lapban az ábrázolt amerikai hölgy bírósági tárgyalást vezet, az Uj Idők 1898-as rajzain pedig még több tevékenység közepette láthatjuk. Biliárdozik, iszik, parancsolgat és dohányzik, kártyázik, újságot olvas. Tulajdonképpen csak a szoknyája különböztetné meg a férfiaktól, ha nem lenne mellén egy szopó kisgyermek. (Az amerikai bírónő mellett is ott ül.) 
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Jól látszik tehát e karikatúrákon, hogy a korabeli sajtóban miféle rajzok jelentek meg az emancipált nőkről. Csupa olyan helyzetben ábrázolták őket, amely szituációk a férfiaknak sem váltak dicséretére (kivéve az újságolvasás). Számtalan képen látható a gyermek, mint élő felkiáltójel a nőmozgalom aktivistái előtt. A nőemancipációs törekvések ellen fellépő újságírók és rajzolók kezében mindig az egyik legfontosabb ütőkártyát jelentette a gyermek sorsa feletti "aggódás". 

Bár e rajzok bizonyos értelemben forrásként használhatóak a múlt század történetének vizsgálatához, segítségükkel inkább a férfiak, mint a nők világa ismerhető meg. A rajzokon ábrázolt tevékenységkör ugyanis valójában nem a nők, hanem a férfiak világa volt; a kigúnyolt "emancipált nőt" csak képzeletben helyezték a rajzolók ezekbe a szituációkba. Így tehát e karikatúrák - akaratlanul is - a férfiak elé tartottak tükröt... 

(Forrás: La presse féminine en Hongrie dans
la deuxième moitié du XIX-e siècle)
(Magyar-francia történész konferencia,
JPTE, Pécs, 1996.) 
