Büntetőjog – Dr. Gál István László

félévkor szóbeli kollokvium tételek alapján 

1. Büntetőjogi felelősség megalapozása

A viselkedési szabályok nem érnek semmit, ha betartásukat nem tudják szankcionálni. Korábban a szankció a kiközösítés volt. Később kialakult a jogrendszer és a jogi szabályok be nem tartása esetén jogkövetkezményeket helyeztek kilátásba. Kivált a polgárjogból a büntetőjog. Ameddig nem volt büntetőjog a magánbosszú volt. Ennek fejlettebb formája a vérbosszú. Később alakul ki a jogrendszer és a büntetőjog. Ezzel a bosszú állami monopóliummá vált. A megtorlás jogát soha nem adja át az állam a magánszemélynek. A védekezés jogát igen a jogos védelem esetében. Megtorlásra azonban soha nincs lehetősége a személynek. 

Felelősség: a következmények elviselésének a kötelezettsége. 

A büntetőjogi felelősség: a büntetőjogi következmények elviselésének a kötelezettsége.

Indeterminista koncepció: az embernek van szabad akarata. Ha van szabad akarat, akkor van döntési, választási lehetőség is. Ha rosszat választott és elkövette a bűncselekményt, akkor ezt a választást megtorolják.

Determinista koncepció: nem biztos, hogy mindig van választási szabadság. A döntésre két tényező gyakorol befolyást, a belső és külső tényezők. Belső tényezők: genetikai tényezők. Külső tényező: adott körülmény. Meghatározott személyiségstruktúrával rendelkező ember adott körülmények között a cselekvést megelőző pillanatban már csak egyféle döntést hozhat.

2. A büntetőjog fogalma és fő részei

Büntetőjog: azon jogszabályok összessége, amelyek meghatározzák, hogy mely cselekmények minősülnek bűncselekménynek, ezek elkövetőit, hogyan kell felelősségre vonni, és velük szemben milyen szankciókat és hogyan kell alkalmazni. 

· anyagi büntetőjog: azon jogszabályok összessége, amelyek meghatározzák, hogy mely cselekmények minősülnek bűncselekménynek

· büntető eljárási jog: ezek elkövetőit, hogyan kell felelősségre vonni

· büntetés-végrehajtási jog: milyen szankciókat és hogyan kell alkalmazni

A büntetőjog a többi jogágtól abban különbözik, hogy míg a többi jogág valamilyen szempontból homogén jogágat szabályoz, ezzel szemben a büntetőjog heterogén és ott van a többi jogág mögött, ami védelmet igényel. A többi jogág szabályoz a büntetőjog védelmet nyújt. Más a jogszabályok megvalósulása a büntetőjognál, a benne leírtaktól tartózkodni kell. A büntetőjogszabályt akkor tekintik megvalósultnak, ha tartózkodnak tőle, a többi jogszabályban az abban leírtaknak megfelelően kell viselkedni.

3. Büntetőjog-tudomány fogalma és a bűnügyi tudományok rendszere

A büntetőjog-tudomány a büntetőjogra vonatkozó ismeretek rendszere. Annyiban is különbözik, hogy a büntetőjog fogalmai mindenkire kötelezőek, ezzel szemben a büntetőjog-tudomány fogalmai leíró jellegűek, kötelező erő nélkül. 

A büntetőjog jogi szempontból vizsgálja a bűnözést. 

A kriminológiai társadalmi szempontból vizsgálja a bűnözést. 

A kriminalisztika nyomozástant jelent, a bűncselekmények felderítésére vonatkozó anyag. Kriminál-politika nem önálló bűnügyi tudomány, része az állam általános politikájának, az állam milyen válaszokat adjon a bűnözésre, milyen eszközökkel szoríthatja vissza a bűnözést. Az egyik a szigorító a másik az enyhítő jellegű kriminál-politika. 

Segédtudományok: jogtörténet, szociológia, pszichológia, elmekórtan, igazságügyi statisztika, pedagógia. 

4. A büntetőjog alapelvei

A Btk-ban nincsenek összegyűjtve. 

· Törvényesség: két részelvet foglal magában (nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege) csak az lehet bűncselekmény, amit a törvény az elkövetése előtt bűncselekménynek minősített. Olyan szankciót nem szabhatnak ki, ami nincs a törvényben. Az adott bűncselekményre csak olyan büntetést lehet kiszabni, ami az adott bűncselekménynél a törvényben feltüntettek.

· Humanizmus: bármilyen bűncselekményt is követett el valaki, nem szabad elfelejteni, hogy emberről van szó. 

· Szubszidialitás: a büntető jog kisegítő jellegű jogág, csak végső esetben vethető be, mivel a legnagyobb beavatkozás az ember magánéletébe. A büntetőjogon belül is érvényesül a Szubszidialitás. 

· ártatlanság vélelme: nem bűnösként kezelés szabálya. 

· bizonyítottság követelménye: mindig a vádló feladata és kötelessége a bizonyítás. A terhelt soha nem kötelezhető az ártatlanság bizonyítására. Csak kétséget kizáróan bizonyított tényt lehet a terhére 

· bűnfelelősség elve: bűnösség nélkül nincs bűncselekmény. A bűnösség két alakzata a szándékosság és a gondatlanság. Korábban az eredményfelelősség elve érvényesült. 

· büntetőjogi felelősség differenciáltsága: több irányba is differenciált. A bűncselekmény, hogy bűntett, vagy vétség, szándékosság vagy gondatlanság, a szankció lehet intézkedés vagy büntetés. A büntetés lehet fő és mellékbüntetés. 

5. A büntető jogszabály szerkezete

Büntető jogszabályról két -féle értelemben beszélhetünk. Btk. 1978. évi IV. tv. és a törvényhozói parancsot tartalmazó norma. 

A Btk. általános és különös részből áll. Ezen belül fejezetekre tagozódik. Az egy parancsot tartalmazó norma csak két részből áll diszpozícióból és szankcióból. 

A diszpozíciónak négy fajtája van:

· egyszerű: pl. aki mást megöl 

· leíró: abszolút részletesen meghatározza a büntetni rendelt magatartást (lopás, csalás, sikkasztás)

· hivatkozó: a törvény nem ismétli meg önmagát, hanem visszautal egy másik paragrafusra (hivatalos személy elleni erőszak – közfeladatot ellátó személy elleni erőszak)

· keret: a tv nem írja le valamennyi bűncselekményt, hanem csak kereteket határoz meg és ezt más jogszabály tölti meg.

Szankció: nincs pozitív szankció csak negatív (joghátrány)

· abszolút határozott: a büntetőjog nem használja, mert nincs lehetőség a mérlegelésre. 

· abszolút határozatlan: tág teret ad a bírói mérlegelésnek, ezért nem használják.

· relatíve határozott: ezt használja a magyar büntetőjog. A tv meghatározza az alkalmazandó büntetés nemét, valamint a mértékének az alsó és felső határát. 

· relatíve határozatlan: csak az alsó határt határozza meg a törvény. 

6. Büntetőjogszabály értelmezése

A törvényhozó akaratának a feltárása. Mindig szükség van a jogértelmezésre, de soha nem válhat jogalkotássá. A jogértelmezést végezheti a jogalkotó, a jogalkalmazó és a jogtudomány (jogirodalmi jogértelmezés). 

Jogalkotói jogértelmezés: a törvényben vannak jogalkotói értelmezések az értelmező rendelkezésben, melyeket mindenkinek kötelezően figyelembe kell venni. 

Jogalkalmazói jogértelmezés: lehet bírói, ügyészi vagy nyomozóhatósági jogértelmezés, de csak akkor, ha a törvényben nincs jogalkotói értelmezés. Kiemelt szerepe a bírói jogértelmezésnek van (Bjh – büntető jogegységi határozat). Ez az alsóbb fokú bíróságok számára kötelező. 

Jogirodalmi jogértelmezés: kötelező ereje nincs. 

Értelmezés módszere:

· nyelvtani: magyar nyelv szabályai szerinti értelmezés, 

· logikai: kisebbről a nagyobbra való következtetés, 

· történeti: a jogszabály megalkotásának a történetét, körülményeit vizsgálják meg, 

· rendszertani: büntető jogszabályok egymáshoz elfoglalt helye szerint 

Az értelmezés eredménye

· megállapító: a nyelvtanihoz képest nem mond se többet, se kevesebbet

· megszorító: 

· kiterjesztő: többet magyaráz bele, mint amennyit a törvényhozó beleírt

7. A büntető törvény időbeli hatálya

A fő szabály az, hogy a bűncselekményt az elkövetésekor hatályos törvény szerint kell elbírálni. Kivétel, ha az új tv szerint a bűncselekmény már nem bűncselekmény, vagy enyhébben bírálandó el. 
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8. A Btk. területi és személyi hatálya

magyar állampolgár belföldön: a magyar törvényeket kell alkalmazni

Magyar állampolgár külföldön: a magyar Btk. is vonatkozik, 

külföldi állampolgár belföldön: a magyar törvényeket kell alkalmazni

külföldi állampolgár külföldön: fő szabály, megbüntethetjük, ha a cselekménye a magyar törvény szerint bűncselekmény, és az elkövetés helyének törvénye szerint büntetendő. Vannak azonban kivételek, amikor az elkövetés helyétől függetlenül meg lehet büntetni. Ezek az állam elleni bűncselekmény (kivéve a szövetséges fegyveres erő ellen elkövetett kémkedést), emberiség elleni bűncselekmény, egyéb olyan bűncselekmény, amelynek üldözését nemzetközi szerződés írja elő. 

Ha a tényállás bármely eleme belföldinek minősül, akkor a magyar törvényeket kell alkalmazni. 

9. Bűncselekmény fogalmának meghatározása

Bűncselekmény formai meghatározása: bűncselekmény az, amit a törvény büntetni rendel. Benne van a bűnösség és a társadalomra veszélyesség is.

Bűncselekmény tartalmi meghatározása: bűncselekmény az, amit a törvény büntetni rendel, és megmondja azt is, hogy miért rendeli büntetni. 10.§ (1) Bűncselekmény az a szándékosan, vagy ha a törvény a gondatlan elkövetést is büntetni rendeli, gondatlanságból elkövetett cselekmény, amely veszélyes a társadalomra és a amelyre a törvény büntetés kiszabását rendeli. 

Központi eleme a cselekmény, amelyet büntetni rendel, táradalomra veszélyes és bűnös. 

Cselekmény: cselekmény nélkül nincs bűncselekmény. Redukált cselekmény fogalom: objektíve hatóképes és szubjektíve akaratlagos. 

A cselekménynek két fázisa van, külső és belső. Csak akkor bűncselekmény, ha a külső és a belső fázis között ok-okozati összefüggés van. A belsőfázis pszichikai fázis, a külső fázis a fizikai fázis (aktív és passzív magatartás). A belső fázis négy mozzanatból áll. 

· szükséglet megjelenése

· motívumok harca

· célképzet

· döntés vagy elhatározás 

Büntetni rendeltség: büntetni rendelt a magatartás, ha a Btk. különös részében van rá tényállás.

Társadalomra veszélyesség: táradalomra veszélyes cselekmény az a tevékenység vagy mulasztás, amely a Magyar Köztársaság állami, társadalmi vagy gazdasági rendjét, illetve az állampolgárok személyét vagy jogait sérti vagy veszélyezteti. 

Objektív és tartalmi jellegű ismérv. Objektív, azért mert nem a törvényhozó tetszésétől függ, tartalmi azért mert választ ad arra, hogy miért rendelte büntetni a törvényhozó az adott magatartást. 

Bűnösség: az elkövető és cselekménye közötti pszichikus viszony, amely miatt neki ezt a cselekményt felróhatjuk. Két alakzata van a szándékosság és a gondatlanság. Szándékosan követi el a bűncselekményt, aki magatartása következményeit kívánja, vagy a következményekbe belenyugszik. Gondatlansággal követi el a bűncselekményt, aki magatartása következményeit előre látja, de könnyelműen bízik azok elmaradásában, az is aki azért nem látja előre a lehetséges következményeket, mert a tőle elvárható figyelmet vagy körültekintést elmulasztja.

