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1. A polgári peres eljárás fogalma 

Az igazságszolgáltatás a Magyar Köztársaságban az önálló hatalmi ágat megtestesítő bíróságok és bírák feladata. A bíróságok a vitássá tett vagy megsértett jogról törvényben szabályozott eljárás során végleges jelleggel döntenek és intézik a hatáskörükbe utalt nemperes ügyeket. Az igazságszolgáltatást a Magyar Köztársaság Legfelsőbb Bírósága, az ítélőtáblák, a Fővárosi Bíróság és a megyei bíróságok, valamint a helyi és a munkaügyi bíróságok gyakorolják. 

Az igazságszolgáltatási tevékenységnek két ága van: a büntető- és a polgári bíráskodás. Büntetőbíráskodásról akkor beszélünk, ha a bíróságok büntetőügyekben járnak el. Minden más ügy a polgári bíróságok elé tartozik. A polgári igazságszolgáltatás a bíróságoknak a polgári ügyekben végzett tevékenységét jelenti. A polgári bíróság eljárása alapvetően kétféle lehet: polgári peres eljárás vagy polgári nemperes eljárás. 

A polgári per olyan hatósági eljárás, amelyben a bíróság, mint állami szerv, közhatalmi jogosítványokat gyakorol.

A polgári per nem hivatalból, hanem kérelemre indul. A bíróság feladata az, hogy az ellenérdekű felek közötti, rendszerint polgári ügyek körében felmerülő jogvitát eldöntse. Ennek során a bíróság kötelessége, hogy mindkét felet meghallgassa és szükség esetén őket állításaik bizonyítására kötelezze. 

A polgári peres eljárás a legfontosabb ismérvei alapján úgy határozható meg, mint olyan kérelemre induló, törvényben szabályozott eljárás, amelyben a bíróság és az ellenérdekű felek tevékenysége a polgári ügyek körében felmerült jogvita végleges eldöntésére irányul. A polgári per tartalmilag eljárási cselekmények láncolatából és eljárási jogviszonyok összességéből áll. 

A polgári perben a bíróság teendője az, hogy a felek jogvitájához a törvényes kereteket biztosítsa, a tényállást megállapítsa és az eljárás alapján hozott ítéletével a jogvitát eldöntse. 

A hagyományos polgári per két ellenérdekű félből, vagyis a felperesből és az alperesből áll. A felperes az, aki perel, az alperes, pedig akit perelnek. A peres feleken kívül más személyek is részt vehetnek a perben. Közülük a beavatkozót és az ügyészt a polgári per egyéb alanyai közé soroljuk. 

A polgári per tárgya a polgári jogvita, amely a bírósági útra tartozó polgári ügyekben keletkezik. A polgári jogvitát pártatlanul, a tisztességes eljárás követelményeinek megfelelően kell elbírálni. Ennek során a polgári eljárás alapvető elveinek érvényesülniük kell. 

A polgári per a jogvita végleges eldöntésével nemcsak az alanyi jogok érvényre juttatását, hanem a jogrend védelmét is szolgálja. Véglegességről akkor beszélhetünk, ha a bíróság jogerős ítélettel fejezi be a polgári pert. A jogerőre emelkedett határozatot ugyanis rendes perorvoslattal már nem lehet megtámadni, az ítélet anyagi jogereje pedig kizárja azt, hogy ugyanazok a felek, illetve jogutódaik ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt új keresetet indíthassanak. A jogerős határozatot végre lehet hajtani, vagyis a benne foglaltak teljesítését állami erőszak alkalmazásával ki lehet kényszeríteni. 

A polgári per menetét a polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény szabályozza, amely négy fő részből áll. Az első rész általános rendelkezéseket tartalmaz, a második rész az elsőfokú eljárást, a harmadik rész a perorvoslatokat szabályozza. A negyedik részben találjuk a különleges eljárásokat. 

A polgári per a kereset megindításától az ítélet meghozataláig tartó folyamat, amelyben a bíróságnak, a feleknek és a per valamennyi résztvevőjének az eljárási cselekményei szorosan egymáshoz kapcsolódnak. 

Az eljárásjogi jogviszony a peralanyok között, az eljárás során keletkező, jogilag szabályozott viszony. Az eljárásjogi jogviszony az eljárási jogok gyakorlása, illetve az eljárási kötelezettségek teljesítése során létrejövő közjogi jogviszony. A bíróság és az egyes peres felek között közjogi természetű eljárási jogviszony, míg a peres felek és az egyéb peralanyok között magánjogi természetű anyagi jogi jogviszony áll fenn.
2. A polgári nemperes eljárás fogalma 

A polgári eljárásnak két fajtája van: a peres és a nemperes eljárás
. A peres eljárás fogalma alatt mindig a polgári pert értjük. Ezzel szemben nemperesnek nevezzük mindazokat az eljárásokat, amelyek nem a polgári per szabályai szerint bonyolódnak le. 

A nemperes eljárások is a jogrend védelmére és a polgári igazságszolgáltatás biztosítására irányulnak. A polgári perrel ellentétben a nemperes eljárásoknak nincs egységes szabályozása. 

A magyar jogirodalomban általánosnak tekinthető az a felfogás, amely a polgári perrel szemben a peren kívülinek vagy nemperesnek nevezett eljárásokat atipikus eljárási formának tartja. 

A nemperes eljárásban

· a bíróság helyett a közjegyző vagy a bírósági végrehajtó is eljárhat (pl.: hagyatéki eljárás, vagy végrehajtás),

· az ellenérdekű fél hiányozhat (pl.: holtnak nyilvánítási eljárás, vagy okirat hitelesítése),

· az eljárás indítvánnyal, kérelemmel, vagy más beadvánnyal is megindítható (pl.: a végrehajtás végrehajtási lappal indul),

· az eljárás nem kontradiktórius
 (pl.: fizetési meghagyásos eljárásban a bíróság az ellenérdekű felet sem hallgatja meg),

· a bíróság nem állapítja meg a tényállást vagy nem folytat le bizonyítást (pl.: fizetési meghagyás kibocsátásánál), vagy korlátozottan van helye a bizonyításnak (pl.: hagyatéki eljárás),

· a döntés nem minden esetben végleges (pl.: ideiglenes hatályú hagyatékátadó végzés),

· és a bíróság végzéssel határoz akkor is, ha az ügyben véglegesen dönt, vagy kivételesen más, de a végzéshez és nem az ítélethez hasonló döntést (pl.: végrehajtási záradék) hoz.

A nemperes eljárások is a jogrend védelmére és a polgári igazságszolgáltatás biztosítására irányulnak. A polgári perrel ellentétben azonban a nemperes eljárásoknak nincs egységes szabályozása. 

A nemperes eljárások többféleképpen is csoportosíthatók. 

Az eljáró szervek alapján különbséget tehetünk 

· a közjegyzői, 

· a bírósági és 

· az egyéb szervek előtti nemperes eljárások között. 

Tárgyuk szerint a nemperes eljárások lehetnek 

· személyiséggel összefüggőek (pl.: a holtnak nyilvánítási eljárás), 

· vagyoni jellegűek (pl.: fizetési meghagyás), 

· egyéb nemperes eljárások (pl.: közjegyzői tanúsítvány kiállítása). 

A nemperes eljárások célja alapján különbséget tehetünk 

· perpótló eljárások (pl.: házastársi vagyonközösség megszűntetése), 

· perelhárító, illetőleg perelőkészítő eljárások (pl.: előzetes bizonyítás),

· jogállapot-változtató eljárások (pl.: cégbírósági eljárás), 

· jogok gyakorlását elősegítő eljárások (pl.: hagyatéki eljárás), valamint 

· jogot kényszer útján érvényesítő eljárások (pl.: bírósági végrehajtás) között. 

A legfontosabb nemperes eljárások a következők: 

· alapítvány nyilvántartásba vétele, 

· bírósági letét, 

· cégeljárás, 

· csődeljárás, felszámolási eljárás, végelszámolás, 

· eltűntnek nyilvánítás, 

· hagyatéki eljárás, 

· házassági vagyonközösség megszűntetése, 

· holtnak nyilvánítási eljárás, 

· költségmentesség kérelmezése, 

· közjegyzői eljárások, 

· végrehajtási eljárás. 

3. A polgári eljárásjogi jogszabály hatálya 

A jogszabály hatályossága azt jelenti, hogy az adott jogszabály alkalmazható, végrehajtható. Beszélhetünk a polgári eljárási jogszabályok tárgyi, személyi, területi és időbeli hatályáról.

A polgári eljárásjogi jogszabály tárgyi hatálya az alábbiakban felsorolt jogvitákra terjed ki. 

Polgári bírósági útról akkor beszélünk, ha egy adott ügy, vagy jogvita eldöntése a polgári bíróság elé tartozik. A polgári bíróságok hatáskörébe tartozó ügyeket polgári ügyeknek nevezzük. A polgári ügy fogalmán nemcsak a polgári jogvitákat értjük, hanem mindazokat az ügyeket, amelyeket a bíróság a polgári eljárásjog szabályai szerint tárgyal és bírál el. A jelenlegi szabályozás szerint polgári bírósági útra tartozik: 

· a polgári jogvita,

· a családjogi jogvita,

· a munkaügyi jogvita,

· a szövetkezeti jogvita,

· a társadalombiztosítási jogvita,

· a közigazgatási határozat törvényességének felülvizsgálata,

· egyéb olyan jogvita, ahol a törvény lehetővé teszi a polgári bírósági út igénybevételét (elsősorban közjogi természetű jogviták).

A polgári eljárás alanyai rendszerint magyar állampolgárok vagy jogi személyek, de lehetőség van arra, hogy külföldi személy (jogi személy) indítson pert, illetve magyar bíróság előtt külföldi személyt pereljenek. 

A polgári eljárási jogszabály személyi hatálya kiterjed: 

· a magyar állampolgárokra,

· a magyar jogi személyekre,

· a Magyarországon tartózkodó külföldi állampolgárokra,

· a Magyarországon tevékenykedő külföldi jogi személyekre,

· a nem Magyarországon tartózkodó külföldi állampolgárokra és külföldi jogi személyekre, akik valamely magyar bíróság előtt folyamatban lévő eljárásban érdekeltek. 

Nem terjed ki a polgári eljárási jogszabály személyi hatálya azokra a külföldi személyekre, illetőleg nemzetközi szervezetekre és azok képviselőire, akik diplomáciai és egyéb mentességet élveznek.

A polgári eljárásjogi jogszabály területi hatálya a Magyar Köztársaságra terjed ki. A magyar polgári eljárásjog szabályai külföldön akkor kerülhetnek alkalmazásra, 

· ha a külföldi bíróság a magyar féllel szemben a hazai jogot alkalmazza, 

· ha két- vagy többoldalú nemzetközi szerződés így rendelkezik, vagy 

· ha viszonosságon alapuló nemzetközi gyakorlat alakul ki. 

A polgári eljárásjogi jogszabály hatálybalépésének napját vagy maga a jogszabály, vagy külön jogszabály állapítja meg (időbeli hatály). Erre vonatkozó rendelkezés hiányában a jogszabály a kihirdetés napján lép hatályba. 

4. A polgári eljárásjog jogforrásai 

A Magyar Köztársaság Alkotmányának, az 1949. évi XX. törvénynek három fejezete tartalmaz olyan szabályokat, amelyeket közvetett módon a polgári eljárásjog forrásainak tekinthetünk. A bírói szervezetről szóló X. fejezet, az ügyészségre vonatkozó XI. fejezet, illetve az alapvető jogokról és kötelezettségekről szóló XII. fejezet.

A polgári eljárásjog legfontosabb jogforrása az 1952. évi III. törvény, a polgári perrendtartásról, amely számtalan módosítás ellenére az 1945 utáni magyar jogalkotás legtartósabb törvényének bizonyult. Eddig kilenc alkalommal módosították, illetve egészítették ki novellával. (I. novella: 1954. évi VI. tv., II. novella: 1957. évi VIII. tv., III. novella: 1972. évi 26. tvr., IV. novella: 1979. évi 31. tvr., V. novella: 1992. évi LXVIII. tv., VI. novella: 1995. évi LX. tv., VII. novella: 1997. évi LXXII. tv., VIII. novella: 1999. évi CX. tv., IX. novella: 2001. évi CV. tv.)

Emellett számos törvény rendelkezik mind a polgári perekben, mind a nemperes eljárásokban alkalmazandó szabályokról (pl.: az 1986. évi II. törvény, a sajtóról; az 1952. évi IV. törvény a házasságról, a családról és a gyámságról szóló törvény; az 1994. évi LXXI. törvény, a választott bíráskodásról; a 2001. évi XXXV. törvény, az elektronikus aláírásról; a 2002. évi LV. törvény, a közvetítői tevékenységről). 

A polgári eljárásjoghoz szorosan kapcsolódnak az igazságügyi szervezetre vonatkozó törvények is. Legfontosabb a bíróságok szervezetéről és az igazgatásról szóló (Büsz.), a bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló, az ügyészségről szóló, az ítélőtáblák felállításáról és tevékenységének megkezdéséről szóló törvények.

A törvényerejű rendeletek sorából kiemelkedik az 1979. évi 13. tvr., a nemzetközi magánjogról szóló törvényerejű rendelet, amely a joghatósági szabályokat rendezi.

A kormányrendeletek és a miniszteri rendeletek a polgári eljárással összefüggő részletszabályokat tartalmazzák. 

Azokat az alkotmánybírósági határozatokat, amelyek alkotmányellenes polgári eljárási jogszabályokat, vagy egyes jogszabályi rendelkezéseket semmisítenek meg, a polgári eljárásjog forrásai közé soroljuk.

5. A polgári eljárás alapelvei 

A polgári eljárás alapelvei a következők: 

· a rendelkezési elv,

· a tárgyalási elv,

· a perhatékonyság elve,

· a perbeli esélyegyenlőség elve,

· a kétoldalú meghallgatás elve,

· a jóhiszeműség elve,

· a szabad bizonyítás elve,

· a nyilvánosság elve,

· a szóbeliség elve,

· a közvetlenség elve,

· az anyanyelv használatának elve.

A polgári eljárásjogi alapelvek közül a rendelkezési elv fejezi ki a leghangsúlyosabban a feleknek és a bíróságnak a per tárgyához való viszonyát. A rendelkezési elv egyrészt azt jelenti, hogy a peres eljárás csak a fél rendelkezésére indul, másrészt a bíróság egyes perbeli cselekményeket is a felek rendelkezése alapján köteles elvégezni. 

· A rendelkezési elv két elvet foglal magában:

· a kérelemre történő eljárás elvét és

· a kérelemhez kötöttség elvét.

A hatályos Pp. 3.§. (1) bekezdése értelmében a bíróság a polgári ügyek körében felmerült jogvitát az erre irányuló kérelem esetén bírálja el. Ilyen kérelmet – ha törvény eltérően nem rendelkezik – csak a vitában érdekelt fél terjeszthet elő.

A Pp. idézett szakasza tehát meghatározza a keresetindítási jogosultságot, rögzíti a felperes keresetindítási monopóliumát, és deklarálja a polgári perjog egyik legfontosabb szabályát: polgári per csak a bírósághoz címzett és a törvény által keresetlevélnek nevezett kezdőiratban foglalt kérelemre indulhat meg. 

A 3.§. (2) bekezdés az alábbiak szerint fogalmazza meg a kérelemhez kötöttség elvét: A bíróság a felek által előterjesztett kérelemhez és jognyilatkozatokhoz kötve van, ezáltal a rendelkezési elv érvényesülését a per egészére kiterjeszti. Ez azt jelenti, hogy a bíróság olyan kérdésben, amelyre vonatkozóan a felek nem terjesztettek elő kereseti kérelmet, ellenkérelmet, avagy viszontkeresetet, nem dönthet.

A polgári per eldöntéséhez szükséges peranyag összegyűjtése kétféle módon lehetséges: a tárgyalási elv értelmében a felek feladata az, hogy a tényeket és a bizonyítékokat a bíróság elé tárják. Amennyiben ezt a feladatot részben, vagy egészben a bíróság veszi át, akkor a nyomozati (vizsgálati) elv érvényesül.  A bíróság akkor rendelhet el bizonyítást hivatalból, ha azt a törvény megengedi (csak személyi állapottal kapcsolatos perekben). 

A tárgyalási elv azzal járul hozzá a jogvita pártatlan eldöntéséhez, hogy a peranyag szolgáltatását kizárólag a felek feladatává teszi és a bizonyítás hivatalból való elrendelését még célszerűségi okokból sem engedi meg, mivel ezzel a felek önrendelkezési jogát korlátozná.

A jogvita elbírálásához szükséges bizonyítékok rendelkezésére bocsátása – ha törvény eltérően nem rendelkezik – a feleket terheli. A bizonyítás indítványozása elmulasztásának, illetve a bizonyítási indítvány elkésett voltának jogkövetkezményei, valamint a bizonyítás esetleges sikertelensége törvény eltérő rendelkezése hiányában a bizonyításra kötelezett felet terheli. Ez utóbbi a bizonyítatlanság következményének vagy másképpen a bizonyítási tehernek az általános szabálya. 

A tárgyalási elv érvényesülése érdekében a bíróság köteles a bizonyításra szoruló tényekről, a bizonyítási teherről, illetve a bizonyítás sikertelenségének következményeiről a feleket előzetesen tájékozatni. Ennek elmulasztása a bíróság részről lényeges eljárási szabálysértésnek minősülhet. 

A bíróságnak az a feladata, hogy a feleknek a jogviták elbírálásához, a perek tisztességes lefolytatásához és ésszerű időn belül történő befejezéséhez való jogát érvényesítse (perhatékonyság elve).

A per befejezésének ésszerű időtartama a jogvita tárgyát és természetét, valamint az eljárás lefolytatásának egyedi körülményeit is figyelembe véve határozható meg. Nem hivatkozhat a per ésszerű időn belül történő befejezésének követelményére az a fél, aki magatartásával, illetve mulasztásával a per elhúzódásához maga is hozzájárult.

Ha a bíróság a perek tisztességes lefolytatásával és ésszerű időn belül történő befejezésével kapcsolatos kötelezettségét elmulasztja, akkor a fél – az alapvető jogait ért sérelemre hivatkozással – méltányos elégtételt biztosító kártérítésre tarthat igényt, feltéve, hogy a sérelem a jogorvoslati eljárásban nem orvosolható. 

A bíróság előtti egyenlőség, a tisztességes eljáráshoz való jog és a jogvita pártatlan eldöntésének a követelménye a polgári perben csak akkor valósítható meg, ha a törvény a peres felek számára esélyegyenlőséget biztosít. A Magyar Köztársaság a jogegyenlőség megvalósulását az esélyegyenlőtlenségek kiküszöbölését célzó intézkedésekkel is segíti (perbeli esélyegyenlőség elve). 

A polgári peres eljárásunk a szóbeliségen alapul (szóbeliség elve). A szóbeliség elve ugyanakkor nem abszolút értékű és nem jelent kizárólagosságot. A szóbeliség mellett kisegítő jelleggel az írásbeli forma is megtalálható. A szóbeliség elvének a legteljesebb megnyilvánulása a bírósági tárgyalás. 

A közvetlenség elve azt jelenti, hogy a bíróság csak az általa észlelt tényekre és bizonyítékokra alapozottan hozhatja meg a döntését. A bíróságnak eredeti forrásokból kell az ismereteit megszereznie és a személyes észlelése, valamint a közvetlen benyomásai alapján kell az álláspontját kialakítania. 

A bíróság nem döntheti el a jogvitát anélkül, hogy a peres feleket meg ne hallgatta volna (kétoldalú meghallgatás elve). Mivel a peres felek általában nincsenek kötelezve a személyes megjelenésre, ez az elv már akkor is teljesül, ha a bíróság lehetőséget nyújtott a feleknek a jogi vagy ténybeli álláspontjuk előterjesztésére. 

A bíróság köteles gondoskodni arról, hogy a felek minden, az eljárás során előterjesztett kérelmet, jognyilatkozatot, valamint a bírósághoz benyújtott okiratot megismerhessenek és azokra – törvényben előírt időn belül – nyilatkozhassanak. 

Az eljáró tanács elnöke a feleket személyes megjelenésre idézheti, amennyiben ez a per eldöntéséhez szükségesnek mutatkozik. Az általánostól eltérő szabály érvényesül a személyi állapottal kapcsolatos perekben, ahol a törvény a bíróság kötelességévé teszi a peres felek személyes meghallgatását. 

Ha a személyes megjelenésre idézett fél a tárgyaláson nem jelenik meg vagy ha a bíróság felhívására nem nyilatkozik, úgy saját magát hozza hátrányos helyzetbe.  

A kétoldalú meghallgatás elve a mulasztás szabályozásánál is érvényesül. Ha a bíróság a tárgyalást megtartja, a mulasztó felet a megjelent fél olyan kérelmeiről, tényállításairól és bizonyítási indítványairól, amelyeket vele még nem közöltek, a tárgyalási jegyzőkönyv másolatának, vagy az ellenfél által közölt előkészítő iratnak a megküldésével értesítheti és felhívhatja arra, hogy azokra az észrevételeit előkészítő iratban, egyébként pedig a következő tárgyaláson szóban tegye meg.

A feleket terhelő igazmondási kötelesség a polgári eljárás legvitatottabb alapelvei közé tartozik.  

A jóhiszemű pervitel elvének biztosítása terén a bíróság kötelezettsége kétirányú:

· egyrészt megelőzni, megakadályozni minden olyan eljárást, cselekményt, amely ellentétes a jóhiszemű joggyakorlás követelményével,

· másrészt, ha a rosszhiszemű pervitel megvalósult, szankcionálni azt. 

A bíróság köteles figyelmeztetni a feleket a perbeli jogok jóhiszemű gyakorlására, és a rosszhiszemű pervitel következményeire.

A jóhiszemű pervitel tartalma:

· az igazmondás,

· tartózkodás a per elhúzódásától,

· tartózkodás a költségtöbblet okozásától.

A rosszhiszemű pervitel szankciói:

· pénzbírság,

· okozott költségben történő marasztalás (pernyertest is).

A bíróság – ha a törvény eltérően nem rendelkezik – a felek közötti jogvitát nyilvános tárgyaláson bírálja el (nyilvánosság elve).

A bíróság a nyilvánosságot indokolt határozatával az egész tárgyalásról vagy annak egy részéről kizárhatja, ha az államtitok, szolgálati titok, üzleti titok vagy külön törvényben meghatározott más titok megőrzése végett feltétlenül szükséges. A bíróság a nyilvánosságot a közerkölcs védelmében, valamint az ügyfél kérelmére abban az esetben is kizárhatja, ha az a fél személyiségi jogainak védelme érdekében indokolt. 

A nyilvánosság kizárása csak a tárgyalásra terjed ki. A bíróság a tárgyaláson hozott határozatot akkor is nyilvánosan hirdeti ki, ha zárt tárgyalást rendelt el. A bíróság a tárgyalás során hozott határozatát mindig nyilvánosan hirdeti ki. 

A bírósági eljárás nyelve a magyar, de a magyar nyelv nem tudása miatt senkit sem érhet hátrány (anyanyelv használatának elve). A bírósági eljárásban mindenki jogosult arra, hogy az anyanyelvét, illetve a regionális, vagy kisebbségi nyelvét használja. A bíróság köteles tolmácsot alkalmazni, ha a fenti elvek érvényesülése érdekében szükséges. 

Az anyanyelvhasználat biztosítása érdekében alkalmazott tolmács költségeit az állam viseli. A tárgyaláson közreműködő tolmáccsal egy tekintet alá esik a fordító, aki a munkáját rendszerint írásban végzi. 

A bíróság a per eldöntéséhez szükséges tények megállapítása végett bizonyítást rendel el. 

A bíróság a polgári perben alakszerű bizonyítási szabályokhoz, a bizonyítás meghatározott módjához vagy meghatározott bizonyítási eszközök alkalmazásához nincs kötve, szabadon felhasználhatja a felek előadásait, valamint felhasználhat minden egyéb bizonyítékot, amely a tényállás felderítésére alkalmas (szabad bizonyítás elve). A bíróság a tényállást a felek előadásának és a bizonyítási eljárás során felmerült bizonyítékoknak az egybevetése alapján állapítja meg; a bizonyítékokat a maguk összességében értékeli, és meggyőződése szerint bírálja el. 

A szabad bizonyítási rendszerben a bírót a törvény sem a bizonyítási eszközök felhasználásában, sem pedig a bizonyítékok mérlegelésében nem korlátozza. A bíró bármilyen bizonyítási eszközt (bizonyítékot) felhasználhat, amely meggyőződésének a kialakítására alkalmas. A bizonyítékokban rejlő bizonyítási erőt törvényes kötöttségek nélkül, saját meggyőződése szerint ítéli meg. A bizonyítékok szabad mérlegelésének a lehetősége azonban nem abszolút korlátlan, szükségképpen együtt járnak bizonyos kötöttségi elemek.

Ezek a kötöttségi elemek a következők: 

· a szabad bizonyításra vonatkozó rendelkezések nem érintik a törvényes vélelmeket és

· az ún. ideiglenes igazságokat (olyan jogszabályok, amelyek szerint valamely körülményt az ellenkező bizonyításáig valónak kell tekinteni).

A bíróságot határozatának meghozatalában más hatóság döntése vagy a fegyelmi határozat, illetve az azokban megállapított tényállás nem köti. 

6. A hatáskör

Az állami szervek (szervezeti egységek) egymástól elhatárolt intézkedési és döntési jogosítványainak az összességét hatáskörnek nevezzük. 

A hatósági eljárás megindítása előtt több hatásköri kérdés is felmerülhet. Ha a jogvita külföldi elemeket is tartalmaz, az első kérdés az, hogy a magyar bíróságok vagy hatóságok eljárhatnak-e az ügyben. A választ a joghatóság szabályai adják meg, amely a nemzetközi értelemben vett hatáskört, a jogviták államok közötti megoszlását jelenti. 

Ha a jogvita a magyar hatóságok elé tartozik, akkor azt is el kell dönteni, hogy közülük melyik jogosult az eljárásra. A tágabb értelemben vett hatáskör a bíróság, a közigazgatás és az egyéb szervek közötti ügymegosztást jelenti. A polgári eljárásjogi szabályok alkalmazásának feltétele, hogy a jogvita bírósági útra tartozzon. 

A szűkebb értelemben vett hatásköri szabályok a bírósági szervezeten belüli döntési jogosultságokra vonatkoznak. A bírósági hatáskör a különböző típusú és szintű bíróságok közötti ügymegosztást jelenti. 

A helyi bíróságok hatásköre: 

A helyi bíróságok hatáskörébe tartoznak mindazok a perek, amelyeknek az elbírálását a törvény nem utalja a megyei, illetve a munkaügyi bíróságok hatáskörébe. 

A megyei bíróságok hatásköre: 

A megyei bíróság hatáskörébe tartoznak:

· azok a vagyonjogi perek, amelyek tárgyának értéke az ötmillió forintot meghaladja, kivéve a házassági vagyonjogi pert, ha azt a házassági perrel együtt indítják meg,

· azok a perek, amelyeket a közigazgatási jogkörben eljáró személyek által hivatalos eljárásukban okozott károk megtérítése iránt indítanak, 

· a szerzői és a szomszédos jogi, valamint iparjogvédelmi perek,

· a nemzetközi árufuvarozási, vagy szállítmányozási szerződéssel kapcsolatos perek,

· a személyhez fűződő jogok megsértése miatt keletkezett polgári jogi igények érvényesítése iránt indított perek,

· a közigazgatási perek,

· a sajtó-helyreigazítási perek,

· az értékpapírból származó jogviszonnyal kapcsolatos perek,

· a tisztességtelen szerződési feltételek megtámadása iránt indított perek,

· azok a perek, amelyeket a törvény a megyei bíróság hatáskörébe utal,

· a bíróság ellen az ésszerű határidőn belül történő elbírálásra vonatkozó szabályok megsértése miatt indult kártérítési perek,

· a cégbejegyzés alapjául szolgáló okirat érvénytelenségének megállapítása iránti perek, a cég szervei határozatának bírósági felülvizsgálata iránt indított perek, a cégek és tagjaik közötti, a tagsági jogviszonyon perek, továbbá a kérelemnek helyt adó cégbírósági bejegyző végzés hatályon kívül helyezése iránt indított perek,

· a megyei bíróság által nyilvántartásba vett, cégeknek nem minősülő szervezetek ellen a törvényességi felügyeletet gyakorló szerv által, illetve az ilyen szervezetek ellen annak tagja által indított perek. 

A munkaügyi bíróságok hatásköre: 

A munkaügyi bíróság hatáskörébe tartoznak: 

· a munkaviszonyból, a közalkalmazotti jogviszonyból, szolgálati viszonyból, szövetkezeti tag munkaviszony jellegű jogviszonyából és a bedolgozói jogviszonyból származó perek, valamint 

· a társadalombiztosítási határozatok, valamint a munkaügyi igazgatást érintő közigazgatási határozatok bírósági felülvizsgálata. 

A munkaügyi bíróságok a fővárosban és a megyékben működnek.

A bíróság hivatalból köteles vizsgálni azt, ahogy van-e hatásköre, és a hatáskör hiányát is hivatalból veszi figyelembe.
7. Az illetékesség 

Az illetékesség az ügyeknek az azonos szintű bíróságok közötti megosztását jelenti. Minden bíróságnak megvan a maga területe, és a hatásköre csak erre a területre terjed ki. Különbséget tehetünk az általános és a különös illetékességi okok között. 

Az a bíróság, amelynek területén az alperes lakik, mindazokban a perekben illetékes, amelyekre más bíróság kizárólagos illetékessége megállapítva nincs (általános illetékesség). Az alperes lakóhelyét, mint általános illetékességet, további kisegítő illetékességi okok követik, úgymint:

· az alperes tartózkodási helye, ha nincs az alperesnek belföldi lakóhelye,

· az alperes utolsó belföldi lakóhelye, ha az alperes tartózkodási helye ismeretlen, vagy külföldön van,

· a felperes lakóhelye, ha alperesnek belföldi lakóhelye nincsen, 

· a felperes tartózkodási helye, ha – az előbbi feltételek esetén – a felperesnek lakóhelye nincsen. Ha a felperes nem természetes személy, az illetékességet a felperes székhelye alapítja meg. 

Ha az alperes állandó munkahelye nem azonos a lakóhelyével, akkor a törvény lehetővé teszi számára, hogy legkésőbb az első tárgyaláson kérhesse a pernek a munkahely szerint illetékes bírósághoz való áttételét tárgyalás és elbírálás végett. 

Mivel a jogi személyek esetében sem lakóhelyről, sem tartózkodási helyről beszélni nem lehet, az ellenük indítandó perekben az általános illetékességet a törvény külön szabályozza. 

A jogi személyek elleni perekben az általános illetékességet a jogi személy és a képviseletére hivatott szerv székhelye egyaránt megalapítja. Székhelynek – kétség esetén – az ügyintézés helyét kell tekinteni. 

Ha a jogi személynek belföldön nincs székhelye, a belföldi jogi személy felperes által indított perben az illetékességet a felperes jogi személynek a székhelye alapítja meg. Ha a felperes belföldi természetes személy, a bíróság illetékességét a felperes lakóhelye, illetve ennek hiányában a tartózkodás helye is megalapítja.

A különös illetékességi okok: 

· a vagylagos illetékesség, 

· a kizárólagos illetékesség és 

· az alávetéses illetékesség. 

Mindazokban a perekben, amelyekre már bíróság kizárólagos illetékessége megállapítva nincs, a felperes a pert az alperesre általánosan illetékes bíróság helyett bármelyik bíróság előtt megindíthatja (vagylagos illetékesség). A felperes a következő illetékességi okok közül választhat: 

· az alperes huzamosabb tartózkodási helye, 

· a vagyon fekvése, 

· a gyermek lakóhelye, 

· az ingatlan fekvése, 

· a váltó fizetési helye, 

· a károkozás és a kár bekövetkezésének helye, 

· a tartásra, járadékra jogosult lakóhelye. 

Ha a törvény valamilyen jogvitára nézve kizárólagos illetékességet állapít meg, attól a felek még egyező akarattal sem térhetnek el, a bíróság pedig hivatalból köteles azt figyelembe venni. A legfontosabb kizárólagos illetékességi okok a következők: 

· a személyállapottal kapcsolatos perekben: ha házassági per van folyamatban, kizárólag annak a bírósága előtt indítható az ugyanarra a házasságra vonatkozó újabb házassági per és házassági vagyonjogi per, 

· a társadalombiztosítási perekben: a társadalombiztosítási határozat felülvizsgálata iránti perekre az a munkaügyi bíróság illetékes, amelynek területén a társadalombiztosítási szerv székhelye van, 

· a sajtó-helyreigazítási perekben: a sajtó-helyreigazítási perre az a megyei bíróság illetékes, amelynek területén az időszaki lap vagy a hírügynökség székhelye található, 

· a munkaügyi perekben: a munkaügyi perre kizárólag a munkáltató székhelye szerinti, illetőleg a munkáltató azon telephelye szerinti munkaügyi bíróság illetékes, ahol a munkavállaló munkaszerződése alapján munkát végez vagy végzett, 

· iparjogvédelmi perekben: a Fővárosi Bíróság kizárólagos illetékessége alá tartoznak a szabadalmi perek, a védjegybitorlás miatti, valamint a közösségi védjegy használatától való eltiltás iránt indított perek, valamint a mintaoltalmi perek, 

· egyéb kizárólagos illetékességi okok: az állampolgársági bizonyítvány ténymegállapítása ellen benyújtott kereset elbírálására a Fővárosi Bíróság illetékes. A Magyar Nemzeti Bank ellen bírósági eljárás belföldön csak székhelyén indítható. 

Az alávetés lényege az, hogy a felek a perre egyébként illetékes bíróság helyett egy másik bíróságot jelölnek ki a jogvitájuk eldöntésére. 

Ilyen kikötéssel a felek élhetnek:

· írásban,

· szóban, írásbeli megerősítéssel,

· olyan formában, amely megfelel a felek között kialakult üzleti szokásoknak, vagy

· nemzetközi kereskedelemben, olyan formában, amely megfelel az olyan kereskedelmi szokásoknak, amelyet a felek ismertek vagy ismerniük kellett, és amelyet az ilyen típusú szerződést kötő felek a szóban forgó üzletágban általánosan ismernek és rendszeresen figyelembe vesznek. 

Nincs helye illetékességi kikötésnek olyan ügyekben, amelyekre a törvény valamely bíróság kizárólagos illetékességét állapítja meg. A kikötött bíróság a felek eltérő megállapodása hiányában kizárólagosan illetékes. A kikötés hatálya kiterjed a jogutódokra is. 

8. A peres felek és a perképesség 

A polgári pert úgy határozhatjuk meg, mint a bíróságnak, a peres feleknek és a per egyéb alanyainak a polgári jogviták eldöntésére irányuló tevékenységét. A perhez mindig két személyre, két ellenérdekű félre van szükség. 

A felek közül azt, aki a pert kezdeményezi, felperesnek, aki ellen a pert megindítják, alperesnek nevezzük. A felperesi szerep általában önként vállalt perbeli pozíció, míg az alperesi szerep rákényszerített. 

A fél fogalmáról a polgári eljárásjog-tudományban kétféle nézet alakult ki. A materiális vagy anyagi jogi félfogalom szerint csak az lehet peres fél, aki a perbeli jogviszonyban jogosítottként, illetve kötelezettként szerepel, vagy legalábbis a perben ezt állítja. 

A processzuális vagy eljárásjogi félfogalom szerint a felek: a felperes és az alperes, tehát aki a keresetével az eljárást megindítja, és akivel szemben az eljárás megindul. 

A törvény a perképesség elnevezés alatt foglalja össze a perbeli jogképességgel és cselekvőképességgel kapcsolatos szabályokat. A perképesség nem önálló, hanem származékos fogalom, amely a perbeli jog- és cselekvőképesség szinonimájának tekinthető. 

A polgári perben fél az lehet, akit a polgári jog szabályai szerint jogok illethetnek, vagy kötelezettségek terhelhetnek. A perbeli jogképesség tartalmilag a perbeli jogalanyiságra való képességet jelenti. Ilyen képességgel rendelkezik, az ember, az állam és a jogi személy.

Az ember jogképessége:

A Magyar Köztársaságban minden ember jogképes: jogai és kötelességei lehetnek.

A jogképesség az életkorra, nemre, fajra, nemzetiséghez vagy felekezethez tartozásra tekintet nélkül egyenlő.

A jogképességet korlátozó szerződés vagy egyoldalú nyilatkozat semmis. Az ember jogképessége a polgári perben sem korlátozható.

A jogképesség általános, egyenlő és feltételen. Általános, mert minden embert megillet; egyenlő, mert minden embert azonos terjedelemben illet meg, feltétlen, mert semmilyen feltételhez nem köthető ezen képesség megléte.

Egy esetben módosulhatnak ezek a kritériumok, ha a méhmagzat jogképességéről beszélünk. A méhmagzat jogképességét vizsgálva ugyanis megállapítható, hogy általános, egyenlő, ugyanakkor feltételhez kötött. Ez a feltétel az élve születés feltétele. 

A jogképesség az embert, ha élve születik, fogamzásának időpontjától kezdve illeti meg. A fogamzás időpontjának a születéstől visszafelé számított háromszázadik napot kell tekinteni. A születés napja a határidőbe beleszámít.

Az ember jogképessége a halálával szűnik meg. Az a személy, aki a keresetlevél benyújtásakor nem él, perbeli jogképességgel sem rendelkezik, azaz fél sem lehet. 

Az állam jogképessége:

A hatályos szabályozás szerint az állam – mint a vagyoni jogviszonyok alanya – jogi személy. Az államot a polgári jogviszonyokban – ha jogszabály ettől eltérően nem rendelkezik – a pénzügyminiszter képviseli; ezt a jogkörét más állami szerv útján is gyakorolhatja, vagy más állami szervre ruházhatja át. Az állam, mint  jogi személy, csak mint a vagyoni jogviszonyok alanya lehet polgári jogi szerződés, polgári jogviszony részese.

A jogi személy jogképessége:

A jogi személy olyan szervezet, amelynek polgári jogi alanyi jogai, illetve kötelezettségei lehetnek. A szervezet azáltal lesz jogi személy, hogy a jogképességét az állam elismeri. A jogi személy jogképessége – ha jogszabály eltérően nem rendelkezik – mindazokra a jogokra és kötelezettségekre kiterjed, amelyek jellegüknél fogva nem csupán az emberhez fűződnek. 

A hatályos szabályozás szerint jogi személynek minősülnek:

· az állami gazdálkodó szervezetek, 

· a költségvetési szerv, 

· a szövetkezet, 

· a jogi személyiségű gazdasági társaságok, 

· a közhasznú társaság, 

· az egyesület, 

· az országos sportági szakszövetség, 

· a köztestület, 

· egyes jogi személyek vállalata, 

· a leányvállalat, 

· az alapítvány, 

· a közalapítvány és 

· az egyesülés. 

Aki perbeli cselekvőképességgel rendelkezik, az a polgári perben félként személyesen járhat el, vagy meghatalmazottal képviseltetheti magát. A perbeli cselekvőképesség az egyes eljárási cselekmények közvetlen vagy közvetett megtételére vonatkozó képességet fejez ki. A perbeli cselekvőképesség az anyagi joghoz igazodó fogalom. 

A Ptk. 11.§-a szerint cselekvőképes mindenki, akinek a cselekvőképességét a törvény nem korlátozza, vagy nem zárja ki. Aki cselekvőképes, az maga köthet szerződést, vagy tehet más nyilatkozatot. A cselekvőképességet korlátozó szerződés, vagy egyoldalú nyilatkozat semmis. 

Perbeli cselekvőképességgel az rendelkezik, aki a polgári jog szabályai szerint teljesen cselekvőképes, illetve aki a per tárgyáról a polgári jog szabályai szerint érvényesen rendelkezhet. 

Korlátozottan cselekvőképes az a kiskorú, aki a tizennegyedik életévét betöltötte és nem cselekvőképtelen. Korlátozottan cselekvőképes az a nagykorú is, akit a bíróság ilyen hatállyal gondnokság alá helyezett. Aki a polgári jog szabályai szerint korlátozottan cselekvőképes, az a polgári perben általában cselekvőképtelen, e szabály alól azonban vannak kivételek: 

· a korlátozottan cselekvőképes személyek közül a tizennegyedik életévét betöltött kiskorú a munkával szerzett keresménye felett szabadon rendelkezhet, és keresménye erejéig arra kötelezettséget is vállalhat. Az ebből adódó perben a kiskorú teljes perbeli cselekvőképességgel rendelkezik;

· a tizenhatodik életévét betöltött kiskorú munkavállalóként munkaviszonyt létesíthet. A tizenötödik életévét betöltött, általános iskolában, szakiskolában, középiskolában nappali rendszerű képzés keretében tanulmányokat folytató tanuló az iskolai szünet alatt létesíthet munkaviszonyt. A munkaviszonnyal kapcsolatos perben a korlátozottan cselekvőképes kiskorúnak teljes perbeli cselekvőképessége van, mert a per tárgyáról érvényesen rendelkezhet;

· a polgári eljárásjog a korlátozottan cselekvőképes személyek számára a személyi állapottal kapcsolatos perekben teljes cselekvőképességet biztosít. (Pl.: házassági perek, az apaság és származás megállapítása iránti perek, a szülői felügyelet megszüntetése és visszaállítása iránti perek.);

· a korlátozottan cselekvőképes személy a személyiségi jogaival kapcsolatos perekben teljes cselekvőképességgel rendelkezik. 

A polgári jog szabályai szerint cselekvőképtelen az a kiskorú, aki a tizennegyedik életévét nem töltötte be, illetve az a nagykorú, akit a bíróság cselekvőképességet kizáró gondnokság alá helyezett, továbbá gondnokság alá helyezés nélkül az is, aki olyan állapotban van, hogy az ügyei viteléhez szükséges belátási képessége teljesen hiányzik. A felsorolt személyeknek nincs perbeli cselekvőképességük sem. 

A jogképesség hiányában a polgári per létre sem jön. A perbeli cselekvőképesség hiánya a fél jogképességét nem érinti. A cselekvőképtelen fél nevében a törvényes képviselője jár el, ennek hiányában ügygondnokot kell a részére kirendelni. 

9. A pertársaság és a beavatkozás 

Pertársaság akkor keletkezik, ha több felperes együtt perel (felperesi pertársaság), vagy ha több alperest együtt perelnek (alperesi pertársaság). 

A pertársaság feltétele az, hogy több alperes vagy felperes legyen a perben, ezért nincs pertársaság akkor, ha több törvényes képviselő vesz részt a perben, amennyiben az általuk képviselt fél csak egy személy. 

A pertársaság kényszerűségből, vagy célszerűségből keletkezik. Kényszerű pertársaságról beszélünk akkor, ha a per tárgya csak valamennyi érdekelt perben állása mellett dönthető el. Pl.: ingatlan közös tulajdonának megszüntetése iránti perben valamennyi tulajdonostársnak perben kell állni.  

Jogszabályi előírás hiányában a pertársaság célszerűségi vagy perökonómiai szempontokon alapul, létrejövetele elsősorban a felperes elhatározásától függ.  

Több felperes együtt indíthat pert, illetve több alperes együtt perelhető, ha

· a per tárgya olyan közös jog, illetőleg olyan közös kötelezettség, amely csak egységesen dönthető el, vagy ha a perben hozott döntés a pertársakra a perben való részvétel nélkül is kiterjedne (egységes pertársaság),

· a perbeli követelések ugyanabból a jogviszonyból erednek (egyszerű pertársaság),

· a perbeli követelések hasonló ténybeli és jogi alapból erednek és ugyanannak a bíróságnak az illetékessége mindegyik alperessel szemben megállapítható (egyszerű pertársaság).

Egységes pertársaság akkor keletkezik, ha a per tárgyául szolgáló közös jogot vagy kötelezettséget csak egységesen lehet eldönteni. Egyszerű pertársasághoz azonban elegendő az, ha a perbeli követelések ugyanabból a jogviszonyból származnak. 

Egységes pertársaság esetén a pertársak függőségének az elve érvényesül, azaz az egyik pertárs cselekménye nem bírálható el a másik perbeli cselekményétől függetlenül. Jellemzői: 

· bármelyik pertárs perbeli cselekményei arra a pertársra is kihatnak, aki valamely határidőt, határnapot vagy cselekményt elmulasztott, feltéve, hogy a mulasztását utólag nem pótolta;

· ha az egységes pertársak perbeli cselekményei vagy előadásai egymástól eltérnek, a bíróság azokat a per egyéb adatait is figyelembe véve bírálja el.

Az egyszerű pertársaság esetében a függetlenség elve érvényesül: vagyis az egyes pertársak cselekményeit, illetve mulasztásait a bíróság a másik pertárs cselekményére tekintet nélkül, attól függetlenül bírálja el. Jellemzői: 

· az egyszerű pertársaság esetében az egyik pertárs cselekménye vagy mulasztása nem szolgálhat a többi pertárs előnyére vagy hátrányára;

· a határnapra szóló idézést, valamint az érdemi határozatot az abban közvetlenül nem érdekelt pertárssal is közölni kell, de a tárgyalás elkülönítése esetén a közvetlenül nem érdekelt pertársak idézése mellőzhető. 

A beavatkozás jogintézménye lehetővé teszi azt, hogy a feleken kívül harmadik személyek is részt vehessenek a perben. A beavatkozót az eljárás egyéb alanyai közé soroljuk. A beavatkozás fogalmát maga a törvény határozza meg:

„Akinek jogi érdeke fűződik ahhoz, hogy a más személyek között folyamatban lévő per miként dőljön el, a perbe – az elsőfokú ítélet hozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig – az azonos érdekű fél pernyertességének az előmozdítása végett beavatkozhat.”

A beavatkozó jogállásának a szabályozásánál a függőség vagy a függetlenség elve érvényesülhet. A függőség elve azt jelenti, hogy a beavatkozó perbeli cselekményei csak akkor hatályosak, ha nem állnak ellentétben az általa támogatott fél cselekményeivel. A függetlenség elve alapján a beavatkozó önállóan végezhet perbeli cselekményeket. 

A beavatkozás nemcsak önkéntesen történhet, hanem perbe hívás alapján is. Az a fél, aki pervesztessége esetére harmadik személy ellen kíván követelést érvényesíteni, vagy harmadik személy követelésétől tart, ezt a személyt az elsőfokú ítélet meghozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig perbe hívhatja. 

A perbe hívást írásban vagy a tárgyaláson szóban kell előterjeszteni, és a perbe hívást az ellenféllel is közölni kell. 

A per során előfordulhat az, hogy a peres felek személyében változás történik, és a felperesi vagy az alperesi oldalon más személy lép az addig eljárt fél helyébe. Az ilyen változást legtöbbször a perbeli jogutódlás idézi elő. Az anyagi jogi jogutódlás esetei három csoportba sorolhatók: 

· a fél halála, 

· jogi személyek egyesülése vagy megszűnése, 

· egyéb jogutódlás (alanycsere, engedményezés, tartozásátvállalás). 

A perbeli jogutódláson kívül a peres felek személyében más módon is történhetnek változások. A törvény által nevesített esetek a következők: 

· a pertárgy igénylése harmadik személy részéről,

· az elődmegnevezés, 

· az alperes téves megválasztása, 

· perbe lépés a pertárs jogán. 

A jogutód perbe lépését, illetve perbe vonását írásban vagy a tárgyaláson szóban kell bejelenteni. 

10. A perbeli képviselet 

A képviselet lényegét úgy fogalmazhatjuk meg, mint más nevében és érdekében való fellépést, helyettesítést jogilag releváns cselekedetekben.

A képviseletnek két változata alakult ki. Régebbi formája a közvetett képviselet, ahol a képviselő által kiváltott joghatások nem a képviseletre nézve, hanem a képviselő nevében állottak be, és egy további jogi aktusra volt szükség ahhoz, hogy a képviselő az általa szerzett jogokat vagy vállalt kötelezettségeket a képviselt személyre átruházhassa. 

A modern jogrendszerekben a közvetlen képviselet vált uralkodóvá, amikor a képviselő a képviselt személy nevében jár el; neki szerez jogokat vagy vállal kötelezettségeket. 

A perbeli képviselet fogalmát úgy határozhatjuk meg, mint a fél helyett és nevében való közreműködést a per vitelében vagy egyes eljárási cselekmények megtételében a polgári per sajátosságaira tekintettel, és akként, hogy a cselekvés joghatásai közvetlenül a képviselt félre nézve állnak be. 

A perbeli képviselet fajtáit aszerint osztályozhatjuk, hogy milyen tény hozza létre a képviseletet. Ennek megfelelően beszélhetünk meghatalmazotti, törvényes és ügygondnoki képviseletről. 

A cselekvőképes fél maga dönthet arról, hogy személyesen vagy meghatalmazottja útján jár el a polgári perben. A polgári perben csak az lehet meghatalmazott, akit erre a törvény kifejezetten feljogosít. 

A perben meghatalmazottként eljárhat:

· a fél hozzátartozója,

· az ügyvéd és az ügyvédi iroda,

· a fél pertársa, továbbá pertársának törvényes képviselője, vagy meghatalmazottja,

· az állami szerv ügyintézője az állami szerv tevékenységével kapcsolatos ügyekben,

· akit erre külön jogszabály feljogosít.

Nem lehet meghatalmazott az, 

· aki a tizennyolcadik életévét még nem töltötte be, 

· akit jogerős bírói ítélet a közügyektől eltiltott, 

· akit a bíróság jogerősen gondnokság alá helyezett.

A polgári perbeli meghatalmazást közokiratba, illetve teljes bizonyító erejű magánokiratba kell foglalni vagy jegyzőkönyvbe kell mondani. Írásbeli meghatalmazás esetén a meghatalmazott köteles az eredeti meghatalmazását vagy annak hiteles másolatát első jelentkezése alkalmával az iratokhoz csatolás végett a bíróságnál bemutatni. Az ügyvédnek adott meghatalmazást a megbízónak és az ügyvédnek saját kezűleg alá kell írnia. 

A meghatalmazás akár a per vitelére, akár egyes perbeli cselekmények teljesítésére szólhat. 

A meghatalmazás megszűnhet

· a fél halálával, 

· visszavonással, 

· felmondással, 

· az ügy jogerős befejezésével. 

Vannak olyan esetek, amikor a polgári peres eljárásban a jogi képviselet kötelező. Ezek a következők:

· az ítélőtábla előtti eljárásban az ítélet, valamint az ügy érdemében külön jogszabály rendelkezése alapján hozott végzések elleni fellebbezést előterjesztő fél számára,

· továbbá a Legfelsőbb Bíróság előtti eljárásban az ún. közvetlen fellebbezést, illetve a csatlakozó fellebbezést, valamint a felülvizsgálati kérelmet előterjesztő fél számára.

Kötelező jogi képviselet esetén jogi képviselőnek minősül:

· az ügyvéd és az ügyvédi iroda,

· az állami szerv ügyintézője, ha jogi szakvizsgával rendelkezik,

· a főjegyző, a jegyző, a képviselő-testület hivatalának ügyintézője, a kerületi hivatal elöljárója, ügyintézője, valamint a megyei (fővárosi) közigazgatási hivatal ügyintézője, ha jogi szakvizsgával rendelkezik, 

· a gazdálkodó szervezet jogtanácsosa,

· a külön törvényben meghatározott személy (pl.: szabadalmi ügyvivő).

A jogi szakvizsgával rendelkező személy saját ügyében jogi képviselő nélkül is eljárhat.

Törvényes képviseletről akkor beszélünk, ha a képviseleti jogosultság közvetlenül a törvény (vagy más jogszabály) rendelkezésén alapul. 

Az általános szabály szerint törvényes képviselő akkor jár el, ha a félnek nincs perbeli cselekvőképessége, vagy a fél jogi személy. Törvényes képviselő hiányában a fél részére a bíróság az ellenfél kérelmére ügygondnokot rendel. 

A természetes személyek törvényes képviseletének a főbb esetei a következők:

· a szülő annak a kiskorúnak a törvényes képviselője, aki szülői felügyelet alatt áll,

· a gyám annak a kiskorúnak a törvényes képviselője, aki nem áll szülői felügyelet alatt,

· a gondnok a cselekvőképességet korlátozó vagy kizáró gondnokság alá helyezett nagykorú személynek, valamint annak a képviselője, akit ügyei vitelében akadályoznak,

· eseti gondnokot akkor rendel ki a gyámhatóság, ha a szülő, a gyám vagy a gondnok akár jogszabály vagy a gyámhatóság rendelkezése folytán, akár érdekellentét vagy más tényleges akadály miatt nem járhat el,

· ideiglenes gondnokot rendel ki a gyámhatóság annak a nagykorú személynek a részére, akinek az ügyei viteléhez szükséges belátási képessége tartósan, teljes mértékben hiányzik és az érdekeinek védelme más módon nem lehetséges.

Az államot a polgári jogviszonyokban – ha jogszabály ettől eltérően nem rendelkezik – a pénzügyminiszter képviseli; ezt a jogkörét más állami szerv útján is gyakorolhatja vagy más állami szervre ruházhatja át. 

A jogi személyek törvényes képviseletének a legfontosabb esetei a következők: 

· a helyi önkormányzat képviselő-testületét a polgármester, a megyei önkormányzatot a közgyűlés elnöke képviseli, 

· az állami vállalatot az igazgató képviseli, 

· a költségvetési szerv képviseletét a szerv vezetője látja el, 

· a szövetkezetet az igazgatóság elnöke, az ügyvezető elnök vagy az ügyvezető igazgató képviseli, 

· a jogi személyiségű gazdasági társaságok közül a közös vállalatot az igazgató, a korlátolt felelősségű társaságot az ügyvezető, a részvénytársaságot az igazgatóság tagjai képviselik, 

· a közhasznú társaságot az ügyvezető képviseli,

· az alapítvány, illetve a közalapítvány képviselője a kezelő szerv vagy szervezet, 

· az egyesületet az alapszabályban erre feljogosított szerv képviseli. 

Az ügygondnok kirendelésével a törvény biztosítani kívánja az eljárás megindításának, illetve folytatásának a lehetőségét azokban az esetekben is, amikor ennek a fél személyében rejlő akadálya van. Ha a cselekvőképtelen félnek, vagy a jogi személynek nincs törvényes képviselője, illetőleg az ismeretlen helyen tartózkodó félnek nincs meghatalmazottja, a bíróság a fél részére ügygondnokot rendel. 

Ügygondnokként a bíróság vagy az ügyben eljáró más hatóság az ügyvédi kamara által rendelkezésre bocsátott jegyzéken szereplő ügyvédet jelöli ki.

A kötelező ügygondnoki kirendelés esetei a következők: 

· ha a keresetlevelet az alperesnek hirdetmény útján kell kézbesíteni, részére a bíróság ügygondnokot rendel és a keresetlevelet annak is kézbesítteti, 

· a házasság érvénytelenítése iránti perben, ha már nem él az a fél, aki ellen a keresetet meg kellene indítani, a keresetet a bíróság által kirendelt ügygondnok ellen kell megindítani, 

· az apaság és a származás megállapítása iránti egyéb perekben, ha az a személy, aki ellen a keresetet meg kellene indítani, már nem él, vagy ismeretlen helyen tartózkodik, a keresetet a bíróság által kirendelt ügygondnok ellen kell megindítani, 

· a gondnokság alá helyezési perben az alperes részére a tárgyalás kitűzésével egyidejűleg ügygondnokot kell kirendelni. 

· Amennyiben a törvény másképpen nem rendelkezik, az ügygondnok jogállása megegyezik a per vitelére meghatalmazott jogállásával. A Pp. két kivételt határoz meg ez alól: 

· az ügygondnok a bíróság külön felhatalmazása nélkül a peres pénzt vagy dolgot nem veheti át, 

· egyezséget csak akkor köthet, a vitás dolgot csak akkor ismerheti el, illetőleg arról csak akkor mondhat le, ha ezáltal a képviselt felet nyilvánvaló károsodástól óvja meg. 

11. A perköltség fogalma, a költségek előlegezése 

Perköltség mindaz a költség, ami a felek célszerű és jóhiszemű pervitelével kapcsolatban akár a bíróság előtt, akár a bíróságon kívül merült fel (előzetes tudakozódás és levelezés költsége, eljárási illeték, tanú- és szakértői díj, ügygondnoki és tolmácsdíj, helyszíni tárgyalás és szemle költsége, stb.). A peres felek részéről felmerült költségek összességét jelenti, de nem zárható ki az elmaradt haszon sem.

A perköltséghez hozzá kell számítani a felet képviselő ügyvéd, jogtanácsos, illetve a szabadalmi ügyvivő készkiadásait és munkadíját is. Az ügyvéd nélkül, személyesen eljáró fél esetén a keresetkiesést, illetve az útiköltséget kell figyelembe venni.

A polgári eljárásban az ügyvédi képviselet költségeinek a megállapítása a 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet alapján történik. A fél pernyertessége esetére igényelheti, hogy részére a bíróság az ügyvéd munkadíjának és készkiadásainak címén kötelezze a pervesztes felet
a.) a fél és a képviselője között létrejött ügyvédi megbízási szerződésben kikötött megbízási díj, valamint

b.) a fél által képviselője részére költségtérítésként megfizetett indokolt készkiadások együttes összegének megfizetésére. 

A költségmentes fél részére kirendelt pártfogó ügyvédet a polgári eljárásban végzett tevékenységéért munkadíj és költségtérítés illeti meg. A pernyertes fél pártfogó ügyvédjének díját az ellenérdekű fél viseli a bírósági eljárásban megállapítható ügyvédi költségekről szóló 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet rendelkezései szerint. 

Pervesztés esetén, továbbá, ha a bíróság nem kötelezte az ellenérdekű felet a pártfogó ügyvédi díj megfizetésére, a pártfogó ügyvéd díját az állam viseli. Ennek mértékét a 7/2002. (III. 30.) IM rendelet határozza meg. A munkadíj kiszámításának alapja az éves költségvetésről szóló törvényben megállapított kirendelt ügyvédi óradíj összege (2004. január 1-jétől kezdődően 3000 forint). 

Az ügygondnok díjának megállapításánál általában nem az eljárás tárgyának értéke a döntő, hanem e díjat elsősorban az ügygondnok által kifejtett munkával arányban állóan kell megállapítani. 

A bíróság a perköltség viselése felől az ítéletben vagy az eljárást befejező egyéb határozatban dönt. Ha ezt megelőzően merülnek fel a perben olyan költségek, amelyet valamelyik félnek ki kell fizetnie, azt a törvény előlegezésnek nevezi. A költségek előlegezése azt jelenti, hogy a felmerült költséget valamelyik félnek ideiglenesen ki kell fizetnie, de arról, hogy ez a költség véglegesen kit terhel, a bíróság a perköltség viseléséről szóló határozatában fog dönteni. 

A törvény két esetben szabályozza kifejezetten az előlegezési kötelezettséget, éspedig a bizonyítási eljárás költségeivel, valamint az ügygondnok készkiadásával és munkadíjával kapcsolatban. 

A bizonyítási eljárással járó költségeket a bizonyító fél köteles előlegezni. Szakértő kirendelése esetében a bíróság a szakértői díj fedezésére előreláthatólag szükséges összeg letétbe helyezését köteles elrendelni.

A perben kirendelt ügygondnok készkiadásainak és díjának az előlegezésére azt a felet kell kötelezni, aki az ügygondnok kirendelését kérte, illetve akinek a perbeli cselekménye folytán a kirendelés szükségessé vált.

A költségek előlegezésének egyéb eseteiben (pl.: illeték lerovása, ügyvédi készkiadások kifizetése) a törvény nem ad külön szabályozást, ebből következően mindig annak a félnek kell a költséget előlegeznie, akinél azok felmerültek.
12. A perköltség viselésének általános és különös szabályai 

A perköltség viselésére vonatkozó legfontosabb szabály az, hogy a pernyertes fél költségeinek megfizetésére a pervesztes felet kell kötelezni. 

Azt, hogy a peres felek közül ki lesz a pernyertes és a pervesztes, csak az ítélet meghozatalakor lehet megállapítani. Ezért a törvény – fő szabályként – úgy rendelkezik, hogy a bíróság a perköltség viselése felől az ítéletben vagy az eljárást befejező egyéb határozatban dönt, a perköltség felszámításának is eddig az időpontig van helye.  

Ettől a szabálytól csak akkor lehet eltérni, ha tanút, szakértőt, vagy perben nem álló más személyt kell valamely perbeli cselekmény költségében elmarasztalni, mikor is a bíróság az említett személyt nyomban kötelezi a költségek viselésére. 

A bíróság a perköltség összegét a fél által előadott és a szükséghez képest igazolt adatok figyelembevételével állapítja meg. 

A perköltség tárgyában hozott döntés a pernyertességgel és a pervesztességgel van összefüggésben. A felperest akkor lehet pernyertesnek tekinteni, ha a bíróság a kereseti kérelmének helyt adott, és az alperest a keresetben foglaltaknak megfelelően elmarasztalta. Az alperes pernyertességéről akkor beszélhetünk, ha a bíróság a felperes keresetét elutasítja. 

A perköltség viselésének különös szabályai a következők:

· ok nélküli pereskedés: ha az alperes a perre okot nem adott és a követelést az első tárgyaláson azonnal elismeri, az alperes költségében a felperest kell marasztalni. 

· sikertelen percselekmény: az a fél, aki egyes cselekményeket sikertelenül végez, vagy azokkal késlekedik, vagy valamely határidőt vagy határnapot mulaszt, vagy más módon felesleges költségeket okoz, az ebből származó költségeinek megtérítését pernyertessége esetén sem igényelheti, illetve az ellenfél ebből származó költségeit köteles megtéríteni.

· részleges pernyertesség esetén: a pernyertesség arányának, valamint a felek által előlegezett költségek összegének a figyelembevételével dönt a bíróság a perköltség felől.

· pertársaság: egységes pertársaság esetében a pertársakat egyetemlegesen kell kötelezni a perköltség megfizetésére. Egyszerű pertársaságnál a pertársakat egyenlő arányban kell a perköltség megfizetésére kötelezni, de a pertársak perbeli érdekeltsége között fennálló jelentékenyebb eltérés esetén a perköltséget az érdekeltség arányában kell osztani. 

· beavatkozás: a beavatkozó által támogatott fél pernyertessége esetében az ellenfelet a beavatkozó költségeinek megtérítésére is kötelezni kell. A beavatkozó fél által támogatott fél pervesztessége esetében az ellenfélnek a beavatkozással felmerült költségtöbbletében a beavatkozót kell elmarasztalni. A beavatkozás elutasítása esetében a beavatkozót kell elmarasztalni abban a költségben, amelyet a beavatkozás az azt ellenző feleknek okozott. 

· perbe hívás: ha a perbe hívott a perbe hívást nem fogadja el, vagy a perbe hívóhoz való csatlakozást, illetve a perbe való belépést elutasítják, a perbe hívó felet kötelezni kell annak a költségnek a megfizetésére, amelyet a perbe hívással az ellenfélnek okozott. 

A külföldi felperes a perrel felmerülő költségeinek a fedezése céljából az alperes kívánságára biztosítékot köteles adni, kivéve, ha 

· a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás másként rendelkezik, vagy eltérő viszonossági gyakorlat áll fenn, 

· a felperesnek az alperes által elismert követelése elegendő biztosítékul szolgál, vagy 

· a felperest a bíróság költségmentességben részesíti. 

A biztosítékot, ha a felek másban nem állapodtak meg, készpénzben kell letétbe helyezni. 

13. A költségkedvezmények 

A jogszabályokban biztosított mentességek, illetve kedvezmények vagy a személyes körülmények alapján, vagy az eljárás tárgyára tekintettel illetik meg a feleket. A kedvezmények jellege szempontjából különbséget teszünk 

· a költségmentesség,

· az illetékmentesség és 

· az illetékfeljegyzési jog között. 

A kedvezmény terjedelme alapján teljes körű, illetve részleges mentességről beszélhetünk. 

A költségmentesség részletes szabályai a 6/1986. (VI. 26.) IM rendeletben találhatók. Az illetékmentességre, valamint az illetékfeljegyzési jogra vonatkozó összes rendelkezést az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény tartalmazza. 

Azt a felet, aki jövedelmi és vagyoni viszonyai folytán a perköltséget fedezni nem tudja, jogai érvényesítésének megkönnyítése végett a törvény személyes költségmentességben részesíti.

A fél számára költségmentességet kell engedélyezni akkor:

· ha a jövedelme nem haladja meg a munkaviszony alapján megállapított öregségi nyugdíj mindenkori minimális összegét, vagyona pedig nincs, 

· aki rendszeres szociális segélyt kap.

Költségmentességet lehet engedélyezni, ha:

· a fenti feltételek nem állnak fenn, de a bíróság a fél körülményeinek figyelembevételével megállapítja, hogy a fél létfenntartása veszélyeztetett.

Az a fél, akinek eltartásáról a szülője köteles gondoskodni, vagy aki házastársával él együtt, csak akkor részesíthető költségmentességben, ha annak előfeltételei mind őrá, mind pedig szülőjére, illetve házastársára nézve fennállnak. 

Nem részesíthető költségmentességben a fél, ha a perlekedése rosszhiszeműnek, vagy már előre teljesen eredménytelennek látszik, úgyszintén akkor sem, ha mind engedményes lép fel, és valószínűnek mutatkozik, hogy az engedményezés a költségmentes perlés lehetőségét célozta.

A féllel azonos feltételek mellett a költségmentesség a beavatkozót is megilleti. 

A személyes költségmentesség engedélyezése esetében a felet a következő kedvezmények illetik meg:

· illetékmentesség,

· mentesség az eljárás során felmerült költségek előlegezése és megfizetése alól,

· mentesség a perköltség-biztosíték letétele alól,

· pártfogó ügyvéd kirendelésére való igény.

A költségmentesség nem terjed ki az ügygondnoki díj megfizetésére, amely pervesztesség esetén a költségmentes felet terheli. 

A tárgyi költségmentesség nemcsak a felek kereseti és vagyoni viszonyaitól, hanem a perlekedés rosszhiszeműségétől vagy előre láthatóan eredménytelen voltától is független. A kedvezmény közvetlenül a per tárgyához kapcsolódik. A feleket (és az esetleges beavatkozót is) a következő perekben illeti meg tárgyi költségmentesség:

· az apaság és származás megállapítás iránti egyéb perben,

· a szülői felügyelet megszüntetése, valamint visszaállítása iránti perekben,

· a gondnokság alá helyezés és a gondnokság alá helyezés megszüntetése iránti perekben,

· a gyermek elhelyezésével és átadásával kapcsolatos perekben, 

· a törvényen alapuló tartással kapcsolatos perekben, 

· a bányakár megtérítése iránti perekben,

· bűncselekménnyel a személy életében, testi épségében vagy egészségében okozott kár megtérítése iránti igény érvényesítésében. 

A felsorolt perekben a tárgyi költségmentesség a beavatkozót is megilleti. 

A tárgyi költségmentesség minden olyan kedvezményre kiterjed, amelyet a fél a személyes költségmentesség alapján élvez. 

Az illetékmentesség alapján a kedvezményezett félnek vagy jogi személynek nem kell előlegeznie vagy viselnie a jogszabályban kötelezően előírt illetékeket. Aszerint, hogy a jogszabály az illeték fizetésére egyébként kötelezetteket mentesíti, avagy az illeték tárgyához fűzi a mentességet, személyes vagy tárgyi illetékmentességet különböztetünk meg. 

Az illetékmentesség a kérelem előterjesztésétől kezdve a per egész tartamára, valamint a végrehajtási eljárásra is kiterjed. 

Nem kötelezhető illeték fizetésére az, aki illetékmentességet vagy külön jogszabály alapján költségmentességet élvez. Az illetékmentesség szabályai a beavatkozóra is irányadóak. Az illetéktörvény alapján teljes személyes illetékmentességben részesül: 

· a Magyar Állam, 

· a helyi önkormányzat, a Magyar Államkincstár Részvénytársaság, 

· a költségvetési szerv, valamint az Állami Privatizációs és Vagyonkezelő Részvénytársaság, 

· a társadalmi szervezet, a köztestület és a közhasznú társaság, 

· az egyház, az egyházak szövetsége, egyházi intézmény, 

· az alapítvány, ideértve a közalapítványt is, 

· a vízgazdálkodási társulat, 

· az Országos Egészségbiztosítási Pénztár, az Országos Nyugdíjbiztosítási Főigazgatóság, 

· a Magyar Nemzeti Bank, 

· a Magyar Távirati Iroda Részvénytársaság, 

· az Észak-atlanti Szerződés Szervezetének, továbbá tagállamainak Magyarországon tartózkodó fegyveres erői, 

· a megyei, a térségi és regionális területfejlesztési tanács. 

A törvény egyes polgári peres és nemperes eljárásokban a feleket mentesíti az illeték megfizetése alól. Ez a kedvezmény a természetes és jogi személyekre egyaránt vonatkozik, valamint a beavatkozóra is kiterjed. Az illetéktörvény alapján a polgári ügyek közül (tárgyi) illetékmentes: 

· az eljárás, ha a bíróság az eljárást megindító beadványt idézés kibocsátása nélkül, hivatalból elutasítja, vagy a pert megszünteti, 

· a költségmentesség vagy az illetékfeljegyzési jog tárgyában hozott határozat elleni jogorvoslati eljárás, 

· a bontóperben a házasság vonatkozásában indított viszontkereset,

· az alapítvány, a közalapítvány, a társadalmi szervezet, a közhasznú társaság nyilvántartásba vételére irányuló eljárás, 

· a megszűnt cég törlése iránti kérelem, 

· a határozat kijavítása, illetve kiegészítése iránti kérelem, 

· a választói névjegyzékkel kapcsolatos eljárás, 

· az áttételt elrendelő végzés elleni fellebbezés, 

· az eredményes alkotmányjogi panasz alapján induló eljárás, 

· a személyes adatok védelmével, illetve a közérdekű adatok nyilvánosságával összefüggésben indított per, 

· a jogi segítségnyújtás engedélyezése tárgyában hozott közigazgatási határozat bírósági felülvizsgálata. 

Az illetékfeljegyzési jog a legkisebb mértékű költségkedvezmény, mivel az abban részesülő felet csak az illeték előzetes lerovása alól mentesíti. Aszerint, hogy ez a jogosultság a felet a személyes körülményeire tekintettel, vagy az eljárás tárgya alapján illeti meg, személyes vagy tárgyi illetékfeljegyzési jogot különböztetünk meg. Az illetékfeljegyzési jog a beavatkozót is megilleti. 

Az illetékfeljegyzési jog hatálya a kérelem előterjesztésétől kedve a per egész tartamára, valamint a végrehajtási eljárásra is kiterjed. Nem érinti az ellenfél javára megítélt perköltségek, továbbá a végrehajtási eljárás során a felek által lerótt illetékek és előlegezett költségek megtérítésének kötelezettségét.

Ha az illeték előzetes megfizetése a félnek jövedelmi és vagyoni viszonyaival arányban nem álló megterhelést jelentene, mentesíteni lehet az illeték előzetes megfizetése alól. A kedvezmény megadására az illetéktörvény szerint különösen akkor kerülhet sor, ha a lerovandó illeték a fél és a házastársa, valamint vele egy háztartásban élő, általa eltartott gyermekei előző adóévben elért egy főre eső adóköteles jövedelme 25%-át meghaladja. 

Személyes illetékfeljegyzési jog illeti meg az ügygondnokot és a gyámhatóság által kirendelt eseti gondnokot, valamint azt a felet, akinek érdekében az őt megillető igény érvényesítése céljából az ügyész vagy az erre jogosult szervezet indított pert. 

Nem részesíthető illetékfeljegyzési jogban a fél akkor, ha perlekedése rosszhiszeműnek vagy már előre teljesen eredménytelennek látszik, úgyszintén akkor sem, ha mint engedményes lép fel és valószínű, hogy az engedményezés az illetékfeljegyzési jog kedvezményével való perlés lehetővé tételét célozta. 

Nincs helye a személyes illetékfeljegyzési jog engedélyezésének a házasság felbontására irányuló kereset esetén és a cégeljárásban.

A személyes illetékfeljegyzési jog által biztosított kedvezmény csak feltételes jellegű. Ha a kedvezményezett fél pernyertes lesz, az általa le nem rótt illetéket a pervesztes fél lesz köteles megfizetni, míg pervesztessége esetében az illetéket az állam részére kell megtérítenie. 

A feleket jövedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkül illetékfeljegyzési jog illeti meg az alábbi perekben (tárgyi illetékfeljegyzési jog): 

· a munkaügyi perben, ha az a munkavállaló szándékos vagy súlyos gondatlan károkozásával, valamint a vezető állású munkavállaló a polgári jog szabályai szerinti kártérítési felelősségével kapcsolatban indult, 

· a személy életében, testi épségében vagy egészségében okozott, illetve a vagyonában bekövetkezett olyan kár megtérítése iránti igény esetén, amikor a személy élete, testi épsége vagy egészsége is veszélyeztetve volt, 

· a bűncselekményből, valamint szabálysértésből származó kár megtérítése iránti igény esetén, 

· a házassági perben, kivéve a házassági bontópert, valamint a házassági perben érvényesített vagyonjogi igényt, 

· a névviselési jog megszüntetése iránti perben, 

· a személyek polgári jogi védelmével kapcsolatos perben, 

· a közigazgatási jogkörben okozott kár megtérítése iránti perben, 

· a közigazgatási határozat felülvizsgálata iránti eljárásban. 

A tárgyi illetékfeljegyzési jog az illeték előzetes lerovása alól mentesít, és a kedvezményezett a pervesztessége esetén köteles lesz az illetéket az államnak megtéríteni. 

14. Az idézés, a kézbesítés és a jegyzőkönyvvezetés 

Az idézés a bíróság előtti megjelenésre való felhívás. Az idéző végzésben fel kell tüntetni 

· az eljáró bíróságot,

· a bírósági ügyszámot,

· a felek nevét, 

· a felek perbeli állását és 

· a per tárgyát, valamint 

· a kitűzött tárgyalás vagy meghallgatás idejét és helyét. 

Az idézésben a címzettet figyelmeztetni kell a meg nem jelenés következményeire, és a perbeli állásához képest el kell látni a megfelelő tájékoztatással. Idézésnek sürgős esetben rövid úton – távbeszélőn, a tárgyaláson szóban, vagy saját kézbesítő igénybevételével – is helye van. 

A kézbesítés a bírósági iratnak a címzetthez való eljuttatása, a címzettnek való átadása. A perirat vagy idézés kézbesítéséhez csak akkor fűződik jogkövetkezmény, ha az megfelelt a kézbesítésre vonatkozó jogszabályoknak. A kézbesítés a bírósági határozatok közlésének az egyik módja. 

Ha a félnek a per vitelére meghatalmazottja van, a bírósági iratokat a fél helyett a meghatalmazottnak kell kézbesíteni. 

A bírósági iratokat rendszerint posta útján kell kézbesíteni. Kivételes esetben más kézbesítési mód is alkalmazható, így például a bíróság saját kézbesítőt is igénybe vehet, ha azt a sürgősség indokolja. Postai kézbesítés esetén a hivatalos iratot ajánlott küldeményként kell feladni. Ha az irat átvétele olyan határidő számításának alapjául szolgál, amelynek megkezdéséhez vagy lejártához a jogszabály jogkövetkezményt fűz, akkor a bíróság iratot tértivevénnyel kell feladni. 

A küldeményt a címzettnek vagy a címzett meghatalmazottjának kell kézbesíteni. A hivatalos irat kézbesítését a szolgáltató két alkalommal kísérli meg. Amennyiben a második kézbesítés is sikertelennek bizonyul, a szolgáltató a küldeményt öt munkanap elteltével „nem kereste” jelzéssel visszaküldi a feladónak. Ha a címzett vagy meghatalmazottja az átvételt megtagadja, akkor a szolgáltató a küldeményt „nem fogadta el” jelzéssel visszaküldi a feladónak. 

A postai úton küldött bírósági iratokat a kézbesítés megkísérlésének napján kézbesítettnek kell tekinteni, ha a címzett az átvételt megtagadta. Ha pedig a kézbesítés azért volt eredménytelen, mert a címzett az iratot nem vette át (nem kereste), azt a postai kézbesítés második megkísérlésének napját követő ötödik munkanapon kell kézbesítettnek tekinteni. 

A külföldön kézbesítendő iratot intézkedés végett az igazságügy-miniszterhez kell felterjeszteni. A külföldön teljesített kézbesítést érvényesnek kell tekinteni, ha az akár a belföldi jogszabályok rendelkezéseinek, akár a kézbesítés helyén irányadó jogszabályoknak megfelel. 

A kézbesítés hirdetmény útján történik, ha a fél 

· tartózkodási helye ismeretlen,

· olyan államban van, amely a kézbesítéshez jogsegélyt nem nyújt, 

· a kézbesítés egyéb elháríthatatlan akadályba ütközik,

· a kézbesítés megkísérlése már előre eredménytelennek mutatkozik,

· a kézbesítést ismeretlen örökösök részére kell teljesíteni. 

A hirdetményi kézbesítést a bíróság csak a fél kérelmére és csak az annak alapjául szolgáló ok valószínűsítése esetében rendelheti el. 

A hirdetmény útján kézbesítendő iratot tizenöt napra ki kell függeszteni a bíróság hirdetőtáblájára és a fél utolsó ismert lakóhelyén a polgármesteri hivatal hirdetőtáblájára. 

Ha a keresetlevelet kell az alperesnek hirdetmény útján kézbesíteni, az alperes részére a bíróság ügygondnokot rendel, és a keresetlevelet annak is kézbesítteti. A hirdetményi kézbesítéssel felmerülő költséget az a fél köteles előlegezni, aki a hirdetményi kézbesítést kérte. 

A hirdetményi kézbesítés legfontosabb joghatása az, hogy a keresetlevelet vagy az egyéb iratot a bíróság hirdetőtábláján való kifüggesztéstől számított tizenötödik napon kézbesítettnek kell tekinteni. 

A törvény a bíróság kötelességévé teszi azt, hogy a tárgyalásról, a felek szóbeli meghallgatásáról, valamint a tárgyaláson kívül foganatosított egyéb eljárási cselekményről jegyzőkönyvet készítsen. 

A jegyzőkönyvben fel kell tüntetni
· az eljáró bíróságot és a bírósági ügyszámot, 

· a felek nevét és perbeli állását, 

· a per tárgyát, 

· a tárgyalás helyét, kezdő és befejező időpontját, 

· a bírák és a jegyzőkönyvvezető nevét,

· a jelen lévő felek és képviselőik nevét, 

· zárt tárgyalás esetében az erre való utalást. 

A jegyzőkönyvben röviden le kell írni az eljárás menetét és az annak során történteket. Ha valamely kifejezés vagy kijelentés pontos szövege jelentős, azt szó szerint kell jegyzőkönyvbe venni. 

Különösen fel kell tüntetni a jegyzőkönyvben: 

· a tárgyalás megkezdésének kitűzött és tényleges időpontját, 

· a felek által előadott vagy a periratokból felolvasott lényeges kérelmeket és nyilatkozatokat, 

· az okiratok bemutatásának megtörténtét, valamint a tanúk vallomását, a szakértők véleményét és a szemle eredményét, 

· a keresettől való elállást, továbbá az elismerést és a jogról való lemondást, illetőleg a felek között létrejött egyezséget, 

· a pervezetés és rendfenntartás körében tett intézkedéseket, 

· a bíróság által az eljárás folyamán hozott végzéseket és az ítélet kihirdetésének megtörténtét. 

A jegyzőkönyv elkészítésének a módját az eljáró bíró vagy a tanács elnöke határozza meg. Jegyzőkönyvvezető alkalmazása esetén a jegyzőkönyv a tárgyalással vagy más eljárási cselekménnyel egyidejűleg készül el. Hangfelvétel esetén a jegyzőkönyvet a tárgyalás vagy az eljárási cselekmény napjától számított nyolc munkanapon belül kell elkészíteni. Ha a jegyzőkönyv hangfelvétel alapján készül, a feleket tájékoztatni kell arról, hogy az elkészült jegyzőkönyvet mikor és hol tekinthetik majd meg, illetve vehetik át. A bíróság a jegyzőkönyvet az írásba foglalást követő további tizenöt napon belül kézbesíti, ha törvény a jegyzőkönyv megküldését írja elő. 

Hangfelvétel alapján a bíróságnak nem kell jegyzőkönyvet készítenie, ha 

· az eljárás szünetel, 

· a bíróság a pert megszünteti, 

· a határozat kihirdetésekor valamennyi jogosult lemond a fellebbezésről, 

· a bíróság elismerés vagy lemondás alapján hozott ítéletet, 

· az ügy ténybeli és jogi megítélése egyszerű. 

A hangfelvételt, ha annak alapján jegyzőkönyv nem készült, egy évig kell őrizni. 
15. A beadványok, a mulasztás és az igazolás 

A feleknek a bírósághoz címzett iratait beadványoknak nevezzük. A beadványokon fel kell tüntetni

· a bíróságot, amelyhez a beadványt intézik, továbbá 

· a felek nevét, lakóhelyét és a per tárgyát, 

· a folyamatban lévő ügyekben pedig ezen felül a bírósági ügyszámot is. 

A beadványokat a per bíróságánál eggyel több példányban kell benyújtani, mint ahány fél a perben érdekelve van. A beadvány mellékleteinek egy-egy másolatát csatolni kell a beadvány többi példányához is. 

A felülvizsgálati kérelmet kettővel több példányban kell benyújtani, mint ahány fél a perben érdekelve van. 

Ügyvédi képviselet esetében az ügyvédnek a beadvány minden példányát aláírásával kell ellátnia. Kötelező jogi képviselet esetén a jogi képviselőnek a fél valamennyi beadványát ellenjegyzéssel kell ellátnia. A bíróság a beadványt legkésőbb a bírósághoz való érkezését követő harminc napon belül megvizsgálja, és annak alapján intézkedik. 

Ha a beadvány nem felel meg a törvény rendelkezéseinek, vagy más okból kiegészítésre vagy kijavításra szorul, az elnök a beadványt rövid határidő kitűzésével, s a hiányok megjelölése mellett pótlás végett a félnek visszaadja, és egyben figyelmezteti, hogy ha a beadványt újból hiányosan adja be, a bíróság el fogja utasítani, illetőleg hiányos tartalma szerint fogja elintézni (hiánypótlás). 

Ha a fél a beadvány hiányát a kitűzött határidő alatt pótolja, úgy kell tekinteni, mintha már eredetileg is helyesen adta volna be. 

Ha a félnek jogi képviselője van, akkor a beadvány hiányossága más megítélés alá esik. A törvény szigorúbb követelményeket támaszt a jogi képviselővel eljáró féllel szemben. Ha a félnek jogi képviselője van, a bíróság hiánypótlási eljárás lefolytatása nélkül elutasítja a kérelmet, illetve a keresetlevelet (idézés kibocsátása nélkül), ha az tartalmilag hiányos, vagy a fél az eljárási illetéket nem rótta le.

Ha a fél a megadott határnapon vagy határidőn belül az eljárási cselekményt nem végzi el, azzal mulasztást követ el. A fél az elmulasztott perbeli cselekményt többé hatályosan nem teljesítheti. A mulasztás jogkövetkezményei igazolással háríthatók el. 

Ha a fél vagy képviselője valamely határnapon hibáján kívül nem jelent meg, vagy valamely határidőt hibáján kívül mulasztott el, a mulasztás következményei igazolással orvosolhatók. Az igazolási kérelmet tizenöt napon belül kell előterjeszteni. A mulasztástól számított három hónap eltelte után igazolási kérelmet előterjeszteni nem lehet. 

Az igazolási kérelemben elő kell adni a mulasztás okát és azokat a körülményeket, amelyek a mulasztás vétlenségét valószínűvé teszik. Határidő elmulasztása esetén az igazolás kérelem előterjesztésével együtt pótolni kell az elmulasztott cselekményt is.

Az igazolási kérelemnek sem az eljárás folytatására, sem a végrehajtásra nincs halasztó hatálya. 

16. A kereset fogalma 

A bíróság a polgári ügyek körében felmerült vitát csak erre irányuló kérelem esetén bírálja el. Az ilyen kérelmet, amelynek az előterjesztésére csak a vitában érdekelt fél jogosult, keresetnek nevezzük. A keresetnek a bírósághoz történő benyújtása a polgári per megindításának az előfeltétele. A kereset a polgári per útján érvényesíthető alanyi jog védelmének elsődleges eszköze.

A keresettel megindítható polgári per a bírósági jogvédelem legfontosabb és legtipikusabb, bár nem kizárólagos formája (ld. kérelemre induló nemperes eljárások). A kereset sorrendben a felperes első perbeli cselekménye, és mint ilyen a peres eljárás megindításának az előfeltétele, mivel kereset nélkül nincs per. 

A kereset alanya a felperes. A kereset alanya általában a jogvita anyagi jogosultja. A kereset tárgya az érvényesíteni kívánt jog, a kereset tartalma pedig a bíróság döntésére irányuló határozott kérelem. A kereset tárgya nemcsak követelés vagy jog lehet, hanem olyan anyagi jogi jogviszony is, amely a perben vitássá tehető, mint például a szerződés érvényessége vagy az apaság megállapítása. A keresettel érvényesíteni kívánt anyagi jogot másképpen a kereset jogcímének nevezzük. 

A kereset tartalma a felperes határozott kérelme arra vonatkozóan, hogy milyen jogvédelmet kíván a bíróságtól. Eszerint tehetünk különbséget a kereset különböző fajtái 

· a marasztalási, 

· a megállapítási és 

· a jogalakítási kereset között. 

A kereset tartalmában tehát a kereset célja is kifejezésre jut. A kereset alapját azok a tények képezik, amelyekből a felperes a keresetét származtatja. 

Arra a kérdésre, hogy ki lehet a kereset címzettje, két válasz is adható: 

· mivel a felperes a bíróságtól kéri a jogvédelmet, a keresetlevelet az általános szabályok szerint a bírósághoz kell benyújtania. A kereset tartalma szempontjából tehát a bíróságot kell a kereset címzettjének tekinteni, 

· a felperes azonban azért fordul a bírósághoz, hogy az alperessel szemben kérjen jogvédelmet. Ezért a kereset tárgya szempontjából az alperest kell a kereset címzettjének tekinteni. 

Keresethalmazatról akkor beszélünk, ha a perben több felperes, illetve több alperes szerepel (személyi keresethalmazat), vagy ha a felperes több kereseti kérelmet terjeszt elő (tárgyi keresethalmazat). Együttes előfordulásukat vegyes keresethalmazatnak nevezzük. 

17. A keresetfajták 

A kereset tartalma szerint a kereset három fajtáját különböztetjük meg, aszerint, hogy:

· az alperes marasztalására,

· a felperes és az alperes közötti jogviszony fennállásának vagy fenn nem állásának megállapítására,

· a felperes és az alperes közötti jogviszony vagy jogállapot megváltoztatására irányul.

Marasztalásra irányul a kereset akkor, ha a felperes azzal a kérelemmel fordul a bírósághoz, hogy az alperest valamilyen szolgáltatásra (dare), valaminek a tevésére (facere) vagy valamiért helytállásra (praestare) kötelezze. A marasztalási kereset alapja a felperes alanyi jogának valódi vagy vélt sérelme. A felperesnek szükségképpen azt kell sérelmeznie, hogy az alperes az őt terhelő kötelezettségének teljesen vagy részben nem tett eleget. Ilyen sérelem hiányában marasztalási keresetnek helye nincs.

A marasztalásra irányuló kereseti kérelemnek csak lejárt követelés érvényesítése végett van helye. Ez azt jelenti, hogy a felperesnek olyan követeléssel kell rendelkeznie, amelynek teljesítése a kereset benyújtásának időpontjában már esedékessé vált. Ha a felperes követelése idő előtti, a bíróság a keresetet idézés kibocsátása nélkül elutasítja, vagy a már folyamatban lévő pert megszünteti.

A megállapításra irányuló keresetben a felperes valamely jog vagy jogviszony fennállásának vagy fenn nem állásának a megállapításait kéri a bíróságtól (megállapítási kereset). Megállapításra irányuló kereseti kérelemnek csak akkor van helye, ha a kért megállapítás a felperes jogainak az alperessel szemben való megóvása végett szükséges, és a felperes a jogviszony természeténél fogva, vagy a kötelezettség lejáratának hiányában vagy más okból teljesítést nem követelhet.

A jogalakítási kereset a felek jogviszonyának, vagy jogállapotának megváltoztatására irányul. A helyt adó bírósági döntés esetében a jogalakítási keresetek jogviszony létrehozását, megszüntetését vagy módosítását idézik elő. Jogalakítás iránt csak akkor indítható kereset, ha azt a törvény vagy más jogszabály kifejezetten megengedi.

A jogviszony létrehozására irányuló konstitutív keresetek célja az, hogy a felperes közte és az alperes között olyan jogviszony kialakítását kérje, amely eddig nem állott fenn (pl.: az apaság megállapítása iránti kereset, az anyaság megállapítása iránti kereset, a szülői felügyelet visszaállítása iránti kereset).

A jogviszonyt megszüntető keresettel a felperes célja az, hogy a bíróság közreműködésével elérje az alperessel fennálló jogviszonyának megszüntetését vagy hatályon kívül helyezését (pl.: a házasság felbontása iránti kereset).

A jogviszony módosítására irányuló keresetek közé tartozik a házastárs haszonélvezeti jogának a korlátozására irányuló kereset, vagy a tartási szerződés módosítására irányuló kereset. 

18. A keresetváltoztatás és a viszontkereset 

A keresetváltoztatás fogalma alatt a jogtudomány a kereseti kérelem megváltoztatását érti. A keresetváltoztatás következtében az eredeti kereset tárgytalanná válik, helyébe a megváltozott kereset lép. 

A keresetváltoztatás feltételei részben anyagi jogi, részben eljárásjogi természetűek. 

A keresetváltoztatásnak két vagylagosan megkövetelt anyagi jogi feltétele van. A megváltoztatott keresettel érvényesített jognak:

· ugyanabból a jogviszonyból kell származnia, mint az eredeti keresetnek, vagy

· az eredeti kereset tárgyával összefüggőnek kell lennie.

A keresetváltoztatás eljárásjogi feltétele a törvényben megszabott időhatár. Az elsőfokú eljárásban az ítélet hozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig a felperes a keresetét bármikor megváltoztathatja, ha a keresetváltoztatás anyagi jogi előfeltétele fennáll. A másodfokú eljárásban a keresetet megváltoztatni nem lehet. Ez azonban nem zárja ki azt, hogy a fél 

· az eredetileg követelt dolog helyett más dolgot vagy kártérítést követelhessen, 

· a keresetét felemelhesse, vagy leszállíthassa, 

· megállapítás helyett teljesítést, vagy teljesítés helyett megállapítást követelhessen. 

A perújítási eljárásban a fél a keresetét a másodfokú eljárásra irányadó szabályok szerint változtathatja meg. A felülvizsgálati eljárásban a keresetet megváltoztatni nem lehet. A keresetváltoztatást írásban kell benyújtani, vagy jegyzőkönyvbe mondani. 

A viszontkereset az alperes keresete a felperessel szemben, amelyet a felperesi keresettel való együttes elbírálás céljából ugyanannál a bíróságnál, ugyanabban a perben terjeszt elő. Az eljárás egyszerűsítését, gazdaságosabbá tételét és a jogviták gyorsabb eldöntését szolgálja. A viszontkereset a felperes keresetétől függetlenné válik. Ennek következtében a perbeli pozíciók is felcserélődnek: a viszontkereset felperese az eredeti alperes lesz, alperese pedig az eredeti felperes. A viszontkereset tehát az alperes védekezési eszköze a felperes keresetével szemben. 

A keresetváltoztatáshoz hasonlóan a viszontkereset indításának is anyagi jogi és eljárásjogi feltételei vannak. 

Az alperes a felperes ellen viszontkeresetet indíthat, ha az ekként érvényesíteni kívánt jog

· a felperes keresetével azonos, vagy

· azzal összefüggő jogviszonyból ered, vagy

· ha a viszontkereset tárgyául szolgáló követelés beszámításra alkalmas.

A viszontkereset indításának két eljárásjogi feltétele közül az egyik az időbeli korlátozás megtartása. Eszerint viszontkeresetet csak az elsőfokú ítélet hozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig lehet előterjeszteni. A másik eljárásjogi feltétel tulajdonképpen negatív; az alperes viszontkeresete nem irányulhat a per elhúzására. A bíróság a viszontkeresetet érdemi tárgyalás nélkül, végzéssel elutasíthatja, ha nyilvánvaló, hogy a fél azért terjesztette elő késedelmesen, hogy a per befejezését hátráltassa.

19. A keresetlevél 

A magyar Pp. a keresetlevelet teszi a perindítás eszközévé, amikor úgy rendelkezik, hogy a pert keresetlevéllel kell megindítani. A kereset és a keresetlevél azonban nem azonos fogalmak. A keresetlevél az az írásbeli beadvány, amely a keresetet és a per megindításához szükséges egyéb adatokat tartalmazza. A kereset azok közé az eljárási cselekmények közé tartozik, amelyre nézve a törvény az írásbeliséget írja elő.

A keresetlevélnek meg kell felelnie a beadványokra vonatkozó általános szabályoknak, továbbá tartalmaznia kell a törvény által részletesen felsorolt különös kellékeket is.

A keresetlevélben fel kell tüntetni:

· az eljáró bíróságot,

· a feleknek, valamint a felek képviselőinek nevét, lakóhelyét és perbeli állását,

· az érvényesíteni kívánt jogot, az annak alapjául szolgáló tényeknek és azok bizonyítékainak előadásával,

· azokat az adatokat, amelyekből a bíróság hatásköre és illetékessége megállapítható,

· a bíróság döntésére irányuló határozott kérelmet (kereseti kérelem),

· a felek közötti jogvitában közvetítői eljárás volt-e folyamatban.

A keresetlevélhez csatolni kell az olyan okiratot is, amelynek tartalmára a felperes bizonyítékként hivatkozik. Kötelező jogi képviselet esetében a keresetlevélhez csatolni kell a jogi képviselő meghatalmazását. 

A keresetlevelet eggyel több példányban kell benyújtani, mint ahány fél a perben érdekelve van. Ha a felet ügyvéd képviseli, az ügyvéd köteles a keresetlevél minden példányát az aláírásával ellátni. A keresetlevélen, mint kezdő iraton illetékbélyeggel le kell róni az elsőfokú eljárás illetékét. A kereset mellékleteinek egy-egy másolatát csatolni kell a kereset többi példányaihoz. 

A keresetlevelet a hatáskörrel és illetékességgel rendelkező bírósághoz kell benyújtani. Ha a keresetlevélből az derül ki, hogy az ügy más bíróság hatáskörébe vagy illetékessége alá tartozik, a keresetlevél áttételét kell elrendelni. 

A keresetlevél benyújtásának anyagi jogi hatásai közül ki kell emelni 

· az elbirtoklás megszakadását és 

· az elévülés megszakadását. 

A keresetlevél beadásának általános eljárásjogi hatása az, hogy megindul a polgári peres eljárás. A bíróságnak foglalkoznia kell a keresetlevéllel és meg kell tennie a törvényben előírt intézkedéseket. A keresetlevél benyújtásának egyéb eljárásjogi hatásai: 

· a bíróság hatáskörének a megállapításánál a per tárgyának értékére a keresetlevél beadásának időpontja irányadó, 

· a bíróság illetékességének a megállapításánál a keresetlevél beadásának az időpontja irányadó, 

· az előzetes bizonyítást csak a perbíróság folytathatja le. 

20. A tárgyalás előkészítése 

A polgári perben tárgyalásnak nevezzük a bíróság olyan ülését, amely rendszerint a felek és más peralanyok részvételével zajlik, és ahol a különböző eljárási cselekmények egységes láncolatot alkotnak. A polgári perbeli tárgyalás sine qua nonja a bíróság. Tanács vagy egyesbíró nélkül nincsen tárgyalás, a bíróság ebben a minőségében nem helyettesíthető és nem pótolható. 

A bíróság ülései közül csak az tekinthető tárgyalásnak, amelyen a felek (és más peralanyok) részvételi lehetősége biztosítva van. 

A tárgyalás elsődleges célja a kétoldalú meghallgatás lehetőségének a biztosítása, ezért a feleket a tárgyalásra meg kell idézni, de távolmaradásuk csak akkor gátolja a tárgyalás megtartását, ha az idézés nem volt szabályszerű. 

A tárgyalás jelentősége abban áll, hogy ezen történik az ítélet alapjául szolgáló tényállás felderítése, a bizonyítás felvétele és a felek által érvényesített jogok meghatározása. A tárgyalás anyagán alapul a tény- és jogkérdésben való döntés. 

A tárgyalás előkészítése a polgári peres eljárás egyik legkritikusabb szakasza. A hatályos szabályozás alapján a tárgyalás előkészítése három szakaszra bontható: 

· a keresetlevél megvizsgálására, 

· az előkészítő intézkedések megtételére és 

· a tárgyalás kitűzésére. 

A tárgyalás előkészítésének legelső mozzanataként a bíróságnak meg kell állapítania, hogy a kereset alkalmas-e a tárgyalásra. Ezért a bíróság a keresetlevelet nyomban, de legkésőbb a bíróságra érkezéstől számított harminc napon belül megvizsgálja és a szükséges intézkedéseket megteszi. 

Ha a bírósághoz benyújtott keresetlevél nem felel meg az alaki és tartalmi követelményeknek, az elnök rövid határidő kitűzésével, a hiányok megjelölése mellett, pótlás végett a félnek visszaadja, és egyben figyelmezteti, ha újból hiányosan adja be, a bíróság a keresetlevelet el fogja utasítani, illetve hiányos tartalma alapján fogja elintézni (hiánypótlás). Ha a felperes a hiányt a kitűzött határidőn belül pótolja, a keresetlevelet úgy kell tekinteni, mintha már eredetileg is helyesen adta volna be. 

Ha a keresetlevélből vagy a mellékleteiből az tűnik ki, hogy az ügy más bíróság vagy más hatóság hatáskörébe tartozik, a perre a más bíróság illetékes, az elnök elrendeli a keresetlevélnek az ehhez a bírósághoz vagy hatósághoz való áttételét. 

Ha a bíróság a keresetlevél megvizsgálása során a perelőfeltételek valamelyikének a hiányát észleli, a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül végzéssel elutasítja. Erre akkor kerül sor, ha megállapítható, hogy

· a perre a magyar bíróság joghatósága a törvény vagy nemzetközi egyezmény alapján kizárt,

· a felperes követelésének érvényesítése más bíróság, vagy más hatóság hatáskörébe tartozik, vagy a perre más bíróság illetékes, de az áttétel a szükséges adatok hiányában nem alkalmazható,

· a pert más hatósági eljárásnak kell megelőznie,

· a felek között ugyanabból a ténybeli alapból származó, ugyanazon jog iránt a per már folyamatban van, vagy annak tárgyában már jogerős ítéletet hoztak,

· a félnek nincs perbeli jogképessége,

· a felperes követelése idő előtti, vagy bírói úton nem érvényesíthető,

· a pert nem a jogszabályban erre feljogosított személy indítja, vagy a per csak jogszabályban meghatározott személy ellen indítható, illetve meghatározott személyek perben állása kötelező, s a felperes e személyt nem vonta perbe,

· külön jogszabály a keresetindításra határidőt állapít meg, ezt a felperes elmulasztja, és igazolási kérelmet sem terjeszt elő, vagy azt a bíróság elutasítja,

· a jogi képviselő által benyújtott keresetlevél nem tartalmazza a kötelező tartalmi elemeket, illetve ha a jogi képviselő nem csatolja a meghatalmazását, vagy nem fizette meg az eljárási illetéket,

· a felperes a hiánypótlás végett neki visszaadott keresetlevelet a kitűzött határidő alatt nem adta be, vagy újból hiányosan adta be és amiatt a keresetlevél nem bírálható el. 

21. A perelőfeltételek 

Perelőfeltételek alatt a perindítás (vagy a keresetindítás) megengedhetőségének a feltételeit értjük. A törvény tíz pontban foglalja össze a perelőfeltételeket. A bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasítja, ha megállapítható: 

· a magyar bíróság joghatóságának kizárt volta, 

· a bírósági út, a bírósági hatáskör vagy az illetékesség hiánya, 

· a pert kötelezően megelőző hatósági eljárás hiánya, 

· a perfüggőség vagy ítélt dolog fennállása, 

· a fél jogképességének hiánya, 

· a követelés idő előtti, vagy bírói úton nem érvényesíthető volta, 

· az aktív, illetve a passzív perbeli legitimáció vagy a kötelező perben állás hiánya, 

· a külön jogszabályban megállapított keresetindítási határidő be nem tartása, 

· a hiánypótlási kötelezettség elmulasztása, 

· a keresetlevél egyéb tartalmi hiányossága. 

Ha a magyar bíróság joghatósága a törvény vagy nemzetközi egyezmény alapján kizárt, a bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasítja. 

A bírósági út hiánya miatti elutasításra akkor kerülhet sor, ha az érvényesített követelés elbírálása nem tartozik a bíróság hatáskörébe és az áttételre vonatkozó szabályok nem alkalmazhatók. 

A polgári pert különböző hatósági eljárások előzhetik meg. Ha a jogszabály a megelőző eljárást kötelezővé teszi, hiányában a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül el kell utasítani. 

A perfüggőség a keresetnek az ellenféllel való közlésével áll be. Amíg a perfüggőség fennáll, addig a felek között ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt újabb per nem indítható. A bírósági határozat anyagi jogereje kizárja azt, hogy a felek (és jogutódaik) ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt egymás ellen új keresetet indíthassanak, vagy az ítéletben már elbírált jogot egymással szemben egyébként vitássá tegyék. 

A perbeli jogképesség tartalmilag a perbeli jogalanyiságra való képességet jelenti. A polgári perben fél csak az lehet, akit a polgári jog szabályai szerint jogok illethetnek, és kötelezettségek terhelhetnek. 

Idő előttinek minősül a le nem járt követelés. A bíróságnak idézés kibocsátása nélkül kell elutasítania a keresetlevelet, ha a követelés bírósági úton nem érvényesíthető. 

A perbeli legitimáció fogalma azt jelenti, hogy a felperest megilleti-e a keresettel érvényesített jog az alperessel szemben. Azokban az esetekben, amikor a polgári pert csak a jogszabályban erre feljogosított személy indíthatja meg, vagy a per csak jogszabályban meghatározott személy ellen indítható, az ún. aktív vagy passzív legitimáció hiánya a keresetlevél idézés kibocsátása nélküli elutasításához vezet. 

A Legfelsőbb Bíróság 4/2003. polgári jogegységi határozata szerint a keresetindítási határidő nem a bírósági eljárás része. A keresetlevélnek a bírósághoz történő benyújtása tehát nem perbeli cselekmény. Ezért a keresetindítási határidő számítására a törvény határidőkre vonatkozó rendelkezései nem alkalmazhatók. A határidő elmulasztásának vagy a késedelemnek a jogkövetkezményei a határidő utolsó napjának elteltével állnak be azzal, hogy ha a határidő utolsó napja munkaszüneti nap, a határidő a következő munkanapon jár le. A bírósághoz intézett beadványok előterjesztésére megállapított határidő azonban már a hivatali idő végével lejár. A keresetlevélnek a határidő utolsó napján a munkaidő végéig a bírósághoz meg kell érkeznie. 

A keresetlevél kötelező tartalmi elemeit a törvény 121. § (1) bekezdése sorolja fel. Ha a jogi képviselővel eljáró fél keresetleveléből ezek bármelyike hiányzik, a bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasítja. 

A keresetlevél elutasítására akkor is sor kerülhet, ha a hiányosságok miatt a keresetlevél elbírálása lehetetlen. 

A bíróság végzéssel utasítja el a keresetlevelet. A végzés kézbesíteni kell a feleknek és az alperes példányához csatolni kell a keresetlevél másolatát. 

A keresetlevélnek az idézés kibocsátása nélküli elutasítása esetében a keresetlevél beadásának jogi hatályai fennmaradnak, ha a felperes az elutasító határozat jogerőre emelkedésétől számított harminc nap alatt a keresetlevelet szabályszerűen újra benyújtja, vagy követelését egyéb úton szabályszerűen érvényesíti.

22. A tárgyalás menete

A polgári perben tárgyalásnak nevezzük a bíróság olyan ülését, amely rendszerint a felek és más peralanyok részvételével zajlik, és ahol a különböző eljárási cselekmények egységes láncolatot alkotnak. A tárgyaláson teljesítendő eljárási cselekmények sorrendjét másképpen a tárgyalás menetének is nevezzük. A törvény keretei között az elnök szabja meg azoknak a cselekményeknek a sorrendjét, amelyeket a tárgyaláson teljesíteni kell. 

A bírósági tárgyalás a következő fő részekre osztható: 

· a tárgyalás megnyitása, 

· a számbavétel, 

· a szóváltás, 

· a bizonyítás, 

· a tárgyalás berekesztése,

· a határozathozatal. 

A tárgyalás megnyitása és a tárgyalás berekesztése képezi az eljárás tulajdonképpeni keretét. Ebben a keretben bontakozik ki a per kontradiktórius jellege.

A tárgyalást az elnök nyitja meg a peres felek és az ügy tárgyának a megjelölésével. A tárgyalás megnyitása után az elnök megállapítja, hogy a felek személyesen vagy képviselőik útján megjelentek-e. A számbavétel valamennyi résztvevőre vonatkozik. A számbavétel után a tanúkat fel kell hívni arra, hogy a tárgyalótermet hagyják el, mivel a tanú a tárgyaláson és a bizonyításnál a kihallgatása előtt nem lehet jelen. 

A felek jelenlététől függ a tárgyalás elmulasztására vonatkozó szabályok alkalmazása. Ha valamelyik fél a tárgyaláson nem jelent meg, a kézbesítési bizonyítvány (tértivevény) alapján meg kell állapítani, hogy az idézése szabályszerű volt-e. Ha igen, akkor a tárgyalást a fél részéről elmulasztottnak kell tekinteni és vele szemben a mulasztás következményeit kell alkalmazni, ha pedig az idézése nem volt szabályszerű, a tárgyalást el kell halasztani. 

A tárgyalás kontradiktórius jellege a szóváltás során valósul meg: az ellenérdekű felek ekkor adhatják elő a jognyilatkozataikat és a tényállításaikat. 

Az első tárgyalás kezdetén a felperes vagy az elnök felolvassa vagy ismerteti a keresetlevelet. Ha a felperes a tárgyaláson nem jelenik meg, a keresetlevelet nem kell felolvasni, illetve ismertetni. 

Ha a felperes az első tárgyaláson jelen van, akkor a keresetlevél felolvasása (ismertetése) után nyilatkoznia kell arra nézve, hogy a keresetét változatlanul fenntartja-e, illetőleg módosítja vagy megváltoztatja. A felperes a keresettől való elállását is bejelentheti. 

A felperes nyilatkozata után az alperes terjeszti elő ellenkérelmét, amely vagy a per megszüntetésére irányul, vagy érdemi védekezést, illetve ellenkövetelést (viszontkereset, beszámítás) tartalmaz a felperes kereseti kérelmével szemben. 

Az ellenkérelem az alperes legfontosabb védekezési eszköze a perben. Tartalmilag kétféle lehet: 

· az alaki védekezés a per megszüntetésére irányul, amelyben az alperes csak a perelőfeltételek valamelyikének a hiányára hivatkozik, 

· az érdemi védekezés ezzel szemben a per tárgyára irányul. Az alperes a bíróságot arra kéri, hogy a felperes keresetét egészben vagy részben utasítsa el. 

Az érdemi tárgyalás az egységes tárgyalás azon szakasza, amikor a bíróság a kereseti követelés megalapozottságát vizsgálja. Legfontosabb elemei a felek tényelőadásai és jognyilatkozatai, valamint a bizonyítási eljárás. 

A bíróság, amennyiben ez a tényállás megállapításához szükséges, a feleket felhívja nyilatkozataik megtételére és lefolytatja a bizonyítási eljárást. A felperesnek már a keresetlevélhez csatolnia kell azt az okiratot (vagy annak másolatát), amelynek tartalmára bizonyítékként hivatkozik, ezt követően pedig az első tárgyaláson az alperes nyilatkozatához képest hozhat fel további bizonyítékokat. Az alperesnek az ellenkérelemben, az első tárgyaláson, illetve a felperes nyilatkozatai alapján kell a tényállásait, illetőleg a bizonyítékait előterjesztenie. 

Az első tárgyalást követően valamennyi többi tárgyalás folytatólagosnak minősül. A folytatólagos tárgyaláson az eljárás folyamán keletkezett összes beadványt ismertetni kell. 

Ha a per vagy valamely külön eldöntésre alkalmas kérdés a határozathozatalra megérett, az elnök a tárgyalást berekeszti. A tárgyalás berekesztése előtt az elnök köteles a feleket erre figyelmeztetni és megkérdezni, kívánnak-e még valamit előadni. 

A bíróság a berekesztett tárgyalást a határozat kihirdetése előtt újból megnyithatja, ha valamely kérdés további tárgyalás mutatkozik szükségesnek. 

23. A tárgyalás elmulasztása 

A mulasztás szabályainak az alkalmazására akkor kerül sor, ha a fél egy megadott határnapon vagy határidőn belül nem végzi el az előírt percselekményt. A fél által elmulasztott perbeli cselekményt többé hatályosan nem lehet teljesíteni. A vétlen mulasztás jogkövetkezményei azonban igazolással elháríthatók. 

A tárgyalás elmulasztása esetében a jogkövetkezmények alkalmazása attól függ, hogy 

· a felperes vagy az alperes, illetve mindkét fél mulasztott-e, 

· az első vagy a folytatólagos tárgyaláson történt-e a mulasztás, 

· a mulasztó fél előzetesen kérte-e a tárgyalás távollétében történő megtartását. 

A mulasztás szabályainak alkalmazása szempontjából első tárgyalásnak azt kell tekinteni, amelyre a keresetlevél benyújtása után a bíróság a feleket első ízben szabályszerűen megidézte, és amelyet meg is tartott, illetve a megtartásának helye lett volna. Az első tárgyalást követő valamennyi többi tárgyalás folytatólagosnak minősül. 

Ha az első tárgyalást a felperes mulasztja el, és megelőzőleg nem kérte, hogy a bíróság a tárgyalást távollétében is tartsa meg, a bíróság az alperes kérelmére a pert megszünteti. 

Ha az első tárgyalást az alperes mulasztja el és írásbeli védekezést sem terjesztett elő, a bíróság a felperes kérelmére az alperest az idézésben közölt kereseti kérelemnek megfelelően bírósági meghagyással kötelezi, és egyben marasztalja a felperes költségeiben. 

Ha a tárgyaláson egyik fél sem jelenik meg, és a felperes nem kérte, hogy a távollétében is tartsák meg a tárgyalást, akkor az eljárás szünetel. 

Bírósági meghagyás kibocsátására csak akkor kerülhet sor, ha:

· az alperes a szabályszerű idézés ellenére az első tárgyaláson nem jelent meg,

· az alperes nem terjesztett elő írásbeli védekezést,

· a felperes kifejezetten kérte a bírósági meghagyás kibocsátását,

· nincs helye a per megszüntetésének,

· a kereseti követelés nem tűnik aggályosnak.

A törvény nem teszi lehetővé a bírósági meghagyás kibocsátását a személyi állapottal kapcsolatos perekben, közigazgatási perekben, valamint a sajtó-helyreigazítási perekben. A bírósági meghagyás kibocsátásának valamennyi keresetfajta tekintetében helye van.

A bírósági meghagyás ellen a kézbesítéstől számított tizenöt napon belül bármelyik fél szóban vagy írásban a meghagyást kibocsátó bíróságnál ellentmondással élhet. Ha az ellentmondást kellő időben nyújtották be, a bíróság a per tárgyalására új határnapot tűz.  A bírósági meghagyásnak az ellentmondással meg nem támadott része jogerőre emelkedik, és az új tárgyalást csak a megtámadott részre vonatkozóan kell kitűzni. A jogerős bírósági meghagyásnak ugyanaz a hatálya, mint az ítéletnek.

Ha a folytatólagos tárgyalást a felek bármelyike mulasztja el, a bíróság a tárgyalást a jelen lévő ellenfél, illetőleg a távol lévő felperes előzőleg előterjesztett kérelmére tartja meg, de új határnapot is kitűzhet.
24. A tárgyalás elhalasztása és felfüggesztése 

A tárgyalás elhalasztásának kötelező és mérlegelhető esetei vannak: 

· a bíróság a tárgyalást a feleknek a kitűzött határnap előtt legkésőbb nyolc nappal előterjesztett, indokolt közös kérelmére elhalasztja,

· később előterjesztett közös kérelemre a tárgyalás csak kivételesen fontos okból halasztható el,

· a tárgyaláson előterjesztett kérelemre a bíróság a tárgyalást csak akkor halaszthatja el, ha a keresetet az alperessel nem, vagy nem idejében közölték, vagy ha a felperes a keresetét a tárgyaláson megváltoztatta vagy valamely más kérelmét lényegesen módosította, és ezzel összefüggésben az ellenkérelem előterjesztésére az alperesnek megfelelő időt kell biztosítani,

· a bíróság hivatalból csak fontos okból, annak megjelölésével halaszthatja el a tárgyalást. 

A tárgyalás elhalasztásáról a megidézetteket előzetesen értesíteni kell. A tárgyalás elhalasztása esetén a bíróság köteles az új tárgyalási határnapot nyomban kitűzni. 

Az eljárás (tárgyalás) felfüggesztésének oka rendszerint egy előzetes kérdés jogerős elbírálásának a bevárása. A tárgyalás felfüggesztésének mérlegelhető esetei a következők:

· ha a per eldöntése olyan előzetes kérdés elbírálásától függ, amelynek tárgyában az eljárás büntetőbírói vagy államigazgatási hatáskörbe tartozik, a bíróság a per tárgyalását ennek az eljárásnak a jogerős befejezéséig felfüggesztheti,

· a bíróság a tárgyalást akkor is felfüggesztheti, ha a per eldöntése olyan előzetes kérdés elbírálásától függ, amelynek tárgyában más polgári per vagy a bíróság hatáskörébe tartozó más polgári eljárás már folyamatban van. 

A tárgyalás felfüggesztésének kötelező esetei a következők: 

· ha a per eldöntése házasság létezésétől vagy érvényességétől, illetőleg gyermek családi jogállásának bírói megállapításától függ, és ez iránt per van folyamatban, a tárgyalást annak jogerős eldöntéséig fel kell függeszteni,

· ha a per eldöntése házasság érvényességétől függ, a tárgyalást akkor is fel kell függeszteni, ha az érvénytelenítési per még nincs folyamatban, de annak megindítására a felek valamelyike jogosult.

A tárgyalás felfüggesztésével minden határidő megszakad, a felfüggesztés megszűnésétől a határidő újra kezdődik. A bíróság a felfüggesztést végzéssel rendeli el, amely ellen külön fellebbezésnek van helye. 

25. Az eljárás félbeszakadása és szünetelése

Az eljárás félbeszakadására akkor kerül sor, ha a felek valamilyen eljáráson kívüli ok folytán nem tudják a perbeli jogaikat gyakorolni és a kötelezettségeiket teljesíteni, illetőleg ha a bíróság gátolva van abban, hogy a jogvita eldöntéséhez szükséges tényeket kellően felderítse. Az eljárás félbeszakadásához vezető okok a következők: 

· ha valamelyik fél meghal, vagy megszűnik, az eljárás a jogutód perbe lépéséig, illetőleg perbe vonásáig félbeszakad, 

· ha az olyan fél, akinek a per vitelére nincs meghatalmazottja, a cselekvőképességét elveszíti, az eljárás mindaddig félbeszakad, amíg a fél részére kirendelt törvényes képviselő személyét be nem jelentik, 

· ha a fél törvényes képviselője hal meg és a törvényes képviselőnek a per vitelére nem volt meghatalmazottja, az eljárás mindaddig félbeszakad, míg a fél részére kirendelt új törvényes képviselő személyét be nem jelentik,

· ha a bíróságok működése háború vagy valamilyen elháríthatatlan esemény miatt szünetel vagy a féllel ilyen okból nem lehet érintkezni. 

Az eljárás félbeszakadásának a legfontosabb jogkövetkezménye a határidők megszakadása. A félbeszakadás megszűnésével a határidők újra kezdődnek. 

Az eljárás szünetelése a felek magatartásában rejlő okra vezethető vissza. Az eljárás szünetel, ha 

· a felek az erre vonatkozó kölcsönös megegyezésüket akár az első tárgyalást megelőzően, akár az elsőfokú eljárás folyamán bármikor bejelentik, vagy 

· a felek közül bármelyik tárgyaláson egyik fél sem jelent meg, vagy a megjelent fél az ügy tárgyalását nem kívánja, illetőleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, és a távol lévő felperes megelőzőleg egyik esetben sem kérte, hogy a bíróság a tárgyalást a távollétében tartsa meg, vagy

· a felperes a megadott lakcímről nem idézhető, illetőleg ismeretlen helyre költözött, és az alperes hirdetményi idézést nem kér, vagy az ügy tárgyalását nem kívánja, illetőleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, vagy 

· hirdetményi kézbesítésnek volna helye, és a fél ezt nem kéri. 

A szünetelés a határidők folytatását nem érinti. Az eljárást bármelyik fél kérelmére folytatni kell. A per hat hónapi szünetelés után megszűnik. 

26. A per megszüntetése 

A per megszüntetésére akkor kerül sor, ha a bíróság a jogvitát nem tudja érdemben elbírálni. A megszüntetés tehát a per befejezése érdemi döntés nélkül. 

A bíróság a pert megszünteti:

· ha már a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül el kellett volna utasítani,

· ha a fél törvényes képviselőjét mellőzték és e hiányt a kitűzött, illetőleg meghosszabbított határidő alatt vagy legkésőbb az annak lejáratát közvetlenül követő tárgyalás berekesztéséig sem pótolták,

· ha a bíróság az alperes kívánságára a külföldi felperest a perrel felmerülő költségek fedezése végett biztosítékadásra kötelezte, de a felperes a kitűzött, illetőleg meghosszabbított határidő alatt, vagy legkésőbb az annak lejártát közvetlenül követő tárgyalás berekesztéséig biztosítékot nem adott,

· ha a felperes az első tárgyalást elmulasztotta,

· ha a felperes keresetétől elállt,

· ha a felek a per megszüntetését közösen kérték.

27. A bizonyítás fogalma 

A bíróság a per eldöntéséhez szükséges tények megállapítása végett bizonyítást rendel el. A bíróság hivatalból csak akkor rendelhet el bizonyítást, ha a törvény megengedi. 

A bizonyítás, mint eljárási cselekmény a bíróság és a felek tevékenysége. A felek feladata az, hogy a tárgyalási elvnek megfelelően a bizonyítékaikat felkutassák, összegyűjtsék és a bíróság rendelkezésére bocsássák. A bíróság az általa megismert tényekről, amelyeket bizonyító tényeknek, vagy bizonyítékoknak nevezünk, az ismeretlen vagy bizonyítandó tényekre következtet. Ennek során meggyőződést kell szereznie a bizonyítandó tények valóságáról vagy valótlanságáról. 

A per eldöntéséhez szükséges tényeket általában annak a félnek kell bizonyítania, akinek érdekében áll, hogy azokat a bíróság valónak fogadja el. Ezt a személyt bizonyító félnek nevezzük. 

A bizonyítás tárgyát azok a tények alkotják, amelyekre a felperes a kereseti követelését, az alperes pedig a védekezését alapítja. A bizonyítás leggyakrabban már megtörtént, azaz múltbeli tény megállapítására irányul, de a bizonyítás tárgya lehet jelenbeli, sőt jövőbeli tény is. 

A tényállás megállapítása során a bíróságnak meg kell győződnie a bizonyítandó tények fenn- vagy fenn nem állásáról. Bizonyítás nélkül csak akkor fogadhat el tényeket valónak, ha azok tekintetében nem merül fel kételye. A bíróság az általa köztudomásúnak ismert tényeket valónak fogadhatja el. 

A polgári perben a fő- és ellen, a közvetett és közvetlen, valamint a teljes és nem teljes bizonyítás megkülönböztetésének van jelentősége. 

A főbizonyítás annak a félnek a perbeli cselekménye, akit a bizonyítási kötelezettség terhel. Az ellenbizonyítás a bizonyító fél perbeli ellenfelének a cselekménye. 

A közvetlen bizonyítás esetében az észlelt bizonyítékokról egyszeri következtetéssel el lehet jutni a bizonyítandó tényhez, míg a közvetett bizonyítás esetében kétszeri vagy többszöri logikai műveletre van szükség. 

A teljes bizonyítás a bizonyosság fokáig terjed, azaz a bizonyítandó tény fennállásáról, illetve a tényállítás valós voltáról győzi meg a bíróságot. Nem teljes a bizonyítás akkor, ha a bizonyosság fokáig terjedő meggyőződés kialakításához nem elegendő. 

28. A bizonyítási kötelezettség és a bizonyítási teher 

A per eldöntéséhez szükséges bizonyítékok szolgáltatása – ha a törvény eltérően nem rendelkezik – a felek feladata. A per eldöntéséhez szükséges tényeket általában annak a félnek kell bizonyítania, akinek érdekében áll, hogy azokat a bíróság valónak fogadja el. A bizonyításra szoruló tényekről a bíróság köteles a feleket előzetesen tájékoztatni. 

A bíróság csak akkor rendelhet el bizonyítást hivatalból, ha azt a törvény megengedi (pl.: személyi állapottal kapcsolatos perekben). 

A bizonyítási teher szabályai azt állapítják meg, hogy a bizonyítatlanságnak a következményei melyik félnek a terhére esnek, azaz ha valamilyen, a per eldöntése szempontjából jelentős tényt nem sikerül bebizonyítani, az melyik félnek a hátrányára szolgál. A bizonyítási teher tehát a bizonyítatlanság következménye. 

A bizonyítás indítványozása elmulasztásának, illetve a bizonyítási indítvány elkésett voltának jogkövetkezményei, valamint a bizonyítás esetleges sikertelensége a törvény eltérő rendelkezése hiányában a bizonyításra kötelezett felet terheli. A bíróság a bizonyítási teherről, illetve a bizonyítás sikertelenségének következményeiről köteles a feleket előzetesen tájékoztatni.

Valamilyen, a per eldöntése szempontjából jelentős tény bizonyítatlan volta tehát általában annak a félnek a terhére esik, akinek e tényt kötelessége lett volna bizonyítani. A bizonyítási teher szabályai azonban megváltozhatnak, mint például a perújításnál, ahol az alapperben megállapított tények ellenkezőjének a bebizonyítása a perújító felet terheli. A bizonyítási teher átfordulását a leggyakrabban a vélelmek és az ideiglenes igazságok idézik elő. 

A vélelem (praesumptio) lényegét tekintve a bíróhoz címzett felhívás, hogy egy, a bizonyítandó tényállás körén kívül eső tény bizonyítása esetén valamilyen meghatározott releváns tényt az ellenkező bizonyításáig valónak fogadjon el. Amennyiben ezt a felhívást jogszabály intézi a bíróhoz, akkor törvényes vélelemnek (praesumptio juris) nevezzük, megkülönböztetve a józan ész és a logika szabályain alapuló természetes vélelmektől (praesumptio facti). 

A törvényes vélelem is kétféle lehet, aszerint, hogy tényre (tényállásvélelem) vagy jogra (joghatásvélelem) történik-e a következtetés. 

A vélelmekkel szemben mindig helye van az ellenkező bizonyításának. 

Törvényes vélelem például az a szabály, hogy a gyermek apjának azt kell tekinteni, akivel az anya a fogantatási idő kezdetétől a gyermek születéséig eltelt idő vagy annak legalább egy része alatt házassági kötelékben állott. 

Az ideiglenes igazság a bíróhoz címzett felhívás arra nézve, hogy valamely tényt az ellenkező bizonyításáig valónak fogadjon el. Így például a fogamzás időpontjának a születéstől visszafelé számított háromszázadik napot kell tekinteni, vagy a holtnak nyilvánított személyt az ellenkező bizonyításáig halottnak kell tekinteni. 

Mind a vélelmek, mind az ideiglenes igazságok a bizonyítási teher átfordulását eredményezik, hiszen ezek ellenkezőinek bizonyítása az ellenfélre hárul. 

29. A bizonyítás elrendelése és lefolytatása 

A bíróság a per eldöntéséhez szükséges tények megállapítása végett bizonyítást rendel el. Mivel a bizonyítékok rendelkezésre bocsátása a feleket terheli, a bíróság csak a felek indítványa alapján járhat el. A bizonyítási indítványban a bizonyítandó tényeket, illetve a bizonyítási eszközöket úgy kell megjelölni, hogy az abban foglaltak alapján a bíróság a bizonyítást elrendelhesse. A felek kötelesek a bizonyítási indítványaikat megfelelő időben előterjeszteni. A bizonyítási indítványra az ellenérdekű fél nyilatkozatot tehet. 

A bizonyítási indítvány a bíróságot nem köti, de az ítélet indokolásában ki kell térnie azokra az okokra, amelyek miatt a felek által felajánlott bizonyítást mellőzte. 

A bíróság a bizonyítást végzéssel rendeli el, amelyben megjelöli a bizonyítandó tényt és a bizonyítási eszközöket. 

A bíróság mellőzi a bizonyítás elrendelését vagy a már elrendelt bizonyítás lefolytatását, kiegészítését, illetve megismétlését, ha az a jogvita szempontjából szükségtelen. 

A bíróság nem rendel el bizonyítást olyan tények tekintetében, amelyeket a törvény vagy a jogszabály rendelkezése alapján valónak fogadhat el. 

A bizonyítási eljárást az általános szabályok szerint a perbíróság előtti tárgyaláson kell lefolytatni (közvetlenség elve). Közvetett bizonyításra csak kivételes esetekben kerülhet sor a polgári perben, így a kiküldött bíró, a megkeresett bíróság, valamint a külföldi bíróság eljárása esetében. 

A bizonyítás céljából kitűzött határnap elmulasztása esetén a törvény nem engedi meg az igazolást. A felek bármelyike kérheti azonban a bizonyítás megismétlését, ha ahhoz lényeges érdeke fűződik és az ezzel felmerülő költségeket előlegezi. 

A kiküldött bíró eljárása kivétel a bizonyítás közvetlenségének az elve alól. Erre csak akkor kerülhet sor, ha azt a törvény kifejezetten megengedi. Az elsőfokú eljárásban csak a tanács elnöke járhat el kiküldött bíróként. A másodfokú eljárásban a tanács bármelyik tagja lehet kiküldött bíró. 

A kiküldött bíró folytathatja le az eljárás a következő esetekben: 

· ha a tanút agg kora, betegsége, testi fogyatékossága vagy más ok miatt a lakásán vagy a tartózkodási helyén kell kihallgatni,

· ha az okiratot a bíróság elé vinni nem lehet vagy aránytalanul nehéz volna, ezért azt a bíróság a helyszínen szemléli meg, 

· ha a szemlét a helyszínen kell megtartani. 

Ha a perbíróság előtti eljárás jelentős nehézséggel vagy aránytalanul nagy költségtöbblettel járna, a bíróság azt a helyi bíróságot keresi meg, amelynek a területén a kihallgatandó személyek laknak, illetőleg amelynek a területén a bizonyítás a legcélszerűbben eszközölhető. A bíróságokat egymás irányában jogsegélynyújtási kötelezettség terheli. Az általános szabály szerint mindig az illetékes helyi bíróságot kell megkeresni. 

A megkeresett bírósággal a tanács elnöke közli mindazokat a kérdéseket, amelyeket a bizonyítás során tisztázni kell, illetve mindazokat az adatokat, amelyek a bizonyítás lefolytatásához szükségesek. A megkeresett bíróság a bizonyítás lefolytatására határnapot tűz ki, és arra a kihallgatandó személyeket megidézi, a feleket pedig a kitűzött határnapról értesíti. 

A megkeresett bíróság a megkeresést tizenöt napon belül teljesíti. 

Ha a bizonyítást olyan külföldi államban kell lefolytatni, amellyel a megkeresések teljesítésére a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás vagy viszonossági gyakorlat áll fenn, a bizonyítás iránt ennek megfelelően kell intézkedni. 

A külföldön lefolytatott bizonyítás érvényességét a bizonyítás helyének a joga szerint kell megítélni, de akkor is érvényesnek kell tekinteni, ha a Pp. rendelkezéseinek megfelel. 

A bizonyítás során a bíróság feladata az, hogy a bizonyítandó tények fennállása vagy fenn nem állása tekintetében meggyőződést szerezzen. A per eldöntése szempontjából releváns tényeket azonban a bíróság közvetlen észlelés útján csak nagyon ritkán tudja megállapítani, mert ezek a tények általában a múltban történtek. Ezért a bíróság többnyire a perben észlelt jelenbeli tényekről következtet a bizonyítandó tények fennállására vagy fenn nem állására. Ezeket a jelenbeli tényeket hívjuk bizonyító tényeknek, vagy egyszerűbben bizonyítékoknak. 

Azokat az eszközöket, amelyek segítségével a bíróság a bizonyítandó tényeket észlelheti, bizonyítási eszközöknek nevezzük. A bizonyítási eszközök különösen:

· a tanú,

· a szakértő,

· az okirat,

· szemletárgy.

Eskünek a perben helye nincs.

A bizonyítékok:

· tanúvallomás,

· szakvélemény,

· okirat tartalma,

· tárgyi bizonyíték.

A szabad bizonyítás elvéből következően a bíróság bármilyen bizonyítási eszközt igénybe vehet a tényállás felderítése céljából. 

30. A tanúbizonyítás 

A tanú, mint a bizonyítási eszközök egyike a szakértővel együtt személyi bizonyítási eszközök csoportjába tartozik. A tanú az a peres felektől különböző személy, aki az általa észlelt múltbeli tényekről tesz vallomást a bíróság előtt. Ennek a fogalomnak két lényeges eleme van. Az egyik a „nemo testis auditur in re sua” elv, amely azt jelenti, hogy senki sem lehet tanú a saját perében. A fogalom másik fontos eleme az, hogy a tanú megtörtént, múltbeli tényekről számol be a bíróság előtt. A tanúbizonyítás tárgya ugyanis csak tény (illetve körülmény) lehet, szemben a szakértői bizonyítással, ami tapasztalati tételekre épül.

A tanúzási kötelezettség nem tartozik az alkotmányban felsorolt alapvető kötelességek körébe. A jogirodalom ennek ellenére állampolgári kötelezettségnek nevezi. A tanúzási kötelezettség mindenkit terhel, aki egy adott ország területén tartózkodik. 

A tanúzási kötelezettség tartalmilag három elemből tevődik össze, éspedig a megjelenési, a vallomástételi és az okirat-felmutatási kötelezettségből. A tanút mielőtt vallomást tesz, figyelmeztetni kell a hamis tanúzás következményeire.

A szabályszerűen megidézett tanú köteles az idézésben megjelölt időpontban és helyen megjelenni. A tanúnak először a személyi adatait kell bejelentenie, majd nyilatkoznia kell a felekhez fűződő viszonyáról, valamint arról, hogy az általa észleltekről miként szerzett tudomást. A vallomástételi kötelezettség legfontosabb eleme az, hogy a tanú az általa észlelt tényekről és körülményekről tesz vallomást a bíróság előtt. Az okirat-felmutatási kötelezettség keretében a tanú köteles a birtokában lévő okiratot vagy annak egy részét a tanúkihallgatásra magával vinni és a bíróság előtt megtekintés végett bemutatni. 

A bíróság az okozott költségek megtérítésére kötelezi és egyben pénzbírsággal sújthatja azt a tanút, aki 

· szabályszerű idézése ellenére nem jelent meg, és elmaradását alapos okkal előzetesen ki nem mentette, vagy engedély nélkül eltávozott, illetve 

· a vallomástételt vagy közreműködést az ok előadása nélkül vagy a bíróság jogerős határozata ellenére a következményekre történt figyelmeztetés után megtagadja. 

A bíróság elrendelheti a meg nem jelent vagy eltávozott tanú elővezetését is. 

A tanúzási kötelezettség kialakulásával egyidős az a felismerés, hogy a tanúságtétel konfliktust teremthet a tanú számára, mivel a személyes érdekei vagy a hozzátartozóihoz fűződő viszonya összeütközik a bíróságnak azzal a törekvésével, hogy a valóságnak megfelelő tényállást kiderítse. Ezt az ellentmondást oldja fel a vallomástétel-megtagadási jog, amely egyértelműen a tanú érdekében álló, a tanú helyzetét megkönnyítő kedvezmény. 

A tanúvallomást megtagadhatja:

· a felek bármelyikének a hozzátartozója,

· az, aki a tanúvallomás folytán magát vagy a hozzátartozóját bűncselekmény elkövetésével vádolná az azzal kapcsolatos kérdésben,

· az ügyvéd, az orvos és más olyan személy, aki hivatásánál fogva titoktartásra köteles, ha a tanúvallomással titoktartási kötelességét sértené meg, kivéve, ha az érdekelt e kötelesség alól felmentette,

· a jogvitával érintett ügyben lefolytatott közvetítői eljárásban eljárt közvetítő, szakértő.

A tanúbizonyítás indítványozása a felek feladata. A bizonyítási indítványban meg kell jelölni a bizonyítani kívánt tényeket és be kell jelenteni a tanúk nevét, foglalkozását és pontos címét. A tanú megidézése az elnök feladata. A kihallgatás kezdetén a tanútól meg kell kérdezni a nevét, a születési helyét, idejét, anyja nevét, lakóhelyét, foglalkozását, valamint azt, hogy a felekkel milyen viszonyban van, s hogy ennek folytán vagy okból nem elfogult-e. A kihallgatás során lehetővé kell tenni azt, hogy a tanú összefüggően adhassa elő a mondanivalóját. 

A tanúnak igénye van a megjelenésével szükségképpen felmerült költségek megtérítésére. Az ún. tanúdíj az útiköltségből, a szállás- és ellátási költségből, valamint a keresetkiesés megtérítéséből áll. 
31. A szakértői bizonyítás 

Ha a perben jelentős tény vagy egyéb körülmény megállapításához vagy megítéléséhez olyan különleges szakértelem szükséges, amellyel a bíróság nem rendelkezik, a bíróság szakértőt rendel ki. 

Szakértőnek nevezzük azt a személyt, aki a bíróság hiányzó szakismeretét kiegészítve, lehetővé teszi a per eldöntése szempontjából jelentős tények megismerését vagy az észlelt tények megfelelő értékelését. Szakértő bárki lehet, aki a bíróság hiányzó szakismeretének a pótlására képes, kivéve a bírót, a feleket és a per egyéb résztvevőit. 

(Szakértő tanú az, aki nemcsak az általa észlelt múltbeli tényekről számol be, hanem a tényekkel kapcsolatos következtetéseit is előadja.)

A bíróság köteles a feleket tájékoztatni, ha a bizonyítandó tény megállapításához vagy megítéléséhez szükséges különleges szakértelemmel nem rendelkezik. A bíróság a bizonyító fél indítványára rendeli ki a szakértőt, kivéve ha a törvény a hivatalbóli bizonyítást megengedi. 

A perben rendszerint egy igazságügyi szakértőt kell alkalmazni, különböző szakkérdések felmerülése esetén azonban több szakértő is kirendelhető. 

Igazságügyi szakértői tevékenységet az erre feljogosított természetes személy, vagy az erre a célra létesített igazságügyi szakértői intézmény végezhet.

Igazságügyi szakértő az lehet, aki büntetlen előéletű, továbbá a szakterületének megfelelő felsőfokú képesítéssel és legalább ötéves szakmai gyakorlattal rendelkezik, illetőleg, ha nincs a szakterületén felsőfokú képzés, középfokú képesítést és legalább tízéves szakmai gyakorlatot szerzett. 

Az igazságügyi szakértők nevét és szakterületét az Igazságügyi Minisztérium által vezetett névjegyzék tartalmazza. Az igazságügyi szakértőt kérelemre névjegyzékbe az igazságügy-miniszter veheti fel.

Az igazságügyi szakértő a tevékenysége ellátására a névjegyzékbe való felvétellel válik jogosulttá.

Az igazságügyi szakértői intézmények a következők: 
· az igazságügy-miniszter által alapított orvos szakértői, könyvszakértői és műszaki szakértői intézetek és irodák,

· az orvostudományi egyetemek igazságügyi orvostani intézetei, valamint a budapesti és a megyei rendőr-főkapitányságok rendőrorvos szakértői, továbbá

· a meghatározott szakkérdésekben szakvéleményt adó állami és egyéb szervek.

A szakértő a per iratait megtekintheti, a tárgyaláson jelen lehet, a felekhez, a tanúkhoz és a többi szakértőhöz közvetlenül kérdéseket intézhet. 

A szakértőt a tevékenységéért díjazás illeti meg, amely munkadíjból, jelenléti díjból és költségtérítésből tevődik össze. 

A bíróság által kirendelt szakértőt megjelenési és véleményadási kötelezettség terheli. Az eljáró bíróság az okozott költségek megtérítésére kötelezi, s egyben pénzbírsággal sújthatja azt a szakértőt, 

· aki szabályszerű idézés ellenére nem jelent meg, és elmaradását alapos okkal előzetesen ki nem mentette, vagy engedély nélkül eltávozott, 

· aki a közreműködést és véleménynyilvánítást az ok előadása nélkül vagy a bíróság jogerős határozata ellenére a következményekre történt figyelmeztetés után megtagadja, 

· aki a véleménynyilvánítással alapos ok nélkül késlekedik, illetve a várható késedelméről a részére nyitva álló határidő lejártát megelőzően a bíróságot nem értesíti. 

A bíróság egyúttal elrendelheti a meg nem jelent vagy eltávozott szakértő elővezetését is. 

A törvény a szakértői véleményadás kétféle módját ismeri: a szóbeli és az írásbeli véleménynyilvánítást. A gyakorlatban az írásbeli forma az elterjedtebb. A szakvélemény magában foglalja: 

· a vizsgálat tárgyára, a vizsgálati eljárásokra és eszközökre, valamint a vizsgálat tárgyában bekövetkezett változásokra vonatkozó részletes adatokat (lelet), 

· a vizsgálat módszerének rövid ismertetését, 

· a szakmai megállapítások összefoglalását (szakmai tényállás-megállapítás), 

· a szakmai tényállás-megállapításból levont következtetéseket, és az ezek keretében feltett kérdésekre adott válaszokat (vélemény). 

32. Az okirati bizonyítás 

Okiratnak tekintjük a szokásos írásjegyekkel megörökített emberi gondolatot. Ami ezen kívül esik, az a tárgyi bizonyítási eszközök körébe tartozik. 

Ha a fél a tényállításait okirattal kívánja bizonyítani, az okiratot a tárgyaláson megtekintés végett be kell mutatni. 

Az okiratok osztályozása a tartalmuk, a keletkezésük vagy a bizonyító erejük alapján történhet. 

Tartalmilag tanúsító, rendelkező és beismerő okiratokat különböztethetünk meg. 

A tanúsító okirat valamely múltban megtörtént tényre vonatkozik (pl.: egy nyilatkozat megtételére). A rendelkező okirat a kiállítójának a rendelkezését tartalmazza, amelynek nyomán jogviszony keletkezik, változik, megszűnik (pl.: értékpapírok). A beismerő okiratban a kiállító egy vele szemben fennálló követelést tanúsít (pl.: adóslevél). 

A keletkezés módja alapján különbséget tehetünk az eredeti okirat, a másolat, a kiadmány, valamint a kivonat között. 

Eredetinek akkor nevezzük az okiratot, ha a kiállításával annak tartalma is létrejön. Másolatról beszélünk akkor, ha az okirat nem az eredetivel azonos módon jött létre. A másolat bizonyító ereje attól függ, hogy egyszerű vagy hitelesített másolat készül-e. Kiadmánynak nevezzük a közokirat olyan hiteles másolatát, amelyet a kiállító hatóság a rá vonatkozó szabályok szerint hitelesít. A kivonat az okirat egyes részeinek a másolata. 

A törvény az okiratokat bizonyító erejük alapján osztályozza. Eszerint különbséget tehetünk köz- és magánokirat, illetve teljes bizonyító erejű és egyszerű magánokirat között. 

Ahhoz, hogy egy irat közokiratnak minősüljön, három együttes feltételnek kell teljesülnie, éspedig:

· az okirat kiállítója bíróság, közjegyző, vagy más hatóság, illetve közigazgatási szerv legyen, amely

· az ügykörében eljárva,

· az arra meghatározott alakban állította ki az okiratot.

Az olyan okirat, amelyet jogszabály nyilvánít közokiratnak, a fenti feltételek fennforgása nélkül is ilyennek minősül (pl.: az MNB könyvei, vagy abból kivett, cégszerűen aláírt kivonat).

A közokirat az ellenkező bizonyításáig teljes bizonyító erővel bizonyítja

· a benne foglalt intézkedést vagy határozatot, 

· az okirattal tanúsított adatok és tények valóságát, 

· az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, annak idejét és módját. 

Az eredeti közokiratéval azonos bizonyító ereje van: 

· a közokiratról általában műszaki vagy vegyi úton készült felvételnek és az eredeti okiratról bármilyen adathordozó útján készült okiratnak, ha a felvételt, illetőleg az adathordozóról az okiratot a bíróság, közjegyző vagy más hatóság vagy ezek ellenőrzése mellett más szerv készítette, 

· az okirat megőrzésére hivatott szerv által vagy ellenőrzése mellett készített felvételnek vagy okiratnak, 

· a közokiratot őrző vagy kiállító szerv által a felvétel (vagy adathordozó) alapján készített kiadványnak, valamint

· az elektronikus okiratnak, ha a közokirat kiállítására jogosult minősített elektronikus aláírással látta el. 

A törvény a közokirathoz a valódiság vélelmét fűzi, miszerint a közokiratot az ellenkező bizonyításig valódinak kell tekinteni, a bíróság azonban az okirat kiállítóját hivatalból is megkeresheti, hogy az okirat valódisága tekintetében nyilatkozzon. 

Valódinak azt az okiratot nevezzük, amelyik a kiállítójától származik. Hamis az az okirat, amely nem a benne feltüntetett kiállítótól származik. Hamisított okiratról beszélünk akkor, ha az okirat valódi, de a szövegét megváltoztatták. 

Teljes bizonyító erejű magánokirat akkor keletkezik, ha 

· a kiállító az okiratot saját kezűleg írta és aláírta,

· két tanú az okiratot aláírásával igazolja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot előttük írta alá, vagy aláírását előttük saját kezű aláírásának ismerte el és az okiraton a tanúk lakóhelyét is feltüntették,

· a kiállító aláírása vagy kézjegye az okiraton bíróilag, vagy közjegyzőileg hitelesítve van,

· a gazdálkodó szervezet által üzleti körében kiállított okiratot szabályszerűen aláírták,

· ügyvéd az általa készített okirat szabályszerű ellenjegyzésével bizonyítja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot előtte írta alá, vagy aláírását előtte sajátkezű aláírásának ismerte el, illetőleg a kiállító minősített elektronikus aláírásával aláírt elektronikus okirat tartalma az ügyvéd által készített elektronikus okiratéval megegyezik,

· az elektronikus okiratok kiállítója minősített elektronikus aláírást helyezett el.

Az ügyvéd, illetve a jogtanácsos csak az általa készített okiraton pótolhatja ellenjegyzésével a két tanú aláírását. Ebben az esetben az ellenjegyzés nem az okiratot hitelesíti, hanem azt bizonyítja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot az ügyvéd vagy a jogtanácsos előtt írta alá, vagy ugyanitt az aláírását saját kezű aláírásának ismerte el. 

A teljes bizonyító erejű magánokirat az ellenkező bizonyításig teljes bizonyítékul szolgál arra, hogy a kiállítója az abban foglalt nyilatkozatot megtette, elfogadta, illetőleg magára kötelezőnek ismerte el. 

A teljes bizonyító erejű magánokirat a hamisítatlanság vélelmét élvezi. Ha a magánokiraton lévő aláírás valódisága nem vitás, vagy bizonyított, az aláírást megelőző szöveget az ellenkező bebizonyításáig meg nem hamisítottnak kell tekinteni, kivéve, ha az okirat rendellenességei vagy hiányai ezt a vélelmet megdöntik. 

Egyszerű magánokiratnak nevezzük mindazokat az okiratokat, amelyek nem minősülnek sem közokiratnak, sem teljes bizonyító erejű magánokiratnak (pl.: az a gépírással készült okirat, amelyet csak a kiállítója írt alá vagy saját kezűleg írt, aláírással vagy kézjeggyel el nem látott levél). 

33. A bírósági határozat fogalma, osztályozása és a határozathozatal 

A bírósági határozat olyan hatósági akarat-kijelentést tartalmaz, amellyel a bíróság a felek magatartását valamilyen irányban befolyásolhatja. A bírósági határozat legfontosabb tulajdonsága, hogy különböző joghatások kiváltására alkalmas. 

A törvény szerint a bíróság a per érdemében ítélettel, a per során felmerült minden más kérdésben pedig végzéssel határoz. Leegyszerűsítve tehát azt mondhatjuk, hogy a bíróság az anyagi jogi kérdésekben mindig ítéletet hoz, az eljárásjogi kérdéseket pedig végzéssel dönti el. 

Érdemi (anyagi jogi) kérdésben végzéssel dönt a bíróság, amikor 

· a keresetlevelet a követelés időelőttisége vagy bírói úton nem érvényesíthető volta miatt idézés kibocsátása nélkül elutasítja (Pp. 130.§.), vagy 

· a pert ugyanezen okból megszünteti (Pp. 157.§.), 

· az ítélet kiegészítése iránti kérelmet elutasítja, 

· olyan ideiglenes intézkedést tartalmazó végzést hoz, amelyet utóbb nem helyez hatályon kívül. 

Ritkábban, de az is előfordulhat, hogy a bíróság olyan ítéletet hoz, amelyben csak eljárásjogi kérdésről dönt. Ilyen lehet

· a megállapítási kereset elutasítása azon az alapon, hogy a megállapítás a felperes jogainak az alperessel szembeni megóvása végett nem szükséges, valamint

· az előzetes végrehajthatóság tárgyában hozott kiegészítő ítélet.
A bírósági határozatok osztályozása nem merül ki az ítélettel és a végzéssel. Az ítélet hatályú határozatok közé tartoznak

· a jogerős bírósági meghagyás, 

· a jogerős fizetési meghagyás, 

· a bíróság által jogerős végzéssel jóváhagyott egyezség. 

A végzéshatályú határozatok közé tartozik 

· az értesítés, 

· a pervezetéssel összefüggő olyan bírósági rendelkezés vagy intézkedés, amelynek a megtételéhez vagy az elmulasztásához különböző jogkövetkezmények fűződhetnek.
A bírósági határozat egy döntéshozatali folyamat eredményeképpen születik meg. A bíróság a határozatát zárt tanácskozás alapján hozza. A tanácsban eljáró bíróság a határozatát szavazással hozza meg. A szavazásnál az eljáró bíróság tagjain és a jegyzőkönyvvezetőn kívül már nem lehet jelen. Egyhangúság hiányában a határozatot a szavazattöbbség dönti el. A meghozott határozatot annak meghozatalától számított legkésőbb tizenöt napon belül írásba kell foglalni. 

Az írásba foglalt határozat általában négy részből áll. A határozat fejrésze az eljárás résztvevőiről (bíróság, felek, képviselők), valamint a folyamatban lévő ügyről (ügyszám, pertárgy) informál és tartalmazza a határozat megnevezését is. A határozat fejrésze az ítéletek és a végzések esetében eltérően alakul. 

A határozat rendelkező része a bíróság döntését tartalmazza. Ezt követően a bíróságnak tájékoztatást kell adnia arról, hogy a határozat ellen van-e helye fellebbezésnek, és hogy azt hol és meddig lehet benyújtani.

A határozat indokolása az ítéletek esetében kötelező. A határozat zárórésze a határozathozatal helyének és idejének megfelelő keltezéseket, továbbá az aláírásokat tartalmazza.  

34. A határozatok közlése, a kijavítás és a kiegészítés 

A bíróságnak az általa hozott határozatok tartalmát meg kell ismertetnie a felekkel és a perben részt vevő egyéb személyekkel. A szóbeli közlést kihirdetésnek, az írásbelit kézbesítésnek nevezzük. A bírósági határozatot általában akkor lehet a felekkel és az egyéb érdekeltekkel közöltnek tekinteni, ha mind a kihirdetése, mind pedig a kézbesítése megtörtént. 

A kihirdetés a rendelkező rész felolvasásából és az indokok rövid ismertetéséből áll. Az ítélet rendelkező részét a tanács elnöke vagy az egyesbíró állva olvassa fel, a tanács tagjai és a tárgyaláson jelen lévő más személyek pedig állva hallgatják meg. 

Kihirdetés útján kell közölni a tárgyalás folyamán hozott végzéseket és az ítéleteket. A tárgyaláson kívül hozott végzéseket tehát nem kell kihirdetni. 

Az általános szabály szerint a határozatokat a tárgyalás napján kell kihirdetni. 

A határozatok kihirdetésének jogkövetkezményei a következők: 

· ha a határozat a kihirdetéssel közöltnek tekinthető, akkor a közlés joghatásai már a kihirdetéssel beállnak, 

· az a határozat, amely fellebbezéssel nem támadható meg, a kihirdetéssel jogerőre emelkedik, 

· a kihirdetéssel beáll az egyszerű kötőerő, vagyis a bíróság a saját határozatához abban a perben, amelyben azt hozta, kötve van. 

A kézbesítés jelentősége abban áll, hogy a feleket és az egyéb érdekelteket pontosan tájékoztatja a bírósági határozatba foglalt jogaikról és kötelezettségeikről. Mivel a felek a kézbesítéssel a teljes határozatot kapják meg, módjuk van a rendelkező rész és az indokolás alapos áttanulmányozására. 

Kézbesítés útján kell közölni: 

· az ítéletet a felekkel, 

· a tárgyalás során hozott végzéseket azzal a féllel, aki a tárgyalásra nem volt szabályszerűen megidézve, 

· a tárgyalást elmulasztó féllel az olyan végzést, amely új határnap kitűzésére vonatkozik, vagy amely ellen külön fellebbezésnek van helye, 

· a tárgyaláson kívül hozott végzést az érdekelt féllel, 

· az eljárás során hozott minden határozatot azzal a személlyel, akinek érdekében az ügyész vagy külön jogszabállyal ere feljogosított szervezet az eljárást megindította. 

A határozatot az írásba foglalást követő tizenöt napon belül kézbesíteni kell. A felek részére a határozatnak nemcsak a rendelkező részét, hanem az indokolását is kézbesíteni kell, kivéve, ha a határozatot a törvény szerint nem kell megindokolni. 

Amennyiben a törvény másként nem rendelkezik, a közlés joghatásai a határozat kézbesítésével beállnak. A határozat közlésének a joghatásai a következők: 

· a határozat közlését követő napon kezdődik a teljesítési határidő, 

· a határozat közlésétől számított tizenöt napon belül lehet kérni a határozat kiegészítését, 

· a határozat közlésétől kell számítani a fellebbezési határidőt, 

· ha a határozat fellebbezéssel nem támadható meg, akkor a féllel történt kézbesítéstől számítanak azok a határidők, amelyeket a határozat jogerőre emelkedésétől kell számítani; ilyen a perújítási kérelem és a felülvizsgálati kérelem előterjesztésének a határideje. 

Ha a bírósági határozatban névcserén, hibás névíráson, számítási hibán vagy más egyéb elíráson alapuló hiba van, akkor azt kijavítással lehet orvosolni. A kijavítási eljárást a jogirodalom a perorvoslatok közé sorolja. 

A határozat kijavítását a bíróság hivatalból is elrendelheti, de a fél is előterjeszthet kijavítás iránti kérelmet. A kijavításról az a bíróság határoz, amelyik a hibás határozatot hozta. A bíróság a határozat kijavítását végzéssel rendeli el. A kijavító végzést az eredeti határozatra, és ha lehetséges, annak kiadmányaira is rá kell vezetni. 

Ha a bíróság határozat azért hiányos, mert a bíróság nem döntött olyan kérdésben, amelyről határoznia kellett volna, akkor a határozat kiegészítésére kerül sor. 

Az ítélet kiegészítése kérelemre vagy hivatalból történhet. A jogirodalom a kiegészítést a perorvoslatok közé sorolja. 

Az ítélet kiegészítését a közlésétől számított tizenöt napon belül bármelyik fél kérhet. A kérelemről a bíróság tárgyaláson határoz. Az ítélet kiegészítése iránti kérelem tárgyában a bíróság kétféle határozatot hozhat: 

· ítéletet akkor, ha a kérelemnek részben vagy egészében helyt ad. Ez az ún. kiegészítő ítélet, amelyet az eredeti ítéletre és lehetőleg annak kiadmányaira is fel kell jegyezni;

· végzést akkor, ha az ítélet kiegészítésére irányuló kérelmet elutasítja. 

Ha a bíróság az ítéletben nem rendelkezett olyan kérdésről, amelyről a törvény szerint rendelkeznie kellett volna, a mulasztást a bíróság a hiányosság észlelését követően haladéktalanul köteles hivatalból pótolni (hivatalbóli kiegészítés). A kiegészítésről a bíróság ítélettel határoz. 

35. Az ítélet 

Az ítélet a bíróságnak az az eljárási cselekménye, amellyel a per érdemében dönt, befejezve ezzel az előtte folyó peres eljárást. Az ítélet mindig befejező határozat abban az értelemben, hogy a bíróság abban a tárgyban, amelyben az ítéletet hozta, nem folytatja tovább a jogvitát. Az ítélet, mint eljárási cselekmény a bíróság akarat-kijelentése, egyben olyan hatósági aktus, amelyhez meghatározott joghatások fűződnek. 

Az ítéleteket a következőképpen csoportosíthatjuk: 

· az ítéleti rendelkezés tartalma szerint megkülönböztetünk: helyt adó, elutasító és vegyes (részben helyt adó, részben elutasító) ítéleteket;

· a kereseti kérelem fajtája szerint az ítélet lehet: marasztaló, megállapító vagy jogalakító;

· a kereseti kérelem terjedelméhez képest beszélhetünk: ítéletről, részítéletről, közbenső ítéletről és kiegészítő ítéletről;

· az ítéletekhez fűződő joghatás szempontjából jelentősége van az elsőfokú és a másodfokú ítélet megkülönböztetésének. 

Mind minden bírósági határozat, az ítélet is négy részre tagolódik, éspedig fejrészre, rendelkező részre, indokolásra, valamint zárórészre. 

A bírósági ítéletek fejrészét hagyományosan az ún. praeambulum vezeti be, amely a bírói hatalom forrására utal. A bírósági ítéletek „A Magyar Köztársaság nevében!” születnek. 

Az ítélet fejrészének tartalmaznia kell a bíróság megjelölését és a bírósági ügyszámot, a határozat megnevezését, a felek és képviselőik nevét, lakóhelyét és perbeli állását, valamint a per tárgyának a megjelölését. 

Az ítélet rendelkező része tartalmazza a bíróság döntését a kereseti kérelem, és a viszontkereset tárgyában. A rendelkező részt további három elemre lehet felbontani: 

a.) a per tárgya feletti döntésre, 

b.) a perköltségről való rendelkezésre és

c.) a perorvoslati záradékra. 

Az ítélet rendelkező részét tömören, világosan és könnyen érthetően kell megszövegezni. A per tárgya felőli döntésből félreérthetetlenül ki kell tűnnie annak, hogy döntött a bíróság a kereseti kérelem, az ellenkérelem, a viszontkereset és a beszámítási kifogás tárgyában. Itt kell rendelkezni, továbbá a kamat mértékéről, a teljesítési határidőről, a részletfizetésről és az előzetes végrehajthatóság elrendeléséről. 

A rendelkező részben a bíróságnak a perköltség viseléséről, továbbá a feljegyzett illetékről és az állam által előlegezett költségekről is döntenie kell. 

A rendelkező résznek minden esetben tartalmaznia kell az ún. perorvoslati záradékot. Ebben a feleket tájékoztatni kell arról, hogy az ítélet ellen van-e helye fellebbezésnek, és azt hol és mennyi idő alatt kell benyújtani. 

Az indokolás az ítélet legterjedelmesebb része, valamint ebben rejlik a meggyőző erő, amely a bíróság rendelkezéseit is megalapozza. Tartalmi felépítését tekintve az indokolás három részre osztható: 

· összefoglalja a per legfontosabb mozzanatait (ezt nevezzük pertörténetnek),

· ismerteti azt, hogy a bíróság milyen alapon, milyen tényeket, miért állapított meg (ténybeli indokolás), 

· tartalmazza a tényálláson alapuló döntések jogi okfejtéseit (jogi indokolás).

A törvény szerint az ítélet indokolásában röviden elő kell adni a bíróság által megállapított tényállást, az arra vonatkozó bizonyítékok megjelölésével. A bíróságnak azokra a jogszabályokra is hivatkoznia kell, amelyekre a döntését alapította.

Az ítéletet a tanács elnöke és tagjai, ha pedig a bíróság ülnökök közreműködése nélkül jár el, akkor az egyesbíró írja alá. 

Az ítélettel szemben a jogrend olyan általános követelményeket támaszt, mint a törvényesség, a megalapozottság, a véglegesség, a határozottság és a teljesség. A törvényesség az anyagi és az eljárási szabályok feltétlen megtartását jelenti. A megalapozottság követelményének az ítélet akkor tesz eleget, ha olyan tényállást tartalmaz, amelyet a bíróság bizonyítékokkal támaszt alá. A határozottság az egyértelmű és világos bírói döntést jelenti. Az ítélet véglegessége a jogerő fogalmához kapcsolódik. A teljesség követelménye értelmében az ítéletben foglalt döntésnek ki kell terjednie a perben érvényesített valamennyi kereseti kérelemre, az alperes ellenkérelmére, valamint a beszámítási kifogásra is. 

A bíróság az egyes kereseti kérelmek felől vagy a kereseti kérelmek önállóan elbírálható egyes részei felől részítélettel határozhat, ha 

· ebben a vonatkozásban további tárgyalásra nincs szükség, és 

· a többi kereseti kérelem vagy beszámítási kifogás eldöntése végett a tárgyalást el kell halasztani. 

A két feltételnek együttesen kell fennforognia ahhoz, hogy a bíróság részítéletet hozzon. Részítéletet nemcsak a fél kérelmére, hanem hivatalból is hozhat a bíróság. A részítélet mind az első, mind a másodfokú eljárásban megengedett. 

A részítélet ellen önálló fellebbezésnek van helye. Fellebbezés esetén azonban a bíróság nem várja be a részítélet jogerőre emelkedését, hanem a még el nem bírált kereseti kérelmek tárgyában tovább folytatja az eljárást. 

A részítélet csak feltételesen emelkedik jogerőre, mivel a törvény lehetővé teszi azt, hogy a bíróság a beszámítási kifogásra, illetőleg a viszontkeresetre vonatkozó tárgyalás eredményére tekintettel a részítéletet hatályon kívül helyezze vagy megfelelően módosítsa. 

Ha a keresettel érvényesített jog fennállása és a követelés összege vagy mennyisége tekintetében a vita elkülöníthető, a bíróság a jog fennállását ítélettel előzetesen is megállapíthatja. A jogalap kérdésében hozott bírósági döntést nevezzük közbenső ítéletnek. Ebben az esetben a tárgyalás a követelés összegére vagy mennyiségére vonatkozóan csak a közbenső ítélet jogerőre emelkedése után folytatható. 

Közbenső ítélet tehát akkor hozható, ha a követelés a jogalap és az összegszerűség tekintetében szétválasztható. A közbenső ítélet célja a jogvita leegyszerűsítése. 

Közbenső ítéletet a bíróság az érdekelt fél kérelmére vagy hivatalból is hozhat. Erre mind az első, mint a másodfokú eljárásban lehetősége van. A közbenső ítélet ellen önálló fellebbezésnek van helye. A részítélettel szemben a közbenső ítélet átmenetileg megakasztja az eljárás menetét. 

A közbenső ítélet jogereje nem feltételes jellegű, ezért az abban foglaltak a továbbiakban már nem tehetők vitássá. 

A kereseti követelés és az ítélet viszonyát a törvény két irányban határozza meg: 

· egyrészt arra kötelezi a bíróságot, hogy az ítéletben valamennyi kereseti követelésről döntsön (ez a pozitív értelemben vett teljessége az ítéletnek), 

· másrészt viszont arra figyelmezteti a bíróságot, hogy a döntése nem terjedhet túl a kereseti kérelmen, illetőleg az ellenkérelmen (ez a negatív értelemben vett teljessége az ítéletnek).

A helyt adó ítélet lehet marasztaló, megállapító vagy jogalakító. Teljesítésre kötelezést azonban csak a marasztaló ítélet tartalmazhat, amelyben a bíróság 

· az alperest valamilyen szolgáltatásra kötelezi („dare”),

· meghatározott magatartást ír elő az alperes számára („facere”), illetve

· az alperest helytállásra kötelezi („praestare”).

Az ítéletben nemcsak a teljesítés módját, hanem a teljesítés határidejét is meg kell állapítani. Az általános teljesítési határidő tizenöt nap, a bíróságnak rendszerint ennyi időt kell szabnia a határozatban megállapított kötelezettség teljesítésére. A teljesítés határideje a határozat közlését követő napon kezdődik. 

A bíróság tizenöt napnál rövidebb, illetőleg hosszabb teljesítési határidőt is megállapíthat. A törvény által megállapított egyéb teljesítési határidők a következők: 

· birtokperben a felperes kérelmére a bíróság azonnal hatállyal kötelezi az alperest a birtokállapot helyreállítására, illetőleg a birtoklás zavarásának megszüntetésére, 

· váltóperben a teljesítési határidőt három napban kell megállapítani, 

· le nem járt szolgáltatásokra vonatkozó marasztalás esetén a lejárat napját kell meghatározni a teljesítés napjául, 

· az ingatlan kiürítését elrendelő határozatban a kötelezett kérelmére különös méltánylást érdemlő esetben legfeljebb hat hónapig terjedő teljesítési határidő állapítható meg, ha 

· az ingatlan a kötelezett lakóhelye, egyúttal az ő és közvetlen családtagjainak egyedüli lakóingatlana, 

· a kérelemben a kötelezett valószínűsítette, hogy a saját és családja elhelyezését ideiglenesen sem tudja biztosítani, 

· a per során bírsággal nem sújtották, és a per vitele során nem tanúsított rosszhiszemű magatartást, 

· nem önkényesen elfoglalt lakást kell kiüríteni. 

36. A végzés 

A bíróság a per érdemén kívül eső minden kérdésben általában végzéssel dönt. A végzések osztályozása többféle szempont alapján lehetséges. A legfontosabb a végzések tárgya szerinti osztályozás, így a pervezető és az egyéb végzések, illetve az eljárás során hozott és az eljárást befejező végzések közötti különbségtétel. 

A végzés is négy részre tagolódik (fejrész, rendelkező rész, indokolás és zárórész). A végzés fejrészében a feleknek és képviselőiknek a lakóhelyét csak a szükséghez képest kell feltüntetni. A végzések közül csak azokat kell megindokolni, amelyek külön fellebbezéssel megtámadhatók. A tárgyaláson hozott végzéseket a bíróság a tárgyalási jegyzőkönyvbe is belefoglalhatja: ebben az esetben teljesen elmarad a fejrész és a zárórész, a végzés csak a rendelkező részből és az indokolásból áll. 

37. A perbeli egyezség 

Az egyezség lényege az, hogy a felek a közöttük felmerült vitát olyan módon rendezik, hogy kölcsönösen engednek egymásnak. A felek a bíróság előtt is köthetnek egyezséget: ha ez egy polgári perben történik, akkor perbeli egyezségnek nevezzük, ha pedig egy nemperes eljárásban kötik meg, akkor peren kívüli egyezségről beszélünk. 

A perbeli egyezség megkötésének a feltételei: 

· a felek egybehangzó akaratnyilatkozatukkal rendezzék a jogvitát, 

· az akaratnyilatkozatukat a bíróság előtt tegyék meg, 

· a bíróság az egyezséget jóváhagyja. 

A perbeli egyezség legfontosabb tulajdonsága az, hogy a benne foglaltakat a bíróság végzéssel jóváhagyja, és ez által a felek megegyezése a jogerős bírósági ítélet rangjára emelkedik. 

A bíróság a per bármely szakaszában megkísérelheti, hogy a felek jogvitáit vagy a vitás kérdések egy részét egyezséggel rendezzék. A felek nemcsak a kereseti követelés egészére, hanem annak egy meghatározott részére is köthetnek egyezséget. 

Ha az egyezség megfelel a jogszabályoknak, a bíróság azt végzéssel jóváhagyja, ellenkező esetben pedig a jóváhagyást megtagadja, és az eljárást folytatja. A bíróság által jóváhagyott egyezségnek ugyanaz a hatálya, mint a bírói ítéletnek. 

Az egyezség kettős jogi természetéből adódik az, hogy mind perorvoslattal, mind pedig keresettel megtámadható. A bíróság által jogerősen jóváhagyott egyezség ellen perújításnak van helye. Felülvizsgálati kérelemmel csak az egyezség jóváhagyását megtagadó jogerős végzés ellen lehet élni. 

38. A határozatok joghatásai 

A bírósági határozat a benne foglalt hatósági akarat-kijelentésnél fogva különböző joghatások kiváltására alkalmas. 

A bíróság a saját határozatához abban a perben, amelyben azt hozta, kötve van, tehát meg nem változtathatja, vissza nem vonhatja. A kötőerő a határozat kihirdetésével, ha pedig nem hirdették ki, akkor a határozat kézbesítésével kezdődik. Az egyszerű kötőerő hatálya mindaddig fennáll, amíg a határozat hatályban marad. 

Jogerőhatás csak azokhoz a határozatokhoz fűződik, amelyek fellebbezéssel már nem támadhatók meg. A jogerős határozat legfontosabb tulajdonságai a megtámadhatatlanság, a véglegesség, a határozat irányadó volta és a végrehajthatóság. A jogerő vonatkozásában különbséget tehetünk alaki és anyagi jogerő között. 

Az alaki jogerő a határozatok megtámadhatatlanságát jelenti. Ebből a szempontból különbséget tehetünk a viszonylagos (relatív) és a végleges (abszolút) megtámadhatatlanság között. 

Alakilag jogerőre emelkedik az a határozat, mely ellen nincs helye fellebbezésnek, vagy amely ellen fellebbezésnek van helye, de a fellebbezésre jogosultak a törvényes határidőn belül nem éltek fellebbezéssel, illetve a fellebbezési jogukról lemondtak, vagy a benyújtott fellebbezésüket visszavonták.

A jogerőhatás kezdete szempontjából nagy jelentősége van annak, hogy a határozat jogerőre emelkedése mikor következik be.

· az a határozat, amelyik fellebbezéssel nem támadható meg, a kihirdetésével emelkedik jogerőre;

· ha a jogi képviselővel eljáró felek a fellebbezési jogukról előzetesen lemondanak, az ítélet a közlésével jogerőre emelkedik;

· ha a határozat ellen fellebbezésnek van helye, és a jogi képviselővel eljáró felek a fellebbezési jogukról előzetesen nem mondtak le, de a fellebbezéssel az erre jogosultak egyike sem élt, a határozat a fellebbezési határidő leteltét követő naptól kezdve jogerős;

· a fellebbezés visszavonása esetén a határozat a fellebbezés visszavonására vonatkozó bejelentésnek a bírósághoz beérkezése napján emelkedik jogerőre.

Az alaki jogerővel függ össze a stádiumelmélet is. A stádiumelmélet szerint az a jogerőre emelkedett határozat, amely fellebbezéssel már nem támadható meg, 

· eléri az alaki jogerő első stádiumát, a viszonylagos megtámadhatatlanság legalsó fokát. Ebben a stádiumban a jogerős határozatot felülvizsgálati kérelemmel, igazolási kérelemmel vagy perújítással még meg lehet támadni;

· hatvan nap elteltével a határozat eléri a viszonylagos megtámadhatatlanság második stádiumát, amikor fellebbezéssel és felülvizsgálattal már nem, de igazolási kérelemmel és perújítással még meg lehet támadni;

· három hónap eltelte után a határozat már csak perújítással támadható meg. Ez a jogerő harmadik stádiuma;

· öt évnek kell eltelni ahhoz, hogy a határozat a jogerő negyedik stádiumába kerülve elérhesse a végleges megtámadhatatlanság állapotát. Ez azt jelenti, hogy a bírósági határozat többet sem rendes, sem rendkívüli perorvoslatokkal nem lesz megtámadható. 

Az anyagi jogerő tartalma egy pozitív és egy negatív hatásból áll. Az anyagi jogerő pozitív hatása abban áll, hogy a felek, a bíróság és más hatóságok egyrészt kötve vannak az anyagi jogerőhöz, másrészt a jogerős határozat tartalmát irányadónak kell tekinteniük. 

Az anyagi jogerő negatív hatása a res iudicata („ítélt dolog”), amely megakadályozza azt, hogy ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt ugyanazok a felek egymás ellen új keresetet indíthassanak, vagy az ítéletben már elbírált jogot egymással szemben egyébként vitássá tehessék. A res iudicata félazonosság, tényazonosság és jogazonosság esetében áll fenn. 

Az érdekelt fél (legtöbbször az alperes) kifogás formájában hivatkozhat az ítélt dologra, de a bíróság hivatalból is figyelembe veszi. 

A res iudicata legfontosabb eljárásjogi hatásai a következők: 

· ha a bíróság a keresetlevél megvizsgálása során észleli, a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasítja, 

· ha a bíróság a per későbbi szakaszában észleli, a pert megszünteti,

· az ítélt dolog ténye perújítási ok lehet. 

Az anyagi jogerő személyi hatálya a felekre és jogutódaikra terjed ki. 

Vannak olyan ítéletek is, amelyek törvény rendelkezésénél fogva mindenkivel szemben hatályosak, azaz a perben hozott ítélet anyagi jogereje mindenkire kiterjed. A jogirodalomban „contra omnes” hatályúnak is nevezett ítéletek elsősorban a személyállapottal kapcsolatos perekben fordulnak elő. Így például

· a házasságot érvénytelennek nyilvánító ítélet mindenkivel szemben hatályos, 

· a családi jogállás megállapítása iránt indított perben hozott ítélet mindenkivel szemben hatályos, 

· az olyan jogállapot-változtató ítéletek, amelyek közhitelességű nyilvántartásokba (anyakönyv, ingatlan-nyilvántartás) történő bejegyzésekre vagy azok megváltoztatására vonatkoznak. 

Az ítélet ellen benyújtott fellebbezésnek nem kell feltétlenül az egész határozat ellen irányulnia. Előfordulhat az, hogy a fél a határozatnak csak egyes részeit sérelmezi, más rendelkezésekkel viszont egyetért. Ezzel függ össze a törvénynek a részleges jogerőre vonatkozó rendelkezése. 

Ha a fellebbezésre jogosult a határozatnak csak valamely része vagy valamely rendelkezése ellen él fellebbezéssel, a határozatnak a fellebbezéssel nem érintett része jogerőre emelkedik. Jogerőre emelkedik a határozatnak az a része is, amely ellen fellebbezésnek helye nincs. A részleges jogerő megállapítása a határozat eredeti példányára vezetett záradékkal történik, amelyről a feleket értesíteni kell. 

A határozatok végrehajthatósága a jogerőtől függetlenül érvényesülő hatás, mivel nemcsak olyan esetek vannak, amikor a jogerős határozatokat nem követi a végrehajtás, hanem olyanok is, amikor a törvény megengedi a nem jogerős határozatok végrehajtását is. Ez történik az ún. előzetes végrehajthatóság esetében is. Fellebbezésre tekintet nélkül végrehajthatónak kell nyilvánítani

· a tartásdíjban, járadékban és más hasonló célú szolgáltatásban marasztaló ítéletet, 

· a birtokháborítás megszüntetésére kötelező ítéletet, 

· az alperes által elismert követelésben marasztaló ítéletet, 

· a közokiratban vagy teljes bizonyító erejű magánokiratban vállalt kötelezettségen alapuló pénzbeli marasztalást tartalmazó ítéletet, ha az annak alapjául szolgáló körülményeket ilyen okirattal bizonyították, 

· a nem pénzbeli marasztalást tartalmazó ítéletet, ha a felperesnek a végrehajtás elhalasztásából aránytalanul súlyos vagy nehezen megállapítható kára származnék, és ha a felperes megfelelő biztosítékot nyújt. 

Az előzetes végrehajthatóság révén a jogosult gyorsabban jut a követeléséhez, mert nem kell bevárnia a határozat jogerőre emelkedését, amelyet az jelentősen tud késleltetni. Az előzetes végrehajthatóság elrendelése hivatalból történik, ahhoz az érdekelt fél kérelmére nincs szükség. 

39. A perorvoslati rendszer 

A jogorvoslat valamely sérelmes vagy sérelmesnek vélt határozat megtámadása a fél vagy az erre jogosult más személy részéről, azzal a céllal, hogy az arra feljogosított hatóság a határozatot bírálja felül, és a jogsérelmet orvosolja. A jogorvoslatot az kezdeményezheti, akinek a jogát vagy a jogos érdekét a hatóság által meghozott határozat sérti. 

A jogorvoslathoz képest a perorvoslat szűkebb kategória. Csak azokat a jogorvoslatokat nevezzük így, amelyeket a polgári perben, illetve a büntetőeljárásban alkalmaznak. 

A perorvoslat alanya az, aki a bíróságtól a sérelmes határozat orvoslását kéri. A perorvoslathoz való jog alanyi jog, vagyis mindenki élhet perorvoslattal az olyan bírói döntés ellen, amely a jogát vagy a jogos érdekét sérti. A perorvoslati kérelmet mindig a bírósághoz kell benyújtani. A perorvoslat címzettjének azt a bíróságot kell tekinteni, amelyik a törvény szerint jogosult arra, hogy a sérelmes határozatot orvosolja. A perorvoslat tárgya csak polgári perben hozott bírósági határozat lehet. A perorvoslat alapja a perorvoslatra jogosultnak az az állítása, hogy a megtámadott bírósági határozat törvénysértő vagy megalapozatlan, és ennél fogva reá nézve sérelmes. A perorvoslat közvetlen célja a bírósági határozattal okozott jogsérelem orvoslása. Mivel a perorvoslat mindig egy sérelmesnek tartott bírósági határozat ellen irányul, a perorvoslati eljárás eredménye is egy bírósági határozat lesz. Ha az eljáró bíróság a perorvoslati kérelmet alaptalannak tartja, akkor a perorvoslatot elutasítja és a megtámadott határozatot helybenhagyja vagy hatályában fenntartja. Alapos perorvoslati kérelem esetében az eljáró bíróság a megtámadott határozatot egészében vagy részben megváltoztatja, illetőleg hatályon kívül helyezi és a jogsérelmet a törvényben előírt módon orvosolja. 

A perorvoslatokat különböző szempontok alapján osztályozhatjuk. Azokat a perorvoslatokat, amelyekkel a jogerőre még nem emelkedett határozatokat lehet megtámadni, rendes perorvoslatoknak nevezzük, szemben a jogerős határozatok megtámadására szolgáló rendkívüli perorvoslatokkal. Ezen kívül vannak vegyes jellegű perorvoslatok is, amelyek mind a jogerős, mind pedig a nem jogerős bírósági határozatokkal szemben igénybe vehetők. A rendes perorvoslattal általában lehet egy sérelmesnek tartott bírósági határozatot megtámadni, míg a rendkívüli perorvoslat alkalmazását a törvény meghatározott feltételek (perorvoslati okok) fennforgásához köti. 

A törvényben szabályozott perorvoslatok közül a fellebbezés, a csatlakozó fellebbezés, valamint a bírósági és a fizetési meghagyással szembeni ellentmondás a rendes perorvoslatok közé, a perújítás és a felülvizsgálat a rendkívüli perorvoslatok közé tartoznak. A határozat kijavítása, illetve kiegészítése iránti kérelem, továbbá az igazolás vegyes jellegű perorvoslatoknak minősülnek, mert a jogerős és a nem jogerős határozatokkal szemben egyaránt igénybe vehetők. 

Vannak olyan perorvoslatok, amelyeknél a felülbírálatot a megtámadott határozatot hozó (vagy annál alacsonyabb fokú) bíróság végzi el, és olyanok, amelyekben felsőbb (vagy a legmagasabb rangú) bíróság jár el. Ennek megfelelően a perorvoslatok lehetnek fellebbviteli és nem fellebbviteli perorvoslatok. 

A fellebbviteli perorvoslatokon belül különbséget tehetünk az átszármaztató hatályú (devolutív) és nem átszármaztató hatályú perorvoslatok között. Az átszármaztató hatály azt jelenti, hogy az elsőfokú bíróság jogköre átszáll a fellebbviteli bíróságra, amely a jogsérelmet ebben a jogkörben eljárva úgy orvosolja, hogy maga hozza meg az elsőfokú bíróság helyett a jogszabályoknak megfelelő döntést. Nem átszármaztató hatályú perorvoslat esetében a másod- vagy harmadfokú bíróság közvetlenül nem orvosolhatja a jogsérelmet, hanem csak arról dönthet, hogy az első vagy másodfokú bíróság megsértette-e a jogszabályokat vagy sem. 

A perorvoslatok lehetnek önállóak és járulékosak. Az önálló perorvoslat igénybevétele nem függ más perorvoslatoktól. Ezzel szemben járulékos az a perorvoslat, amely egy másik perorvoslat létezését feltételezi. Egyedül a csatlakozó fellebbezés tartozik a járulékos perorvoslatok közé. 

A polgári perben a bíróság, a felek és az egyéb résztvevők egyaránt elkövethetnek jogsértéseket, hibákat vagy mulasztásokat. Egy adott jogrendszeren belül az igénybe vehető perorvoslatok összességét perorvoslati rendszernek nevezzük. 

A fellebbviteli rendszer jellegét egyfelől a perorvoslati lehetőségek száma, másfelől a fellebbviteli bíróság bírálati jogkörének a terjedelme határozza meg. A fellebbviteli rendszer lehet egyfokú vagy kétfokú. Ez attól függ, hogy az elsőfokú bíróság határozatát hányszor lehet rendes perorvoslattal megtámadni. Az egyfokú fellebbvitel azt jelenti, hogy az elsőfokú bíróság határozata ellen csak a másodfokú bírósághoz lehet fordulni. A kétfokú fellebbviteli rendszerben a másodfokú határozatot is meg lehet támadni a harmadfokú bíróság előtt. 

A felülbírálati jogkör terjedelme alapján különbséget teszünk: reformatórius, revíziós és kasszációs fellebbviteli rendszer között. 

A reformatórius fellebbviteli rendszer a teljes átszármaztató hatályú perorvoslatoknál érvényesül, amikor az elsőfokú eljárás lényegében megismétlődik a másodfokú bíróság előtt. Mivel a fellebbviteli bíróság nincs kötve az elsőfokú bíróság által megállapított tényálláshoz, ezért újabb bizonyítást folytathat le, és mind a tény-, mind a jogkérdésben megváltoztathatja az elsőfokú bíróság ítéletét. 

A revíziós fellebbviteli rendszer a nem teljes átszármaztató hatályú perorvoslatoknál érvényesül, ahol az alsóbb bíróság jogköre csak részben háramlik át a fellebbviteli bíróságra. A perorvoslattal megtámadott ítélet felülbírálata csak a jogkérdésre terjed ki (jogi revízió), a ténykérdések tekintetében a fellebbviteli bíróság kötve van az alsóbb bíróság által megállapított tényálláshoz. Ez azt jelenti, hogy a fellebbviteli bíróság a tényállást nem változtathatja meg; a tényállás megállapítása során elkövetett hibákat csak az ítélet hatályon kívül helyezésével orvosolhatja. Ha jogszabálysértést állapít meg, akkor az alsóbb bíróság ítéletét – a tényállás változatlanul hagyása mellett – megváltoztathatja.

Az át nem származtató hatályú perorvoslatok esetében a felülbírálatot végző bíróság jogköre csak annak a megállapítására terjed ki, hogy az alsóbb bíróság eljárása, illetőleg határozata jogszabálysértő volt-e vagy sem. Ha a fellebbviteli bíróság a perorvoslattal megtámadott bírósági eljárás szabálytalanságát vagy a döntés jogszabálysértő voltát észleli, köteles az alsóbb bíróság határozatát megsemmisíteni (hatályon kívül helyezni) és a bíróságot új eljárásra utasítani. Ezt nevezzük kasszációs fellebbviteli rendszernek. 

A gyakorlatban a fellebbviteli rendszereknek nem a tiszta változatai, hanem a kombinációi fordulnak elő. A különböző fellebbviteli rendszerek ötvöződése figyelhető meg a jelenlegi magyar perorvoslati rendszerben is. 

40. A fellebbezés benyújtása 

A fellebbezést a legfontosabb ismérvei alapján úgy határozhatjuk meg, mint a nem jogerős bírósági határozatok elleni, fellebbviteli jellegű, átszármaztató hatályú rendes perorvoslatot. 

A fellebbezés azért fellebbviteli perorvoslat, mert a határozatot hozó elsőfokú bíróságnál magasabb bírói fórum, a másodfokú bíróság bírálja el. 

A fellebbezés átszármaztató hatályú (devolutív) perorvoslat, ezért a fellebbezés elbírálása során a másodfokú bíróság nemcsak annak a megállapítására szorítkozhat, hogy az elsőfokú bíróság helyesen vagy helytelenül járt el, hanem a másodfokú eljárás során megállapított tényállás alapján a jogvita érdemében is dönthet. A hatályos törvény fellebbviteli rendszere alapvetően reformatórius jellegű, de kasszációs elemeket is tartalmaz. 

A fellebbezést a rendes perorvoslatok közé soroljuk, mivel a jogerőre még nem emelkedett bírósági ítéleteket és végzéseket külön törvényi előfeltételek nélkül lehet fellebbezéssel megtámadni. 

Az elsőfokú bíróság határozata ellen fellebbezéssel élhet a fél, a beavatkozó, továbbá az, akire a határozat rendelkezést tartalmaz, a rendelkezés reá vonatkozó része ellen. A feleket önálló fellebbezési jog illeti meg, amely független a többi jogosult fellebbezésétől. 

A fellebbezést az elsőfokú bíróságnál kell írásban benyújtani vagy jegyzőkönyvbe mondani. A fellebbezés tartalmi kellékei a következők: 

· a fellebbezésben meg kell jelölni azt a határozatot, amely ellen a fellebbezés irányul és 

· elő kell adni azt, hogy a fél a határozat megváltoztatását mennyiben és milyen okból kívánja. 

A fellebbezésben új tény és új bizonyíték előadására csak akkor kerülhet sor, ha az új tény vagy új bizonyíték az elsőfokú határozat meghozatalát követően jutott a fellebbező fél tudomására, feltéve, hogy az rá nézve kedvezőbb határozatot eredményezett volna. 

A fellebbezésből a bíróság számára egyértelműen ki kell derülnie annak, hogy a fél melyik határozatot támadja meg. Ehhez vagy a bírósági ügyszám feltüntetésére, vagy a felek nevének és a per tárgyának a megjelölésére van szükség. 

A fellebbezés legfontosabb tartalmi eleme a bírósághoz címzett fellebbezési kérelem. A kérelemnek határozottnak kell lennie, vagyis a fellebbező félnek elő kell adnia azt, hogy a határozat megváltoztatását mennyiben és milyen okból kívánja. 

Az általános fellebbezési határidőt a törvény az ítéletekre és a végzésekre nézve egységesen tizenöt napban állapítja meg. Kivételt képzenek a váltóperek, ahol a gyors igényérvényesítés érdekében a fellebbezési határidő három napra rövidül. A fellebbezési határidőt a határozat közlésétől kell számítani. 

A határozat jogerőre emelkedésére a kellő időben benyújtott fellebbezésnek, illetve csatlakozó fellebbezésnek halasztó hatálya van. Ha a fellebbezés kizárólag az ítélet indokolása ellen irányul, akkor annak sem a határozat jogerőre emelkedésére, sem pedig a végrehajtására nem lesz halasztó hatálya. Ha a fellebbezés vagy a csatlakozó fellebbezés nem az egész határozat, hanem annak csak egy része ellen irányul, akkor a halasztó hatály is csak a fellebbezéssel vagy a csatlakozó fellebbezéssel megtámadott rész ellen érvényesül. A határozatnak a fellebbezéssel vagy a csatlakozó fellebbezéssel nem támadott része jogerőre emelkedik (részleges jogerő). 

41. A fellebbezési eljárás 

A fellebbezésre a törvény külön eljárási szabályokat állapít meg. A fellebbezési eljárásra vonatkozó szabályokat négy csoportba sorolhatjuk: 

· a legnagyobb számban olyan jogszabályok fordulnak elő, amelyek mind az elsőfokú eljárásban, mind a fellebbezés során alkalmazhatók, ezen kívül vannak olyan jogszabályok, amelyek 

· a másodfokú eljárásban csak bizonyos módosításokkal érvényesülnek (pl.: az eljárás szünetelése), 

· csak a másodfokú eljárásban alkalmazhatók (pl.: a fellebbezés tárgyaláson kívüli elbírálása), és amelyek 

· a másodfokú eljárásban nem alkalmazhatók (pl.: bírósági meghagyás kibocsátása). 

Ha a benyújtott fellebbezés nem felel meg a törvény rendelkezéseinek, vagy más okból kiegészítésre, illetve kijavításra szorul, az első fokon eljárt tanács elnöke hiánypótlást rendel el. Hiánypótlás esetén az első fokon eljárt tanács elnöke a fellebbezést rövid határidő kitűzésével a hiányok megjelölése mellett a félnek visszaadja és egyben figyelmezteti, amennyiben a fellebbezést újból hiányosan adja be, a bíróság el fogja utasítani, illetőleg hiányos tartalma alapján fogja elintézni. Ha a fél a fellebbezés hiányosságait a kitűzött határidő alatt pótolja, a fellebbezést úgy kell tekinteni, mintha már eredetileg is helyesen adta volna be. 

Az elsőfokú bíróság a fellebbezést hivatalból elutasítja, ha 

· a fellebbezés elkésett, vagy 

· olyan határozat ellen irányul, amely ellen a fellebbező nem élhet fellebbezéssel, továbbá 

· a fél a fellebbezést a felhívás ellenére nem vagy hiányosan adja be. 

Ha a fellebbezési határidő valamennyi féllel szemben lejárt, illetőleg ha a fellebbezést valamennyi fél hiánytalanul benyújtotta, az elsőfokú bíróság azt a per összes irataival együtt legkésőbb nyolc napon belül felterjeszti a másodfokú bíróságoz. Miután a fellebbezés a periratokkal együtt a másodfokú bírósághoz beérkezett, az eljáró másodfokú tanács elnöke

· intézkedik az esetleges hiányok pótlása iránt, 

· elutasítja a fellebbezést, ha annak feltételei fennállnak, vagy ha a fellebbező (külföldi) felperes nem nyújt további perköltség-biztosítékot, 

· határoz a végrehajtás felfüggesztése kérdésében, ha az elsőfokú bíróság az ítéletet jogellenes nyilvánította előzetesen végrehajthatónak, 

· visszaküldi az ügyet az elsőfokú bírósághoz és határozat a felmerült költségekről, ha a fellebbezést visszavonják. 

Ha a fellebbezés elutasítására nincsen ok és a fellebbezést nem vonják vissza, a másodfokú tanács elnöke a fellebbezés felterjesztését követően legkésőbb harminc napon belül a tárgyalásra határnapot tűz ki és arra a feleket, valamint a beavatkozókat, továbbá azokat, akik a határozat ellen fellebbezéssel éltek, megidézi. Az idézéshez csatolni kell a fellebbezés másolatának egy-egy példányát. Ha az ügy körülményei ezt nem zárják ki, a tárgyalást úgy kell kitűzni, hogy a tárgyalás az iratoknak a másodfokú bírósághoz való beérkezését követő négy hónapon belül megtartható legyen. 

A fellebbező fél ellenfelét a fellebbezési tárgyalásra szóló idézésben figyelmeztetni kell arra, hogy a fellebbezésre vonatkozóan ellenkérelmet terjeszthet elő. A fellebbezési ellenkérelemben a fellebbező fél ellenfele a bíróságtól a fellebbezés alaptalanságára hivatkozva a fellebbezés elutasítását kéri. Tehát a fellebbezési ellenkérelem nem az elsőfokú ítéletet, hanem csak a fellebbezésben foglaltakat támadja. A fellebbezési ellenkérelmet legkésőbb a tárgyaláson kell előterjeszteni. Ha a bíróság a fellebbezést hivatalból elutasítja vagy a fél a fellebbezését visszavonja, a fellebbezési ellenkérelem hatálytalanná válik. 

Ha a fellebbező fél ellenfele a fellebbezéssel megtámadott ítélet megváltoztatását kívánja, akkor csatlakozó fellebbezést nyújthat be. Erre a lehetőségre, a fellebbezési tárgyalásra szóló idézésben figyelmeztetni kell. A csatlakozó fellebbezés járulékos jellegű, rendes fellebbviteli perorvoslat. Előfeltétele az, hogy a felek valamelyike a fellebbezésével már megtámadta az elsőfokú bírósági ítéletet. 

A csatlakozó fellebbezést a fellebbezés kézbesítésétől számított nyolc napon belül kell a másodfokú bíróságnál előterjeszteni. 

Másodfokú bíróságként a megyei bíróság, az ítélőtábla, valamint a törvényben meghatározott esetekben a Legfelsőbb Bíróság jár el. A másodfokon eljáró bírósági tanács három hivatásos bíróból áll. 

A fellebbezési tárgyalás megnyitása után az elnök vagy az általa kijelölt bíró ismerteti az elsőfokú eljárásban előterjesztett keresetet és ellenkérelmet, valamint a bizonyítás eredményét és a per eldöntése szempontjából lényeges egyéb adatokat. Az elsőfokú bíróság ítéletének rendelkező részét fel kell olvasni, és ismertetni kell az indokolást is. 

Az ügy ismertetése után a fellebbező fél vagy az elnök, illetőleg az általa kijelölt bíró ismerteti a fellebbezést. 

A fellebbezés előadása után az ellenfél terjeszti elő a fellebbezési ellenkérelmét. Az írásban már előterjesztett fellebbezési ellenkérelmet, illetőleg a csatlakozó fellebbezést csupán ismertetni kell, és csak az azoktól való eltéréseket kell külön előterjeszteni. 

A fellebbezési tárgyalásra szabályszerűen megidézettnek vagy valamelyiküknek az elmaradása a tárgyalás megtartását és a fellebbezés elintézését nem gátolja. Ilyen esetben a tárgyalás elmulasztása miatt igazolásnak nincs helye. 

A fellebbező fél a fellebbezését mindaddig visszavonhatja, amíg a bíróság a másodfokú határozat meghozatala céljából vissza nem vonul. 

A másodfokú eljárásban a keresetet megváltoztatni nem lehet. Ez a tilalom azonban nem zárja ki azt, hogy a fél 

· az eredetileg követelt dolog helyett, utóbb beállott változás folytán más dolgot vagy kártérítést követelhessen, 

· a keresetét felemelhesse vagy leszállíthassa, illetőleg az eredetileg nem követelt járulékokra kiterjeszthesse,

· megállapítás helyett teljesítést vagy teljesítés helyett megállapítást követelhessen. 

A fellebbezési eljárásban nemcsak a keresetet, hanem a fellebbezést és a csatlakozó fellebbezést is meg lehet változtatni. 

A másodfokú eljárásban viszontkeresetet már nem lehet érvényesíteni, beszámítási kifogást pedig csak akkor lehet előterjeszteni, ha azt az ellenfél elismeri, vagy ha a beszámítani kért követelés az elsőfokú tárgyalás berekesztését követően jött létre.  

A felek nemcsak a fellebbezésben hivatkozhatnak új tényekre és új bizonyítékokra, hanem a fellebbezési tárgyaláson is előterjeszthetik a tényállításaikat és a bizonyítási indítványaikat. Ha a másodfokú bíróság akár a fellebbezési kérelem vagy a fellebbezési ellenkérelem folytán, akár hivatalból bizonyítást rendel el, ezt közvetlenül vagy megkeresés útján foganatosítja. 

A másodfokú bíróság a tárgyaláson az előtte folyó eljárást hivatalból felfüggesztheti, ha az elsőfokú bíróság előtt 

· az ítélet kijavítása, illetőleg kiegészítése iránt előterjesztett kérelem vagy

· igazolási kérelem folytán eljárás van folyamatban. 

A felek mulasztása alapján az eljárás nem szüneteltethető. Ha a per szünetelés folytán megszűnik, a fellebbezéssel megtámadott elsőfokú határozatok, illetőleg az elsőfokú határozatoknak fellebbezéssel megtámadott részei hatályukat vesztik. 

A másodfokú bíróság az ítélet ellen irányuló fellebbezést tárgyaláson kívül bírálhatja el, 

· ha az elsőfokú bíróság ítéletét a 251.§-ban, illetve a 252.§ (1) és (2) bekezdésében meghatározott okból kell hatályon kívül helyezni (kötelező hatályon kívül helyezési okok), 

· ha a fellebbezés csak a kamatfizetésre, a perköltség viselésére vagy összegére, illetve a meg nem fizetett illeték vagy az állam által előlegezett költség megfizetésére vonatkozik, 

· ha a fellebbezés csak az előzetes végrehajthatósággal, a teljesítési határidővel vagy a részletfizetés engedélyezésével kapcsolatos, 

· ha a fellebbezés csak az ítélet indokolása ellen irányul, 

· ha a felek ezt a fellebbezési határidő lejárta előtt közösen kérték, 

· ha megítélése szerint – tekintettel a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelemben, illetve fellebbezési ellenkérelemben foglaltakra – az ügy eldöntése tárgyaláson kívül is lehetséges. 

42. Határozatok a fellebbezési eljárásban 

A másodfokú bíróság határozatait tartalmuk alapján a következő csoportokba sorolhatjuk: 

· a fellebbezési tárgyalás előkészítésével kapcsolatos határozatok (pl.: hiánypótlás vagy a fellebbezés elutasítása tárgyában), 

· a fellebbezési tárgyalás során, az eljárás menetével kapcsolatban hozott határozatok (pl.: az eljárás felfüggesztése), 

· a fellebbezési tárgyalás alapján hozott határozatok, 

· a tárgyaláson kívül hozott határozatok. 

A másodfokú bíróság a fellebbezés során érdemi vagy nem érdemi határozatokat hozhat. A másodfokú bíróság az ügy érdemében ítélettel, minden más kérdésben végzéssel határoz. 

A fellebbezési tárgyalás, illetve a tárgyaláson kívüli elbírálás alapján hozott határozatok a következők: 

· az elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyó, illetve egészen vagy részben megváltoztató ítélet, továbbá a közbenső és részítélet, 

· az elsőfokú bíróság ítéletét hatályon kívül helyező végzés, 

· az elsőfokú és a másodfokú bíróság végzését egészen vagy részben helybenhagyó, megváltoztató, illetve hatályon kívül helyező végzés, 

· az ítélet jogerőssé, illetve végrehajthatóvá nyilvánítása tárgyában hozott végzés. 

A másodfokú bíróság akkor dönthet az ügy érdemében, ha az elsőfokú bíróság ítéletét nem kell hatályon kívül helyeznie. Érdemi döntés nemcsak a fellebbezési tárgyalás alapján hozható, hanem a fellebbezés tárgyaláson kívüli elbírálása esetében is. A másodfokú bíróság az ügy érdemében mindig ítélettel határoz. Ha az elsőfokú bíróság ítélete érdemben helyes, a másodfokú bíróság ezt helybenhagyja, ellenkező esetben az elsőfokú bíróság ítéletét egészben vagy részben megváltoztatja. 

A másodfokú bíróság a fellebbezés során reformatórius jogkörben
 jár el, és az elsőfokú ítélet teljes felülbírálatára jogosult. 

A kérelemhez kötöttség elve a fellebbezési eljárásban is érvényesül. A másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét csak a fellebbezési kérelem és a fellebbezési ellenkérelem korlátai között változtathatja meg. 

Ha a másodfokú bíróság a pert a tárgyalás alapján megszünteti, az elsőfokú bíróság ítéletét végzéssel hatályon kívül helyezi. 

A következő három esetben a másodfokú bíróság a hatályon kívül helyezéssel együtt nem a pert szünteti meg, hanem az elsőfokú bíróságot utasítja a per újabb tárgyalására és újabb határozat hozatalára (kasszációs jogkör). 

· A törvény a két legsúlyosabb eljárási szabálysértés megállapítása esetében kötelezővé teszi az elsőfokú ítélet hatályon kívül helyezését: „A másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét végzéssel hatályon kívül helyezi, és az elsőfokú bíróságot a per újabb tárgyalására és újabb határozat hozatalára utasítja, ha az elsőfokú bíróság nem volt szabályszerűen megalakítva, vagy az ítélet meghozatalában olyan bíró vett részt, akivel szemben a törvény értelmében kizáró ok áll fenn.”

· Lényeges eljárási szabálysértés esetén a bíróság mérlegelésétől függ az elsőfokú ítélet hatályon kívül helyezése: „A másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét végzéssel hatályon kívül helyezheti, és az elsőfokú bíróságot a per újabb tárgyalására és újabb határozat hozatalára utasíthatja, ha az elsőfokú eljárás lényeges szabályainak megsértése miatt szükséges a tárgyalás megismétlése, illetőleg kiegészítése.”

· A törvény bizonyítás felvétele céljából is lehetővé teszi az elsőfokú ítélet hatályon kívül helyezését: „Ha a bizonyítási eljárásnak nagy terjedelmű vagy teljes megismétlése, illetőleg kiegészítése szükséges, a másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét hatályon kívül helyezheti, és az elsőfokú bíróságot ebben a keretben a per újabb tárgyalására és újabb határozat hozatalára utasíthatja.”

A hatályon kívül helyező végzésnek tartalmaznia kell az elsőfokú ítélet ismertetését, a hatályon kívül helyezés okait, továbbá az új eljárásra vonatkozó utasításokat. 

A fellebbezési tárgyalás elhalasztása esetében a végrehajthatónak nyilvánított ítélet végrehajtását egészen vagy részben felfüggesztheti, illetőleg az ítéletet részben vagy egészében végrehajthatóvá nyilváníthatja. 

43. Fellebbezés kis perértékű ügyekben és a végzések ellen

Kis perértékűnek minősülnek a helyi bíróság elsőfokú hatáskörébe tartozó vagyonjogi perek, 

· ha a fellebbezésben vitatott érték, illetve annak értéke a kettőszázezer forintot nem haladja meg, továbbá

· ha a fellebbezésben vitatott érték nem haladja meg a kereseti követelés tíz százalékát. 

A kis perértékű ügyekre vonatkozó szabályokat csak az ítéletek elleni fellebbezéseknél lehet alkalmazni.

A kis perértékű ügyekben fellebbezésnek csak az elsőfokú eljárás szabályainak lényeges megsértésére vagy az ügy érdemi elbírálásának alapjául szolgáló jogszabály téves alkalmazására való hivatkozással van helye. A másodfokú eljárásban új tények állításának, illetve új bizonyítékok előterjesztésének helye nincs. 

A fellebbezés határideje tizenöt nap, de az elmulasztott fellebbezési határidő utolsó napjától számított hatvan nap elteltével igazolási kérelem akkor sem terjeszthető elő, ha a mulasztás csak később jutott a fél tudomására, vagy az akadály csak később szűnt meg. 

A fellebbezést a tanács elnöke hivatalból elutasítja, ha a fellebbezés nem tartalmazza az eljárási jogszabálysértésre vagy a jogszabály téves alkalmazására való hivatkozást. 

A másodfokú bíróság az ügy érdemében tárgyaláson kívül határoz, a felek bármelyikének kérelmére azonban tárgyalást tart. Tárgyalás tartását a fellebbező fél a fellebbezésében, illetve az ellenfél csatlakozó fellebbezésének kézhezvételétől számított nyolc napon belül a fellebbező fél ellenfele pedig a fellebbezés kézhezvételétől számított nyolc napon belül kérheti. 

Ha az elsőfokú bíróság ítélete a jogszabályoknak megfelel, vagy olyan eljárási szabálysértés történt, amelynek az ügy érdemi elbírálására kihatása nem volt, a másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyja. 

Ha az ítélet anyagi jogszabályt sért, és a döntéshez szükséges tények megállapíthatóak, a bíróság a jogszabálysértő határozatot megváltoztathatja, egyébként a jogszabálysértő határozatot egészben vagy részben hatályon kívül helyezi, és az ügyben eljárt elsőfokú bíróságot új eljárásra és új határozat hozatalára utasítja. 

A végzések elleni fellebbezés lehetősége sokkal korlátozottabb, mint az ítéleteké. Az eljárást befejező végzésekkel szemben a törvény általában megengedi, míg az eljárás folyamán hozott végzésekkel szemben általában kizárja a fellebbezést. 

Az eljárást befejező végzésnek minősül például

· a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasító, 

· az egyezséget jóváhagyó vagy 

· a pert megszüntető végzés. 

Az ilyen végzésekkel szemben mindig helye van fellebbezésnek. 

Az általános szabály szerint az eljárás folyamán hozott végzésekkel szemben nincs helye fellebbezésnek, kivéve

· a perköltségben vagy a pénzbírságban marasztaló végzéseket, illetve 

· azokat a végzéseket, amelyekkel szemben a törvény a fellebbezést külön megengedi. 

Fellebbezéssel támadható meg a másodfokú eljárásban hozott olyan végzés, 

· amellyel szemben az elsőfokú eljárás szabályai szerint fellebbezésnek lenne helye, továbbá

· a másodfokú eljárásban hozott, a fellebbezést hivatalból elutasító végzés. 

Ha az elsőfokú bíróság a fellebbezéssel megtámadott végzéshez nincs kötve, a fellebbezésnek maga is eleget tehet. Az olyan végzést azonban, amely határidőhöz kötött perbeli cselekményt utasít el, a bíróság csak a jogerőre emelkedése előtt változtathatja meg. 

Ha a végzés elleni fellebbezés elbírálása a másodfokú bíróság hatáskörébe tartozik, a fellebbezés másodpéldányát az elsőfokú bíróság azzal a figyelmeztetéssel kézbesíti a fellebbező fél ellenfelének, hogy a fellebbezés kézhezvételétől számított nyolc nap alatt az elsőfokú bíróságnál észrevételeket terjeszthet elő. 

A határidő eltelte után az elsőfokú bíróság az iratokat felterjeszti. A másodfokú bíróság tárgyaláson kívül határoz a végzés ellen beadott fellebbezés tárgyában. A feleket a szükségeshez képest meghallgatja, de tárgyalást ekkor sem kell tartania. 

Ha a fellebbezéssel megtámadott végzés jogszabályt sért, a másodfokú bíróság a végzést hatályon kívül helyezi, és az elsőfokú bíróságot új határozat hozatalára utasítja. 

Ha a másodfokú bíróság az elsőfokú bíróságnak a pert megszüntető végzését hatályon kívül helyezi, az elsőfokú bíróságot a per további tárgyalására és újabb határozat hozatalára utasítja. A fellebbezés tárgyában a másodfokú bíróság mindig végzéssel határoz.

Ha a határozatot első fokon a megyei bíróság hozta, a jogi képviselővel eljáró felek a határozat ellen benyújtott fellebbezéshez mellékelt közös kérelemben indítványozhatják, hogy az anyagi jogszabály megsértésére alapított fellebbezést közvetlenül a Legfelsőbb Bíróság bírálja el. Vagyonjogi ügyben a felek akkor indítványozhatják a Legfelsőbb Bíróság eljárását, ha a fellebbezésben vitatott érték az ötszázezer forintot meghaladja. 

A fellebbezésben új tényre, illetve új bizonyítékra hivatkozni nem lehet. A fellebbezés elbírálása tárgyaláson kívül, a felülvizsgálati eljárásra irányadó szabályok megfelelő alkalmazásával történik. A határozat ellen felülvizsgálatnak nincs helye. 

44. A perújítás 

A perújítást a legfontosabb ismérvei alapján úgy határozhatjuk meg, mint a jogerős bírósági ítéletek elleni, nem fellebbviteli jellegű, rendkívüli perorvoslatot, amely csak a törvényben meghatározott okok alapján vehető igénybe. 

A perújítással csak az ítéleteket, valamint az ítélet hatályú határozatokat lehet megtámadni. A perújítás előterjesztése az ítélet jogerejét nem érinti, legfeljebb a perújítás eredményeként kerülhet sor a jogerő feloldására. 

A perújítási kérelmet az ügyben eljárt elsőfokú bírósághoz kell benyújtani, amelyik akkor is elbírálja a perújítást, ha az ügyben másodfokú határozatot hoztak. Hatályos jogunk a perújítást csak a törvényben meghatározott perújítási okok valamelyike alapján teszi lehetővé. 

A jogerős ítélet ellen perújításnak van helye, ha 

· a fél olyan tényre vagy bizonyítékra, illetőleg olyan jogerős bírói vagy más hatósági határozatra hivatkozik, amelyet a bíróság a perben nem bírált el, feltéve, hogy az reá kedvezőbb határozatot eredményezhetett volna („novum”), 

· a fél az ítélet hozatalában részt vett bírónak, az ellenfélnek vagy másnak bűncselekménye miatt a törvény ellenére lett pervesztes („crimen”), 

· a perben hozott ítéletet megelőzően ugyanarra a jogra nézve már korábban jogerős ítéletet hoztak („res iudicata”), 

· a jogerős ítélet ellen a Legfelsőbb Bíróság határozata alapján perújításnak van helye, ha az Alkotmánybíróság az alkotmányellenessé nyilvánított jogszabálynak a konkrét esetben történő alkalmazhatósága visszamenőleges kizárásával ad helyt alkotmányjogi panasznak. 

Perújításnak csak jogerős ítélet ellen van helye. Ítélet alatt kell érteni a polgári bíróság által hozott valamennyi ítéletfajtát, így a részítéletet, a közbenső ítéletet és a kiegészítő ítéletet, valamint a büntetőbíróság ítéletének a polgári jogi igényre vagy a szülői felügyeleti jogra vonatkozó rendelkezését. 

Nemcsak a jogerős ítéletek, hanem az ítélet hatályú határozatok ellen is helye van perújításnak. Ezek közé tartozik

· a bíróság által jogerős végzéssel jóváhagyott egyezség, 

· a jogerős bírósági meghagyás, 

· a jogerős fizetési meghagyás. 

Nincs helye perújításnak 

· a lakás kiürítése iránti kérelemnek helyt adó, 

· a lakásbérlet felmondásának érvényességét megállapító és 

· a végrehajtási igényperben hozott ítélet ellen, valamint 

· a házasságot érvénytelenítő vagy felbontó ítélet ellen az érvénytelenítés vagy felbontás kérdésében, 

· az apaság vélelmét megdöntő ítélet ellen, továbbá 

· a sajtó-helyreigazítási perben hozott ítélettel szemben. 

A fellebbezéssel ellentétben a törvény nem határozza meg kifejezetten a perújításra jogosult személyek körét. A törvény szövegéből azonban kiderül, hogy perújításra jogosultak a felek, a beavatkozó, az ügyész, továbbá mindazok, akikre nézve a perújítással megtámadott jogerős ítélet valamilyen rendelkezést tartalmaz. 

A perújítási kérelmet a megtámadott ítélet jogerőre emelkedésétől számított hat hónapon belül lehet előterjeszteni. Amennyiben a perújítás okáról a fél csak később szerzett tudomást, vagy csak később jutott abba a helyzetbe, hogy perújítással élhessen, a határidőt ettől az időponttól kell számítani. Az ítélet jogerőre emelkedésétől számított öt év elteltével perújításnak helye nincs.

A perújítási kérelem benyújtásának határideje a megtámadott ítélet jogerőre emelkedése napján kezdődik. 

A perújítás nem fellebbviteli perorvoslat, ezért a perújítási kérelmet a perben eljárt elsőfokú bíróságnál kell benyújtani. Ennek a bíróságnak nemcsak hatásköre, hanem egyúttal kizárólagos illetékessége is van a perújítás elbírálására. A perújítás következtében az ügy „visszakerül” az alapperben eljárt bírósághoz. A perújítási kérelmet írásban kell benyújtani. A perújítási kérelemnek meg kell felelnie a beadványokra vonatkozó általános szabályoknak, és tartalmaznia kell a törvény által előírt különös kellékeket, így

· annak az ítéletnek a megjelölését, amely ellen a perújítás irányul, 

· kérelmet a perújítással megtámadott ítélet megváltoztatására, 

· a perújítás alapjául szolgáló tényeket és azok bizonyítékait. 

A bíróság a perújítási kérelmet hiánypótlásra adja vissza, ha nem felel meg a beadványokra vonatkozó általános szabályoknak, illetve nem tartalmazza a törvényben előírt különös kellékeket. A hiánypótlásra az általános szabályok lesznek irányadók. 

Ha a törvény másként nem rendelkezik, a bíróság a perújítási eljárás során az általános szabályok szerint jár el. A perújítási kérelem tárgyalásával kapcsolatban egyetlen eltérő szabály létezik: 

· ha a perújító fél az első tárgyalást elmulasztja, a bíróság a perújítási kérelmet hivatalból elutasítja. 

Az ellenfél mulasztása azonban a tárgyalás megtartását nem gátolja. A perújítási eljárásban bírósági meghagyást kibocsátani nem lehet. A perújítási kérelmet tárgyaláson kell elbírálni. 

Ha a bíróság a perújítási kérelmet érdemi tárgyalásra alkalmasnak tartja, akkor a pert a kérelem korlátai között újból kell tárgyalni. A bíróság azonban nem terjeszkedhet túl a perújító fél kérelmén, azonban mindazt köteles elbírálni, ami a kérelemmel összefüggésben felmerül. A perújítási eljárásban a keresetet nem lehet megváltoztatni, kivéve a másodfokú eljárás vonatozásában említett három esetet
. 

Ha a perújítás sikere valószínűnek mutatkozik, a bíróság hivatalból is felfüggesztheti a megtámadott ítélet végrehajtását.  

A bíróság a perújítási kérelem keretei között újból tárgyalja az ügyet és a szükséges bizonyítás felvétele után a perújítási kérelem érdemében ítélettel, minden más kérdésben pedig végzéssel határoz. A bíróság a per újbóli tárgyalásának eredményeként ítélettel dönt, 

· ha a perújítási kérelmet alaptalannak találja és ennek megfelelően a perújítással megtámadott ítéletet hatályában fenntartja, 

· ha a perújítási kérelmet alaposnak találja, ezért a perújítással megtámadott ítéletet egészben vagy részben hatályon kívül helyezi és a jogszabályoknak megfelelő új határozatot hoz. 

A bíróság a per újbóli tárgyalása során végzéssel határoz, 

· ha a pert meg kell szüntetni, és ehhez képest a perújítással megtámadott ítéletet egészében vagy abban a részében, amelyre nézve a permegszüntetés oka fennáll, hatályon kívül kell helyezni, 

· ha a perújító fél a kérelmét visszavonja és a perújítási eljárást meg kell szüntetni. 

A perújítási eljárás során hozott határozatok ellen az általános szabályok szerint van helye perorvoslatoknak. 

45. A felülvizsgálat 

A felülvizsgálatot a legfontosabb ismérvei alapján úgy határozhatjuk meg, mint a jogerős bírósági ítéletek és az ügy érdemében hozott jogerős végzések elleni, az ügy érdemi elbírálására kiható és elvi jelentőségi jogkérdést is felvető, jogszabálysértésen alapuló, rendkívüli perorvoslatot, amelynek elbírálása a Legfelsőbb Bíróság hatáskörébe tartozik. 

Felülvizsgálatnak a jogerős ítéleteken kívül az ügy érdemében hozott jogerős végzések ellen van helye. Mivel a polgári peres eljárásban az érdemi végzések köre meglehetősen szűk, elsősorban a polgári nemperes eljárásban hozott végzések ellen lehet felülvizsgálati kérelmet benyújtani. 

A felülvizsgálati kérelem alapja az ügy érdemi elbírálására kiható jogszabálysértés. Ennek a fennállása esetén is csak akkor van helye felülvizsgálatnak, ha a jogszabálysértő határozat 

· eltér a Legfelsőbb Bíróság jogegységi határozatától, vagy 

· a joggyakorlat egysége, illetve továbbfejlesztése érdekében van szükség a felülvizsgálatra. 

A felülvizsgálat tehát rendkívüli perorvoslat, mely a Legfelsőbb Bíróság hatáskörébe tartozik. 

A felülvizsgálati kérelem benyújtása alanyi jog, amellyel a törvényben meghatározott feltételek fennállása esetén a fél, a beavatkozó, valamint az élhet, akire a határozat rendelkezést tartalmaz. Ezeknek a személyeknek a köre tehát megegyezik a fellebbezésre jogosultakéval. A felülvizsgálati eljárásban a kérelem előterjesztője jogi képviselővel köteles eljárni. 

A felülvizsgálati kérelem elsősorban a jogerős bírósági ítélet ellen irányulhat. Felülvizsgálati kérelmet lehet benyújtani az ítélet egésze vagy egy része, sőt külön az ítélet indokolása ellen is. A jogerős ítéleten kívül felülvizsgálati kérelemmel lehet élni az ügy érdemében hozott jogerős végzés ellen is. 

A felülvizsgálati kérelem akkor terjeszthető elő, ha a felülvizsgálni kért határozat az ügy érdemi elbírálására kihatóan jogszabálysértő. (42/2004. (XI.9.) AB határozat)

A felülvizsgálati kérelmet az elsőfokú határozatot hozó bíróságnál a határozat közlésétől számított hatvan napon belül kell benyújtani, mivel „ezen időn belül még felismerhető a felülvizsgálati eljárást megelőzően hozott határozat jogszabálysértő volta, ugyanakkor még a jogbiztonság igénye sem szenved csorbát”. A kézbesítési határidő a megtámadott határozatnak a kézbesítését követő napon kezdődik. 

A felülvizsgálati kérelemben meg kell jelölni azt a határozatot, amely ellen a felülvizsgálati kérelem irányul, továbbá elő kell adni, hogy a fél a határozat megváltoztatását mennyiben és milyen okból kívánja. A kérelemben meg kell jelölni azokat a tényeket is, amelyek a felülvizsgálat törvényi feltételeinek fennállását megalapozzák. 

A felülvizsgálati kérelmet kettővel több példányban kell benyújtani, mint ahány fél a perben érdekelve van. A felülvizsgálati kérelemben csatolni kell a jogi képviselő meghatalmazását is. Ügyvédjelölt a Legfelsőbb Bíróság előtt nem járhat el. 

Ha a kérelem tartalmilag hiányos, a felülvizsgálati kérelem előzetes vizsgálatát végző egyesbíró az előterjesztőt hiánypótlásra hívja fel. Ha a kérelem előterjesztésére előírt jogszabályi feltételek nem állnak fenn, a bíró a felülvizsgálati kérelmet elutasítja. 

A felülvizsgálati kérelmet az elsőfokú határozatot hozó bíróságnál kell benyújtani. Ha a felülvizsgálati kérelem benyújtására nyitva álló határidő valamennyi féllel szemben lejárt, illetve ha a felülvizsgálati kérelmet valamennyi fél benyújtotta, az elsőfokú határozatot hozó bíróság azt a per irataival együtt haladéktalanul felterjeszti a Legfelsőbb Bírósághoz. 

A Legfelsőbb Bíróság a felülvizsgálati eljárás során három hivatásos bíróból álló tanácsban ítélkezik. Ha a felülvizsgálati kérelem a Legfelsőbb Bíróság határozata ellen irányul, a Legfelsőbb Bíróság öt hivatásos bíróból álló tanácsban jár el. 

A felülvizsgálati kérelem elbírálása minden esetben előkészítő eljárással indul meg, amelyre a törvény egyesbírói eljárást rendel. Az egyesbíró nem külön erre a feladatra kijelölt bíró, hanem akár az ügy elbírálására illetékes legfelsőbb bírósági tanács bírája is lehet, aki később az ügy előadó bírójává is válhat.

Az előkészítő eljárás nem csak a formai feltételek meglétének vizsgálatára és az esetleges hibák kiküszöbölésére irányul, de a felülvizsgálati kérelem tartalmi hivatkozásának vizsgálatát is magába foglalja.

A törvény mind az előzetes bírói vizsgálatra, mind pedig az ügy érdemi elbírálására törvényi határidőt állapít meg. Az előzetes eljárás határideje a felülvizsgálati kérelemnek a Legfelsőbb Bírósághoz való érkezésétől számított hatvan nap. A határidő kizárólag az esetleges hiánypótlás esetén hosszabbodik meg, mégpedig az annak teljesítésére engedélyezett határidővel, de legfeljebb tizenöt nappal.

A felülvizsgálati kérelmet az eljárás során megváltoztatni nem lehet. A megváltoztatással ellentétben nem kizárt a kérelem egészében vagy részben történő visszavonása. A felülvizsgálati kérelem addig vonható vissza, ameddig a Legfelsőbb Bíróság határozathozatal céljából vissza nem vonult. A visszavont felülvizsgálati kérelmet újból előterjeszteni nem lehet. 

Ha az előzetes vizsgálat eredményeképpen az eljáró bíró a felülvizsgálati eljárás lefolytatását rendeli el, a Legfelsőbb Bíróság a végzés meghozatalától számított hat hónapon belül az ügy érdemében határozattal dönt. 

A Legfelsőbb Bíróság a felülvizsgálati kérelmet tárgyaláson kívül bírálja el, kivéve, ha a felek bármelyike tárgyalás tartását kéri. Végzés ellen benyújtott felülvizsgálati kérelem esetében tárgyalás tartása nem kérhető. Tárgyalás tartását a felülvizsgálati kérelmet előterjesztő fél a felülvizsgálati kérelmében, az ellenfél pedig a felülvizsgálati kérelem kézhezvételétől számított nyolc napon belül kérheti. A határidő elmulasztása miatt igazolásnak nincs helye. 

A Legfelsőbb Bíróság tanácsa a felülvizsgálat érdemi elbírálása során ítéletet vagy végzést hozhat. 

Ha a felülvizsgálati eljárás tárgya jogerős bíróság ítélet, akkor a Legfelsőbb Bíróság a felülvizsgálati kérelem érdemi elbírálásaként ítélettel határoz. A jogerős bíróság ítélet elleni felülvizsgálat során a Legfelsőbb Bíróság revíziós jogkörben eljárva ítélettel határoz, a kasszációs jogkör gyakorlása esetében viszont végzéssel. 

Ha jogerős végzés elleni felülvizsgálati kérelmet bírál el, akkor végzéssel dönt. 

A Legfelsőbb Bíróság döntése lehet hatályában fenntartó (helybenhagyó) új (megváltoztató), hatályon kívül helyező, illetve vegyes jellegű határozat. 

· Ha a Legfelsőbb Bíróság a felülvizsgálati eljárás lefolytatása alapján azt állapítja meg, hogy a felülvizsgálati kérelemben hivatkozott felülvizsgálati ok mégsem áll fenn, a jogerős határozatot hatályában fenntartja. A Legfelsőbb Bíróságnak ez a döntése egyúttal a felülvizsgálati kérelem érdemi elutasítását is jelenti. 

· Ha a Legfelsőbb Bíróság a felülvizsgálati eljárás lefolytatása alapján azt állapítja meg, hogy a kérelemben előadott felülvizsgálati ok fennáll, akkor új határozatot hoz. Ebben az esetben a Legfelsőbb Bíróság revíziós jogkörben
 jár el és a felülvizsgálati határozat jellegétől függően ítéletet vagy végzést hoz. 

· Ha új határozat hozatalára nincs lehetőség, a jogerős határozatot egészben vagy részben hatályon kívül helyezi és az ügyben eljárt első- vagy másodfokú bíróságot új eljárásra és új határozat hozatalára utasítja. Ebben az esetben a Legfelsőbb Bíróság kasszációs jogkörben
 jár el. 

A felülvizsgálati eljárásban felmerült költségek megállapításának szabályai hasonlóak a fellebbezési eljáráséhoz. A költségek viseléséről általában a Legfelsőbb Bíróság határoz. 

46. A személyi állapottal kapcsolatos perek általános szabályai 

Az ember személyi minőségét és családi kapcsolatait meghatározó jogilag releváns tényezők összességét személyi állapotnak vagy státusnak nevezzük. A személyi állapot védelme és megváltoztatása bírósági vagy közigazgatási útra tartozik. 

A bíróság a személyi állapottal kapcsolatos ügyekben a polgári peres vagy a nemperes eljárás szabályai szerint jár el. Polgári peres útra tartozik például a házasság felbontása, a volt házastárs névviseléstől való eltiltása, az apaság megállapítása, az örökbefogadás felbontása a megegyezése hiányában, vagy a szülői felügyelet megszüntetése. A bíróság nemperes eljárásban ellenőrzi a pszichiátriai betegek intézeti gyógykezelésének szükségességét és folytatja le a holtnak nyilvánítást. 

A magyar állampolgárok személyi állapotát érintő ügyekben a magyar joghatóság kizárólagos. A kizárólagos magyar joghatóság ellenére el kell ismerni a magyar állampolgár házasságát felbontó jogerős külföldi határozatot. A személyi állapotra kimondott kizárólagos joghatósággal az egyes államok azt érik el, hogy ezekben az ügyekben csak a saját bíróságaiknak a döntését fogadják el. 

A státusperben hozott ítéletek konstitutív természetűek, azaz jogviszonyt vagy jogállapotot változtatnak meg. A személyi állapottal kapcsolatos perben maga az ítélet hozza létre, szünteti meg vagy változtatja meg a jogviszonyt. Jogalakító ítélet bontja fel a házasságot, mondja ki az érvénytelenséget, szünteti meg a szülői felügyeletet. Kivételesen előfordulhat státusperekben is a valódi megállapító ítélet. Így például házasság érvényességének vagy létezésének a kimondása esetén a bíróság nem egy új családi köteléket létesít, hanem egy fennálló jogviszonyról állapítja meg, hogy az valóban érvényes, illetve létezik. 

A személyi állapottal kapcsolatos perekben a jogszabály csak meghatározott személyek számára engedi meg a keresetindítást. A perindításra való jogosultságot minden egyes esetben a törvény határozza meg. A keresetindításra jogosultak köre az érintett személyen kívül általában a közeli hozzátartozókra terjed ki. Rajtuk kívül a gyámhatóság és az ügyész indíthat keresetet. 

A személyi állapottal kapcsolatos perek között aszerint tehetünk különbséget, hogy a jogvita a Pp. általános rendelkezései szerint vagy a különleges szabályok alapján bonyolódik. 

A bíróság a Pp. általános szabályai szerint jár el 

· az örökbefogadás felbontása iránti perben, 

· a volt házastárs névviseléstől eltiltása iránti perben, 

· a gyermek elhelyezése iránti perben. 

A bíróság a különleges szabályok alapján jár el

· a házasság felbontása, a házasság érvénytelenségének vagy érvényességének a megállapítása, a házasság létezésének vagy nem létezésének megállapítása, 

· az apaság megállapítása, az apaság vélelmének megtámadása, az anyaság megállapítása, az anya utólagos házasságkötése hatályának a megállapítása, 

· a szülői felügyelet megszüntetése, a szülői felügyelet visszaállítása, 

· a cselekvőképességet érintő gondnokság alá helyezés, a cselekvőképességet érintő gondnokság megszüntetése iránti perekben. 

Ha a személyi állapottal kapcsolatos perekre az általános illetékességi szabályok nem alkalmazhatók, akkor a perre a Pesti Központi Kerületi Bíróság az illetékes. 

Mivel a státusperekben a legszemélyesebb jogviszonyok kerülnek elbírálásra, a törvény biztosítani kívánja a közvetlen jogérvényesítés lehetőségét. Ezért kimondja azt, hogy az a korlátozottan cselekvőképes, akinek a személyi állapotát a per érinti, teljes cselekvőképességgel rendelkezik. 

A személyi állapottal kapcsolatos perekben a nem ügyvédi iroda (ügyvéd) részére adott és aláírt, továbbá a bárki részére adott és kézjeggyel ellátott meghatalmazáson a fél aláírását, illetőleg kézjegyét közjegyző által hitelesíttetni kell. 

Valamennyi személyi állapottal kapcsolatos per közös sajátossága az, hogy a törvény csak meghatározott személyek számára engedi meg a keresetindítást. 

A személyi állapottal kapcsolatos perek tárgyalásáról a felek kérelmére ki lehet zárni a nyilvánosságot, a határozat kihirdetése azonban nyilvánosan történik. A felperes a keresetétől az eljárás bármely szakaszában az alperes hozzájárulása nélkül is elállhat.

A státusperekben rendszerint a felek szolgáltatják a legfontosabb adatokat a bíróságnak a tényállás megállapításához, hiszen a jogvita az őket közvetlenül érintő legszemélyesebb kérdések körül forog. Ezért a személyi állapottal kapcsolatos perekben a bíróság köteles a feleket személyesen meghallgatni. 

Ha az alperes a személyi állapottal kapcsolatos pernek akár az első, akár a folytatólagos tárgyalását elmulasztja, a mulasztás következményeit nem lehet vele szemben alkalmazni. Bírósági meghagyás kibocsátásának nincs helye. A felperes mulasztása esetén a bíróság a pert megszünteti. 

A személyi állapottal kapcsolatos perekben nincs helye az eljárás szünetelésének a felek kölcsönös megegyezése, illetve a felek mulasztása alapján. Kivételt képeznek a házassági bontóperek, ahol a házasfelek a kölcsönös megegyezésükkel is szüneteltethetik az eljárást. 

47. A házassági perek 

Házassági per alatt kell érteni a házasság érvénytelenítése, továbbá érvényességének, illetőleg létezésének megállapítása iránt indított pereket, valamint a házassági bontópereket. 

A házassági pert a jogosultnak személyesen kell megindítania. A keresetindítási jogosultságot nem lehet átruházni, és abban jogutódlásnak sincs helye. 

A keresetlevélben elő kell adni a házasság megkötésére és a házasságból származott, életben lévő gyermekek születésére vonatkozó adatokat is. A keresetlevélhez csatolni kell az előadottakat igazoló okiratokat. 

A házassági perekre nézve a törvény általános illetékességi okokon kívül még egy különös (vagylagos) illetékességi okot is létesít. A házassági perre az a bíróság is illetékes, amelynek területén a házastársak utolsó közös lakóhelye volt. 

A házassági perben a felperes a keresetétől az eljárás bármely szakaszában az alperes hozzájárulása nélkül is elállhat. 

A házassági perekben az elmulasztott határnaptól, illetőleg az elmulasztott határidő utolsó napjától számított tizenöt nap elteltével igazolásnak akkor sincs helye, ha a mulasztás csak később jutott a fél tudomására vagy az akadály csak később szűnt meg. 

A házasság érvénytelenítése vagy felbontása esetében a bíróságnak a közös kiskorú gyermekek elhelyezése és tartása felől erre irányuló kereseti kérelem hiányában is határoznia kell. A gyermek elhelyezéséről elsősorban a szülőknek kell dönteniük, megegyezés hiányában azonban a bíróság határoz. A gyermeket annál a szülőnél kell elhelyezni, akinél a kedvezőbb testi, értelmi és erkölcsi fejlődése biztosítva van. 

Az elsőfokú bíróságnak fellebbezéssel meg nem támadott ítélete csak a fellebbezési határidő utolsó napjától számított tizenötödik nap elteltével emelkedik jogerőre. Ha a felek az ítélet kihirdetését követően a fellebbezési jogukról lemondanak, az ítélet a lemondás bejelentésének a bírósághoz való érkezését követő nappal jogerőre emelkedik.  

A házasságot érvénytelenítő vagy felbontó ítélet ellen az érvénytelenítés vagy a felbontás kérdésében sem perújításnak, sem pedig felülvizsgálatnak nincs helye. 

Az érvénytelenítési per megindítására bármelyik házastárs, az ügyész, továbbá az is jogosult, akinek a házasság érvénytelenné nyilvánításához jogi érdeke fűződik. A házasságkötés alakszerűségeinek a meg nem tartása miatt érvénytelenítési pert csak a házasságkötéstől számított hat hónap alatt és csak a házasság megszűnéséig lehet indítani. 

A bontóperre vonatkozó keresetindítási jogosultság kizárólag a házasfeleket illeti meg. A házasság felbontását bármelyik házasfél kérheti. 

A házassági bontóperben tartott első tárgyaláson a bíróság köteles a személyesen megjelent házasfeleket meghallgatni. A személyes meghallgatás arra is lehetőséget nyújt, hogy a bíróság, miután tájékozódott a házasság megromlásának a körülményei, illetve a házasfelek szándékai felől, megkísérelje a felek békítését. 

Ha a bontóperben tartott első tárgyaláson a felek nem békülnek ki, akkor a bíróság a tárgyalást elhalasztja, egyben felhívja a feleket, hogy három hónapon belül írásban kérhetik az eljárás folytatását, ellenkező esetben a per megszűnik. A pert azonban már az első tárgyaláson érdemben kell tárgyalni

· ha valamelyik házasfél cselekvőképességet kizáró gondnokság hatálya alatt áll, ismeretlen helyen tartózkodik, vagy a bíróság előtt való megjelenése más elháríthatatlan akadályba ütközik, továbbá 

· ha a házastársak között legalább három éve megszakadt az életközösség úgy, hogy külön lakásban élnek és igazolják, hogy a közös gyerek tartását és elhelyezését a gyermek érdekeinek megfelelően rendezték, vagy ha a feleknek nincsen közös kiskorú gyermeke. 

A bíróság a per bármelyik szakaszában megkísérelheti a felek békítését. Ha a békítés eredményre vezet, a bíróság a pert megszünteti, a perköltségben való marasztalást azonban mellőzi. 

A Csjt. lehetőséget ad arra, hogy a házasfelek a házasság felbontását egyező akaratnyilvánítással kérjék („közös megegyezéses bontás”). Ennek feltétele az, hogy a házastársaknak a házasság felbontására irányuló szándéka végleges elhatározáson alapuljon, és befolyásmentes legyen. 

Ha az alperes maga nem kéri vagy kifejezetten ellenzi a házasság felbontását, akkor a bíróságnak bizonyítást kell lefolytatnia annak érdekében, hogy a házasság felbontása indokolt-e. 

A bíróság a házassági bontóperben a perköltség viseléséről a pernyertességtől függetlenül az összes körülmények mérlegelése alapján határoz. A perköltséget a bírósági gyakorlat szerint annak kell viselnie, akinek a magatartása a házasság felbontására kizárólag vagy túlnyomóan okot szolgáltatott. 

A bontóperben hozott ítélet ellen a házastársak bármelyike jogosult a fellebbezésre. 

48. A közigazgatási perek 

Közigazgatási pernek azt a polgári peres eljárást nevezzük, amelyben a bíróság a közigazgatási határozatok törvényességét vizsgálja felül. 

A bíróság akkor vizsgálja felül a közigazgatási határozatot, ha azt az ügyfél jogszabálysértésre hivatkozva keresettel kéri a bíróságtól. Az érintett közigazgatási szerv ellen megindított perben a rendes bíróságok járnak el. A közigazgatási bíráskodás a polgári igazságszolgáltatás része. 

Közigazgatási határozatnak minősül 

· az államigazgatási szervnek vagy államigazgatási ügy intézésére feljogosított más szervnek hatósági államigazgatási ügyben hozott határozata, 

· a helyi önkormányzat törvényben meghatározott határozata, belső szabályzata, illetve döntése, 

· más szervnek az a határozata, amelynek felülvizsgálatát külön törvény elrendeli. 

A bíróság által felülvizsgálható közigazgatási határozatok legnagyobb csoportját az államigazgatási határozatok alkotják. 

Az államigazgatási határozat bírósági felülvizsgálatához az 1957. évi IV. törvényben meghatározott alábbi feltételek egyidejű teljesülésére van szükség: 

· az ügyfél, illetve a törvényes érdekeiben sérelmet szenvedett fél csak jogszabálysértésre hivatkozással fordulhat a bírósághoz,

· csak az államigazgatási ügy érdemében hozott határozat ellen lehet a bírósághoz fordulni,

· bírósági felülvizsgálatra csak akkor kerülhet sor, ha az államigazgatási eljárásban az ügyfél a fellebbezés jogát kimerítette vagy a fellebbezés kizárt,

· az államigazgatási határozat ne szerepeljen a bírósági felülvizsgálatból kizárt ügytípusok között. 

Hatályon kívül helyezte: a 2004. évi CXL. törvény a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól.
A helyi önkormányzat önállóan szabályozhatja, illetőleg egyedi ügyekben szabadon igazgathatja a feladat- és hatáskörébe tartozó konkrét ügyeket. A bíróságnál jogszabálysértésre hivatkozással pert lehet indítani

· a képviselő-testület által önkormányzat hatósági ügyben hozott határozat, továbbá

· a polgármesternek (főpolgármesternek), valamint a képviselő-testület bizottságának, részönkormányzat testületének önkormányzati jogkörben hozott hatósági határozata ellen benyújtott képviselő-testületi határozat felülvizsgálata iránt. 

Az államigazgatási, illetve önkormányzati határozatokon kívül más szervek határozatát a bíróság akkor vizsgálja felül, ha ezt külön törvény elrendeli. A bíróság által felülvizsgálható határozatok közé tartozik például 

· a kisajátítási határozat, 

· a kárpótlás tárgyában hozott határozat, 

· a közbeszerzési döntőbizottság határozata, 

· a vagyonátadó bizottság határozata, 

· a földkiadó bizottság határozata. 

A közigazgatási perek a megyei bíróság hatáskörébe tartoznak. Kivételt képeznek 

· a társadalombiztosítási határozatok, 

· a munkaügyi ellenőrzés és a munkavédelem keretében hozott közigazgatási határozatok, továbbá 

· a foglalkoztatás elősegítéséről és a munkanélküliek ellátásáról szóló törvény alapján a megyei (fővárosi) munkaügyi központ által hozott közigazgatási határozatok bírósági felülvizsgálata iránti perek. 

A felsorolt ügyekben a munkaügyi bíróság jár el. 

A bíróság illetékességét az első fokon eljárt közigazgatási szerv székhelye alapítja meg. Külön törvények ettől eltérő illetékességi szabályokat is megállapíthatnak. Például: 

· a Fővárosi Bíróság kizárólagos illetékességgel jár el a belügyminiszter állampolgársági ügyben hozott határozata bírósági felülvizsgálata során, 

· a felsőoktatási intézményekkel kapcsolatos hatásköri vitában a bíróság illetékességét a felsőoktatási intézmény székhelye alapítja meg.

A közigazgatási perekben főszabályként egyesbíró jár el. Ha a perben vitatott pénzbeli követelés összege a harmincmillió forintot meghaladja, az elsőfokú bíróság három hivatásos bíróból álló tanácsban jár el.

A közigazgatási per megindítására az jogosult, akinek a jogát vagy a törvényes érdekét az eljárás alapjául szolgáló ügy érinti. Az államigazgatási határozat bírósági felülvizsgálata esetén a felperes az államigazgatási eljárás ügyfele, aki magánszemély, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet egyaránt lehet. A helyi önkormányzat határozatának bírósági felülvizsgálatát a közigazgatási hivatal vezetője kérheti. 

A keresetet az ellen a közigazgatási szerv ellen kell indítani, amelyik a felülvizsgálni kért határozatot hozta. A perben fél lehet az a közigazgatási szerv is, amelynek egyébként nincs perbeli jogképessége. Az államigazgatási határozat bírósági felülvizsgálata esetén a közigazgatási per alperese általában a másodfokon eljárt közigazgatási szerv. Ha az államigazgatási határozat ellen kizárt a fellebbezés, akkor a pert az első fokon eljárt közigazgatási szerv ellen kell megindítani. Az önkormányzati határozat bírósági felülvizsgálata esetén a pert az önkormányzat ellen kell megindítani. Más határozat bírósági felülvizsgálata esetén a pert a külön törvényben meghatározott szerv ellen kell megindítani. 

A keresetlevelet az elsőfokú közigazgatási határozatot hozó szervnél vagy az illetékes bíróságnál a felülvizsgálni kért határozat közlésétől számított harminc napon belül kell benyújtani. Az elsőfokú közigazgatási szerv a keresetlevelet nyolc napon belül köteles a bírósághoz továbbítani. 

Ha a fél a keresetlevél benyújtására megállapított határidőt elmulasztotta, igazolással élhet. A közigazgatási szerv a hozzá elkésetten benyújtott keresetlevelet nem utasíthatja el, hanem köteles azt a bírósághoz továbbítani abban az esetben is, ha a fél igazolási kérelmet nem terjesztett elő. 

Az a közigazgatási szerv, amelyik a felülvizsgálni kért határozatot hozta, köteles a keresetre írásban nyilatkozni, mégpedig ha a fél a keresetlevelet nála nyújtotta be, akkor az iratoknak a bírósághoz való továbbításával egyidejűleg, egyébként pedig a keresetlevél kézhezvételétől számított nyolc napon belül. 

A közigazgatási perben nincs helye viszontkeresetnek és bírósági meghagyás kibocsátásának. 

A bíróság a jogszabálysértő közigazgatási határozatot kasszációs jogkörében hatályon kívül helyezi és a közigazgatási határozatot hozó szervet új eljárásra kötelezi. 

A bíróság revíziós jogkörén belül megváltoztathatja a közigazgatási szerv határozatát. A bíróság által megváltoztatható közigazgatási határozatok közé tartozik például

· az örökbefogadást engedélyező, illetve az örökbefogadást elutasító, valamint a kiskorút örökbe fogadhatónak nyilvánító, 

· a kiskorú intézeti nevelésbe vételét elrendelő, az intézeti nevelés megszüntetése iránti kérelmet elutasító, 

· a kisajátítási ügyben hozott, 

· a menekültként való elismeréssel kapcsolatban hozott,

· a családi pótlékról rendelkező, illetve a társadalombiztosítási határozat. 

A kereseti kérelemhez kötöttség elve a közigazgatási perekben is érvényesül. A bíróság csak a keresetben megjelölt jogszabálysértésre alapíthatja a hatályon kívül helyező vagy megváltoztató határozatát. 

A közigazgatási perben hozott ítélet ellen főszabályként nincs helye fellebbezésnek. A bíróság ítélete ellen akkor van helye fellebbezésnek, ha a közigazgatási pert olyan határozat bírósági felülvizsgálata iránt indították, amelyet olyan szerv hozott egyfokú eljárásban, amelynek illetékessége az egész országra kiterjed, és e határozatot a bíróság a törvény alapján is megváltoztathatja. A fellebbezés a Fővárosi Ítélőtábla kizárólagos illetékessége alá tartozik. A fellebbezés kizárása csak az ítéletek vonatkozásában érvényesül, a végzések ellen az általános szabályok szerint lehet fellebbezéssel élni. 

Az általános szabályok szerint nincs helye felülvizsgálatnak az első fokon jogerőre emelkedett határozatok ellen. A közigazgatási perekben, ahol a fellebbezés lehetősége lényegében kizárt, a törvény kivételt tesz és az első fokon jogerőre emelkedett ítéletek ellen is megengedi a felülvizsgálatot. 

49. A munkaügyi perek 

A munkaügyi vita a munkáltató és a munkavállaló között a munkaviszonnyal kapcsolatos jogok gyakorlása és kötelezettségek teljesítése, valamint a jogszabályok alkalmazása során felmerült vita. A munkaügyi viták körében a Munka Törvénykönyve különbséget tesz a kollektív munkaügyi vita és a munkaügyi jogvita között. 

A munkáltató és az üzemi tanács, illetve a munkáltató és a szakszervezet között a munkaviszonnyal összefüggő kérdésekben felmerült vitát, ha az nem minősül jogvitának, kollektív munkaügyi vitának nevezzük. 

Munkaügyi jogvitát kezdeményezhet: 

· a munkavállaló a munkaviszonyból származó igényének, 

· a szakszervezet és az üzemi tanács a Munka Törvénykönyvéből, illetőleg a kollektív szerződésből vagy üzemi megállapodásból származó igényének, valamint 

· a munkáltató, ha a törvény másképpen nem rendelkezik, a munkaviszonnyal kapcsolatos igényének érvényesítése iránt. 

Ha a törvény eltérően nem rendelkezik, a munkaviszonyból származó igényeket hároméves elévülési időn belül lehet a bíróság előtt érvényesíteni. 

A munkaügyi per fogalma alá tartoznak a munkaviszonyból, a közalkalmazotti jogviszonyból, a közszolgálati jogviszonyból, a szolgálati jogviszonyból, a szövetkezeti tag munkaviszony jellegű jogviszonyából és a bedolgozói jogviszonyból származó perek. 

A munkaügyi per a munkaügyi bíróság hatáskörébe tartozik. A munkaügyi perre kizárólag a munkáltató székhelye szerinti, illetőleg a munkáltató azon telephelye szerinti munkaügyi bíróság illetékes, ahol a munkavállaló munkaszerződése alapján munkát végez, vagy végzett. 

A munkaügyi perekben a társasbíráskodás elve érvényesül. Az első fokon eljáró bíróság ülnökök közreműködésével jár el. 

A munkaügyi pert felperesként a munkavállaló, a munkáltató, a szakszervezet és az üzemi tanács indíthatja meg. A tárgyalást legkésőbb a keresetlevélnek a munkaügyi bírósághoz érkezésétől számított tizenötödik napon belül ki kell tűzni. A megszüntetett munkaviszony helyreállítására irányuló perben a bíróság soron kívül jár el. 

Ha a tárgyaláson a felek személyesen vagy képviselőik útján megjelentek, a tárgyalás egyeztetéssel kezdődik. Ha az egyeztetés eredménytelenül végződött, a bíróság a tárgyalást nyomban megtartja. A felperes a keresetétől az alperes hozzájárulása nélkül, bármikor elállhat. 

A munkaügyi bíróság határozata ellen az általános szabályok szerint van helye fellebbezésnek és perújításnak. A fellebbezést a munkaügyi bíróság székhelye szerint illetékes megyei bíróság bírálja el. 

A munkaügyi perekben is lehetőség van a fizetési meghagyásos eljárás alkalmazására. A fél a pénzkövetelés iránti igényét fizetési meghagyás útján is érvényesítheti. 

50. A fizetési meghagyásos eljárás 

A fizetési meghagyásos eljárás olyan nemperes eljárás, amelyben a bíróság a jogosult egyoldalú kérelmére a kötelezettet a kérelemben foglalt követelés teljesítésére vagy az azzal szembeni ellentmondásra hívja fel. Ennek hiányában a fizetési meghagyás jogerőre emelkedik és végrehajtható lesz, míg ellentmondás esetén a fizetési meghagyásos eljárás perré alakul át. 

Azok a bírósági útra tartozó, lejárt követelések érvényesíthetők fizetési meghagyás útján, amelyek pénz fizetésére vagy ingó dolog kiadására irányulnak. Kizárólag fizetési meghagyás útján érvényesíthető a pénz fizetésére irányuló olyan követelés, amelynek összege a kétszázezer forintot nem haladja meg, feltéve, ha van olyan bíróság, amely a fizetési meghagyás kibocsátására illetékes.

A kérelmet szóban vagy írásban lehet előterjeszteni. Az írásbeli kérelmet az erre rendszeresített űrlapon kell előterjeszteni. Az űrlapot eggyel több példányban kell a bíróságnál benyújtani, mint ahány fél az eljárásban érdekelve van. Ha a jogosult a kérelmet nem az arra rendszeresített űrlapon terjesztette elő, vagy nem megfelelően töltötte ki, illetve nem csatolta a szükséges példányszámban, őt a bíróság a hiányok pótlására hívja fel. Ha a jogosult kérelme alapján fizetési meghagyás kibocsátásának nincs helye, a kérelmét keresetlevélnek kell tekinteni. 

A fizetési meghagyás kibocsátása, értékhatártól függően, a helyi vagy a megyei bíróság, munkaviszonyból származó pénzkövetelés esetében a munkaügyi bíróság hatáskörébe tartozik. Az illetékességre az általános szabályokat kell alkalmazni. A bíróság a fizetési meghagyást az ellenfél meghallgatása nélkül, a kérelem beérkezésétől számított harminc napon belül bocsátja ki. 

Ha a bíróság a fizetési meghagyás kibocsátására irányuló kérelmet elutasítja, a bíróság végzése ellen fellebbezésnek van helye. A másodfokú bíróság elutasító határozatát, mint az ügy érdemében hozott jogerős végzést felülvizsgálati kérelemmel lehet megtámadni. 

A fizetési meghagyást csak a kötelezett részére kell kézbesíteni. Hirdetményi kézbesítés alkalmazásának nincs helye. 

A bíróság a törvényben meghatározott esetekben a fizetési meghagyásos eljárást perré fordíthatja át. Erre akkor kerülhet sor, ha megítélése szerint 

· a követelésnek nincs jogalapja, 

· fennállása kétségesnek mutatkozik vagy 

· a követelés jogszabály megkerülésére irányul. 

Ilyenkor a bíróság az ügyet tárgyalásra tűzi ki és a jogosultat felhívja arra, hogy az illetéket nyolc nap alatt a peres eljárás illetékére egészítse ki, mert különben az eljárást megszünteti. 

A bíróság a fizetési meghagyást az erre rendszeresített űrlapon bocsátja ki. Az űrlapon fel kell tüntetni az eljáró bíróságot, az ügyszámot, valamint a felek és képviselőik nevét, illetve lakóhelyét. A fizetési meghagyásnak tartalmaznia kell: 

· a követelés jogalapját, valamint a követelésnek és járulékainak összegét, ingó dolog kiadására irányuló követelés esetében pedig a dolognak, valamint annak a pénzösszegnek a megjelölését, amelyet a jogosult a dolog helyett elfogadni hajlandó, 

· azt a meghagyást, hogy a kötelezett a követelésnek a meghagyás kézbesítésétől számított tizenöt nap alatt tegyen eleget és az összegszerűen meghatározott eljárási költségeket is fizesse meg, 

· azt a figyelmeztetést, hogy a kötelezett, ha a követelést alaptalannak tartja, a kézbesítéstől számított tizenöt napon belül a meghagyás ellen ellentmondással élhet. 

Ha a kötelezett a rendelkezésre álló határidőn belül nem él az ellentmondás lehetőségével, a fizetési meghagyás jogerőre emelkedik. Ezt követően a bíróság a meghagyásnak ebből a célból hozzá benyújtott példányát jogerősítési záradékkal látja el, és így kézbesítteti a jogosultnak. A jogerős fizetési meghagyás alapján a jogosult a bíróságtól végrehajtási lap kiállítását kérheti. A jogerős fizetési meghagyásnak ugyanolyan hatálya van, mint a jogerős ítéletnek. 

A jogerős fizetési meghagyást az általános szabályok szerint lehet kijavítani vagy kiegészíteni, de a rendkívüli perorvoslatok közül csak perújítással lehet megtámadni. Erre a lehetőségre a törvény kifejezetten felhívja a figyelmet. A perújítási kérelem elbírálására a fizetési meghagyást kibocsátó bíróságnak van kizárólagos illetékessége. Az eljárás során a perújításra vonatkozó általános szabályokat kell megfelelően alkalmazni. 

Az ellentmondás a kötelezettnek az a nyilatkozata, amely szerint a fizetési meghagyásban foglaltaknak nem kíván eleget tenni, azt részben vagy egészben magára nézve kötelezőnek nem ismeri el. A határidőben benyújtott ellentmondásnak, mint a kötelezett részéről igénybe vehető jogorvoslatnak a legfontosabb jogkövetkezménye az, hogy a fizetési meghagyásos eljárást polgári peres eljárássá alakítja át.

A kötelezettnek a fizetési meghagyás kézbesítésétől számított tizenöt nap áll rendelkezésére az ellentmondás benyújtására. Ha az ellentmondás elkésett, a bíróság azt hivatalból elutasítja. 

Az ellentmondást a fizetési meghagyást kibocsátó bíróságnál kell írásban előterjeszteni. Az ellentmondást eggyel több példányban kell benyújtani, mint ahány fél az eljárásban érdekelt. Ha az ellentmondás a fizetési meghagyásnak csak valamely része ellen irányul, akkor a fizetési meghagyásnak az ellentmondással nem érintett része jogerőre emelkedik. 

Az ellentmondásban a kötelezettnek nyilatkoznia kell a jogosult követeléséről, tovább elő kell adnia a védekezése alapjául szolgáló tényeket, és meg kell jelölnie ezeknek a bizonyítékait. Azokat az okiratokat, amelyek tartalmára a kötelezett bizonyítékként hivatkozik, eredetiben vagy másolatban csatolni kell az ellentmondáshoz. Ha az ellentmondás nem felel meg ezeknek a rendelkezéseknek, vagy egyébként kiegészítésre szorul, a bíróság erre hivatkozással nem utasíthatja el, az elnök azonban például hiánypótlást rendelhet el. 

A határidőben előterjesztett ellentmondás folytán a fizetési meghagyásos eljárás perré alakul át. A bíróság felhívja a jogosultat, hogy az illetéket nyolc napon belül a peres eljárás illetékének összegére egészítse ki. Ennek elmulasztása esetében a bíróság a pert megszünteti. Az illeték kiegészítése esetében a bíróság az ügy tárgyalására határnapot tűz ki, és arra a jogosultat felperesként, a kötelezettet pedig alperesként megidézi. 

� peres eljárás = iurisdictio contentiosa, nemperes eljárás = iurisdictio voluntaria


� kontradiktórius: mindkét felet meghallgató


� reformatórius jogkör: a fellebbviteli bíróság nincs kötve az elsőfokú bíróság által megállapított tényálláshoz, ezért újabb bizonyítást folytathat le, és mind a tény-, mind a jogkérdésben megváltoztathatja az elsőfokú bíróság ítéletét.


� A másodfokú eljárásban a keresetet megváltoztatni nem lehet. Ez azonban nem zárja ki azt, hogy a fél 


az eredetileg követelt dolog helyett más dolgot vagy kártérítést követelhessen, 


a keresetét felemelhesse, vagy leszállíthassa, 


megállapítás helyett teljesítést, vagy teljesítés helyett megállapítást követelhessen.


� revíziós jogkör: a perorvoslattal megtámadott ítélet felülbírálata csak a jogkérdésre terjed ki, a ténykérdések tekintetében a fellebbviteli bíróság kötve van az alsóbb bíróság által megállapított tényálláshoz. Ez alapján a fellebbviteli bíróság a tényállást nem helyesbítheti és nem változtathatja meg, az elkövetett hibákat csak az ítélet hatályon kívül helyezésével orvosolhatja. Ha jogszabálysértés állapít meg, akkor az alsóbb bíróság ítéletét – a tényállás változatlanul hagyása mellett – megváltoztathatja. 


� kasszációs jogkör: amennyiben az alsóbb bíróság határozata jogszabálysértő, a felsőbb bíróság az alsóbb bíróság határozatát megsemmisíti (hatályon kívül helyezi) és az alsóbb bíróságot új eljárásra utasítja. 
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