Amikor 1996/97 forduléjan minden elbizonytalanodott - vajon ki és milyen valaszt kap a
palyazatara — csend volt a tanariban, nem néztiink egymas szemébe, s vilagossa lett, hogy az ,
igazsag, béke, 6rom , igéi megcsufoltatnak, ezt az Ortega idézetet ragasztottuk ki a kistanariban, -
vdlasz maig ( 2017 ) nem érkezett -. _—————

, Nem mintha a tdmegember ostoba volna. Ellenkez6leg, a mai atlagember készebb, nagyobb
szellemi fogékonysagu, mint barmely mas kor tlagembere volt. De ez a szellemi készség semmit sem
segit; e fogékonysdg meglétének ires érzése éppen csak arra j6, hogy ez az ember még jobban
bezaruljon és ne haszndlja képességeit. Kdzhelyeket, elGitéleteket, gondolatfoszlanyokat, vagy
egyszer(ien iires szavakat, amiket a véletlen halmozott fel benne, hangoztat valtig, s olyan szentil,
kiprobaltan és merészen alkalmazza ezeket, hogy csak tudatlansaga dertl ki. Ez az, amit korunk
jellegzetessége gyanant emeltem ki: a kdzonséges ember nem azt hiszi, hogy 6 kivalo és nem
kozonséges, hanem a kdzdnségesség jogat, a kozonségességet, mint jogot hirdeti és viszi keresztil.
Semmi sem olyan Uj és annyira jellegzetes mds korszakokkal szemben a mai helyzetben, mint ez az
uralom, melyet ma a kdzéletben a szellemi kozonségesség gyakorol. Mert a tomeg az europai
torténelem folyaman még soha nem képzelte magarol, hogy neki ideadi lehetnek. Voltak hiedelmei,
hagyomdnyai, tapasztalatai, kbzmondasai, szokvanyos gondolatai; de nem hitte, hogy teoretikus
véleményeket formalhatna a dolgok mibenléte, vagy afel6l, hogy az allapotoknak milyeneknek
kellene lennidk, - példaul az irodalomban, vagy a politikiban. Amit a politikus kitervelt és elvégzett,
azt jonak vagy rossznak latta; megadta vagy megtagadta a hozzajarulasat, mert az egész
tevékenysége annyi volt, hogy a mdsok teremtd tevékenységét igenlS vagy tagadé formaban
tudomasul vegye. Soha a maga idedit a politikuséval szembe nem 4llitotta; még ha a politikus idedi
oly mas véleményekkel szemben hangzottak is el, melyeket a magaéinak vallott. Ugyanez volt a
helyzet a m(ivészetben és a nyilvédnos élet tobbi terliletén. Velesziiletett érzéke volt sajat hatdrai
irant, tudta, hogy az 6nallé gondolkodasra nem alkalmas és ez elég fék volt szamdra. Természetes
kovetkezménye ennek az volt, hogy a tdmeg tavolrél sem gondolt a nyilvanos élet barmely,
legnagyobbrészt teoretikus természetli vonatkozasaban valé szereplésre. Ma masképpen van. Az
dtlagembernek hatarozott ideai vannak mindenrdl, ami torténik és aminek torténnie kell a vilagban.
Ezért veszitette el a figyelemre vald készségét. Minek figyelnie, ha mindent, ami torténik, mar tud?
Nincs értelme a figyelésnek, hanem ellenkezéleg, az itélkezés, a véleményalkotas, a dontés a
szokdsos. Nem vethet fel a nyilvanos élet olyan kérdést, amibe 6, siiketen és vakon, mint amilyen,
bele ne avatkoznék, kinyilvanitva a maga ,vélemény” -ét. De hat nem el6ny ez? Hat nem oriasi
haladas, hogy a tomegnek IDEAI vannak, vagyis mivelt? Csak bizonyos fokig, mert ennek az utszeli
lénynek az IDEAI nem igazi IDEAK, tehat ha meg is vannak, az még nem kultdra. Az idea az igazsagert
folytatott sakkjatszma. Aki azt akarja, hogy idedi legyenek, annak el6bb az igazsagot kell keresnie és
el kell fogadnia a jatéknak, amelybe belebocsatkozik, a szabalyait. Nem lehet addig ideakrol beszélni,
amig valaki meg nem 4llapodik bizonyos feltételekben, melyekhez alkalmazkodnia kell, bizonyos
szabalyokban, amikre a vita soran tdmaszkodhatik. Ezek a szabdlyok, normak a kultura alapelvei. Nem
is lényeges, hogy milyenek. Szabalyok nélkiil, amelyekre mindenki hivatkozhat, nincs kultura. A hol
nincsenek polgari szabalyok, amikre hivatkozni lehet, - nincs kulttra. Ahol nem uralkodik a gazdasagi
vonatkozasokon valamiféle belss, védelmezd rend, - nincs kultura. Ahol az esztétikai kérdéseken
vitatkozék nem ismerik fel, hogy mialkotdst az igazsag fényében kell tekinteniok, - nincs kultara... A
kultGra mértékét normainak nagyobb, vagy kisebb pontossaga jelenti. Ahol ez a pontossag nem
tokéletes, ott az életet csak nagyjaban szabdlyozza; ahol pedig egészen megvan, ott athatja az
élettevékenységek mindegyikét. ... Egy idea birtokaba jutni azt jelenti, hogy az idea alapjat is

magunkénak véljik, és tovabba, hogy higgyink a racidban, a felfoghaté igazsagok rendszerében.
Gondolkodni, véleményt alkotni egy azzal, hogy bizonyos feltételekre hivatkozunk, meghajlunk a
feltételek el6tt, elfogadjuk irott malasztnak és bolcsességnek, s6t hissziik, hogy az emberi egyiittélés
legmagasabb formaja az a parbeszéd, amelyet gondolataink a magunk alapelveivel folytatnak...”

( Ortega)



