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sorban a kommunikacios kompetencia fejlesz-
tésére iranyul, és ennek a készségnek a fej-
lesztéséhez igazitja a nyelvtani ismereteket.
A Tanuljunk ukranul els6 és masodik részé-
ben javasolt témakdrdk és az ahhoz tartozo
gyakorlati feladatok alapként szolgalhatnak a
feladattipusok bévitéséhez, ujabb témakorok
¢és a hozzajuk fiz6d6 gyakorlatok kidolgoza-
sara 0sztonozhetik a nyelvtanart, aki magyar
iskolasoknak tanitja az ukran nyelvet. A kony-
vet nemcsak a magyarorszagi tanulok forgat-
hatjak haszonnal, hanem batran javasoljuk
a karpataljai magyar iskolak fakultativ ukran-
nyelv-oktatasanak segédanyagaként is.

Tovabbi szakmai sikereket kivanunk Szo-
filkanics Judit tanarndnek, és nagy érdeklo-
déssel varjuk a kotet harmadik részét.

Baranyné Komari Erzsébet — Huszti Ilona

IRODALOM

Szofilkanics Judit — Udvari Istvan (szerk.) (2004):
Tanuljunk ukranul! Nyiregyhaza: Nyiregyhazi
Féiskola Ukran és Ruszin Filologiai Tanszék.

Nagy L. Janos (szerk.)

Egy autonom ember: Torok
Gabor emlékének

Szeged: Szegedi Egyetemi Kiado —
Juhasz Gyula Fels6oktatasi Kiado,

2011. 93 p.

A szegedi Juhasz Gyula Tanarképzo Foiskola
(mai nevén a Szegedi Tudomanyegyetem Ju-
hasz Gyula Pedagogusképzd Kara) ezzel a
gondosan szerkesztett szép kis kdtettel emlé-
kezik egykori tanarara, a magyar nyelvészet
¢és stiluskutatas kiemelkedd egyéniségére,
Torok Gaborra.

A kotet anyaganak gerincét egy 2008 no-
vemberében rendezett konferencian elhang-
zott eldadasok és emlékezések adjak. Ezt a
konferenciat a tudos sziiletésének kozelgd

80. évforduldja alkalmabol szentelték Torok
Gabor munkassaganak, de mire a kdtet meg-
jelent, egyben halalanak 15. évforduldja al-
kalmabol is tisztelegnek altala Térok Gabor
emléke elbtt. (A konferenciarol rovid dssze-
foglalo videot lathatunk a féiskola honlapjan™
a Hirek rovatban, Az SZTE JGYPK televizio-
ja cim alatt.)

A most ismertetendd kiadvanyt Nagy L.
Janos szerkesztette, aki 1976/77-ben egy tan-
év erejéig még kollégaja lehetett Torok Ga-
bornak. Egyébként 6 rendezte sajto ala Torok
Gabor posztumusz miivészettorténeti konyvét
is (Ciszterna és forras. Giovanni Pisano szo-
széke Pistoiaban. Szeged: JGYF Kiado,
1998).

Az emlékkotet a szerkesztdi eldszo utan
Békési Imre cikkével indul, amely 1989-ben
a 60. sziiletésnap alkalmabol rajzolta meg
,»egy autonom ember”, Torok Gabor palyaké-
pét (7-11). Engedtessék meg a recenzensnek,
hogy ennek a tanulmanynak és sajat isme-
reteinek, emlékeinek alapjan roviden Gssze-
gezze — foként az azota szinre Iépett ifjabb
nemzedék szamara —, ki is volt Térok Gébor,
miben rejlik munkassaganak jelentésége.

Torok Gabort elsésorban Jozsef Attila kol-
t6i nyelvének legkivalobb kutatdjaként tartjuk
szamon, de ne feledkezziink meg arrdl sem,
hogy palyajanak kezdetén féként nyelvtorté-
nettel foglalkozott, ilyen targyt cikkeket pub-
likalt, Benk6 Lorand aspiransaként. 1954-t6l
sikeresen haladt kandidatusi értekezésének
megirdsa és megvédése felé, ennek lehetdsé-
gét azonban politikai okokbdl elzartak eldle.
(A politikai ok az volt, hogy Torok Gabor nem
fogadta el az 1956-0s ,,cllenforradalom” ak-
kori hivatalos értékelését, s ennek a véle-
ményének, kdzismert onsorsrontd merész-
ségével, hangot is adott.) Ekkor keriilt a
budapesti Jozsef Attila Gimnaziumba, ahol
1957 és 1964 kozott hét tanéven keresztiil ta-
nitott. Mint az iskola hajdani ndvendéke, jol
emlékszem a feltiinden intelligens arcu fiatal
tanar fehér kdpenyes, botra tdmaszkodo alak-

* www.jgypk.u-szeged.hu
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jéara (huszéves koraban gyermekparalizisen
esett at, amelybdl soha nem épiilt fel teljesen),
kozelebbi kapcsolatba azonban ekkor nem
keriiltiink. Minket ugyanis nem 6 tanitott ma-
gyarra, hanem a gimnazium masik nagy ta-
naregyénisége, Vasbanyai ,,Zebi”.

1964 6szétol Torok Gabor a szegedi fois-
kola adjunktusaként folytatta tanari és kutatoi
munkajat. Az is, adjunktus maradt mindvé-
gig, 48 éves koraban bekovetkezett, részben
kényszeri nyugdijba vonulasaig. Nem léphe-
tett feljebb az oktatdi szamarlétran, feltehetd-
leg javithatatlan szokimondasa, vitara mindig
kész természete miatt. De ebben a tizenharom
szegedi féiskolai évben megirt és megjelen-
tetett négy olyan konyvet, amelyek a magyar
stilisztika és ezen beliil a Jozsef Attila-kutatas
legelsd vonalaban jeldlik ki helyét: 4 lira: lo-
gika (1968), Lirai igefiiggvények stilisztikaja
(1974), Koltoi rébuszok (1974), Jozsef Attila-
kommentdrok (1976). Ebben az évtizedben
kellett volna megjelennie egy 6todik kony-
vének, a jelenkor magyar lirajanak ért6 olva-
sasaba bevezeté munkanak is, ez azonban
(talan mert ajanlasa ,,az autoném emberhez”
szolt) csak évekkel késobb lathatott napvila-
got: A pecsétek feltérése (1983). Az életmii
zarokove a rendszervaltas évében publikalt
stiluselméleti 6sszefoglalas: Pontok és kérdo-
Jelek az altalanos stiluselméletben (1990).

A lira: logika megjelenésekor revelacio-
ként hatott, gondolom, nem csak az én sza-
momra (abban a mas okokbol is emlékezetes
évben II-11I. éves magyar szakos egyetemis-
ta voltam). Ezzel a kényvvel az addig szinte
ismeretlen szegedi nyelvész egy csapasra azok
kozé a szaktekintélyek k6z¢é emelkedett, akik-
t6l a legtobbet tanulhattunk, és akiktdl azota
is folyamatosan tanulok (rajta kiviil Fonagy
Ivant, Hankiss Elemért, Szabd Zoltant és
Szathmari Istvant sorolom ebbe a korbe a ma-
gyar stiluskutatok koziil).

Ma is az a benyomasom, hogy Toérok Gabor
sem ¢életében, sem azdta nem kapta meg az 6t
jogosan megilletd szakmai és tarsadalmi el-
ismerést. Igaz, palyaja vége felé végiil is el-
nyerte a megfelelé tudomanyos fokozatokat,

de kés6n, immar rokkantnyugdijba kénysze-
rillve. Kandidatus 56 évesen lett, a nagydok-
tori cimet halala el6tt négy évvel, mar az vj
korszak kezdetén szerezte meg. Errdl az ,,0j
korszakrol” annyit szurnék kozbe, hogy a
rendszervaltast hosiink, aki ellenzékiként is
mindvégig marxistanak vallotta magat, bizo-
nyara nemecsak 6rommel, hanem kételyekkel
is fogadta.

Mint ebbdl a kis kotetbol is kidertil, Torok
Gabor aldozatkész, kivalo tanar is volt. Tanit-
vanyai barmikor, otthonaban is felkereshet-
ték; errdl tanuskodik példaul Heltai Balint
emlékezése (57-62). Stiluselemz6 szeminari-
umaira évtizedek multan is lelkes meghatott-
saggal emlékeznek egykori diakjai, akiknek
otleteit nemcsak hasznositotta munkaiban (ezt
mas tanarok is megteszik...), hanem ilyenkor
név szerint hivatkozott is rajuk.

A kotet cimében lathatd autonom ember
megjelolés, mint emlitettem, magatol Torok
Gébortdl szarmazik: ,,[...] a jovo rendje se
vonzana annyira, ha nem az autoném embert
tenné meg igazi 6rokoseivé, ha nem alakitana
mar épitdit is ilyenné, ha a kdzosségi szocia-
lista ember nem lehetne egyben autoném em-
ber is” (4 pecsétek feltorése, 5). Ennek az
embertipusnak egyik legkivalobb (vagy talan
egyetlen?) képviseldje 6 maga volt. Kora if-
jusagatol meggydzodéses marxistaként hata-
rozta meg magat, de mar az 50-es évek els6
felében — és kiilondsen 56 utdn — szembesiil-
nie kellett nemes eszméinek méltatlan megva-
losulasaval, a ,,1étez6 szocializmus™ rendsze-
rével. Szokimondasaért igen nagy arat kellett
fizetnie: tanari és kutatoi karrierjét derékba
torték, de ennek fejében elnyerte a tiszta lel-
kiismeret nyugalmat. Elete végén, egy 1994
januarjaban megjelent interjiiban (ezt az em-
lékkotet ,,Emlékezések” cimii fejezete kozli)
igy tekintett vissza minderre: ,,Bennem nincs
nosztalgia. Ott is fenékbe rugtak, itt is, miért
lenne” (84).

Visszatérve az emlékezd kotet szabalysze-
ri ismertetéséhez, Békési Imre életrajzi vaz-
lata és méltatdsa utan a kdnyv 6t tanulmany-
nyal folytatodik. Ezek szerz6i mind kollégai,
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illetve tanitvanyai voltak Toérok Gabornak, s
ezek a tanulmanyok tobbé-kevésbé szorosan
kapcsolodnak az ¢ kutatasi eredményeihez,
els6sorban Jozsef Attila-kutatasaihoz. Ez is
bizonyitja, hogy Torok Gabor a tudods tana-
roknak abba a tipusaba tartozott, amelyet
késbbb ,,iskolateremtd egyéniség”-nek nevez-
tek el (tudtommal ez a kifejezés az 6 idejében
még nem volt hasznalatos).

B. Fejes Katalin 4 megsejtett buicsu cimii
irasa (16-22) a Klarisok elemzését folytatja
Torok Gabor szellemében, tovabbgondolva,
1) szempontokkal egészitve ki az ¢ klasszi-
kussa valt, tobb valtozatban is 1étez6 elemzé-
sét (4 lira: logika, 248-259; Magyar Nyelvor
1971: 308-322; K6lt6i rébuszok, 231-262). ,,A
megsejtett bucst” cim a koltdnek szerelmétol,
Vago Martatol vald kényszerii bucstjara utal,
ennek megsejtése hatja at, a cikk irdja szerint,
ezt a roppant talanyos verset. Az U elemzés
a koltemény térbeli és idobeli elrendezddésé-
nek vizsgélatan alapul, szintén Torok nyom-
dokaiba lépve.

Lengyel Andrés egy kései Jozsef Attila-
tanulmany, a Szép Szo szamara irt, de abban
végiil meg nem jelent Hegel, Marx, Freud
szovegkritikai és kiadastorténeti kérdéseivel
foglalkozik (23-31), némiképp vitaba szallva
a legismertebb Jozsef Attila-kutatok, a készii-
16 kritikai kiadas szerkesztdinek véleményé-
vel is. Lengyel szerint a tanulmanynak valo-
jaban nincs teljes, rekonstrualhato szévege,
minthogy a tobb véltozatban is fennmaradt
zarorésznek nincs végleges, helyreallithatd
formaja. Ez nem csupan szévegkritikai prob-
léma, hanem Jozsef Attila eszmevildganak
alakulastorténete szempontjabdl is perdontd
jelent6sége van.

Békési Imre Kihagyott és rejtett kompozi-
cios elemek cimi cikkében (32-35) Jozsef
Attila Eltem, igy érdemeltem én meg... kez-
detii toredékes szonettjét elemzi szerkezetileg
¢és logikailag, rAmutatva a zar6 terzina rejtett,
de kikovetkeztethetd elemeire:

Szendereg szivemben a vétek,
Melyet szivesen biintetnétek,

[De nem tehetitek. Ha ugyanis valaki ,,kilép”
a tobbiek elé, akkor ezzel megel6zi (megaka-
dalyozza) a cselekvésben a tobbieket. Ezért:]

én kilépek elibétek.

Heltai Balint Tinddi Sebestyén onrimeinek
gazdagsagahoz (36—40) szolgaltat értékes
adalékokat. Ezt az irast az kapcsolja Torok
Gabor kutatasaihoz, hogy Torok a Jozsef At-
tila-kommentarok egyik fejezetét a szegény-
ember-versek onrimeinek szentelte (folyoirat-
ban: Magyar Nyelvor 1971: 166—-176; kotetben:
Jozsef Attila-kommentarok, 260-281), és a
féiskolan személyesen irdnyitotta a szerzének
az dnrimekkel kapcsolatos kutatdsait. Ennek
amost publikalt cikknek tobbek kozott az adja
meg a jelentdségét, hogy joval kedvezébben
itéli meg Tinddi historis énekeinek rimelését,
mint ahogy az az irodalomtorténeti koztudat-
ban él: ,,Szamomra Tinodi koltészetének leg-
fontosabb vonasa, hogy verstani és versnyel-
vi tekintetben elképesztéen valtozatos [!],
fejlodésben és mozgasban 1évo, organikus
szoveg” (39).

A tanulmanyok sorat Nagy L. Janosnak
Jozsef Attila, Tisza, Torok Gabor cimi vers-
elemzése zarja (41-48), amely két 20-as évek-
beli versvaltozat (4 tavol uj s uj egeket szor,
illetve Reggeli) 6sszehasonlitasat végzi el le-
xikalis, ritmikai és kompozicionalis vonatko-
zasban. Az elemzés végén a vitatkozo Jozsef
Attila és Kassak kapcsan a vitatkozd Torok
Gaborrdl is képet kapunk: ,,A szegediek tud-
jak: kevés olyan szenvedélyes vitatkozo akadt
a filolégusok kdzott, mint — Torok Gabor”
(47). Most mar a nem szegediek is tudjak...

Az 6t tanulmany utan kollégak, baratok,
egykori tanitvanyok emlékezéseit tartalmaz-
za a kotet (51-74): Grétsy Laszlo, Vekerdi
Zsuzsanna (logopédus), Heltai Bélint, Vitanyi
Borbéla, Koltay Tibor, Hernadné Hermén Ju-
dit, végiil ijbol Nagy L. Janos idézi fel a nagy
hatasu, segit6kész tanar és a kivételes ember
alakjat. Vitanyi Borbala emlékezését a Torok
Gabor munkaira 1996 és 2008 kdzott hivat-
kozo szerzok és miivek listaja egésziti ki. Eb-
bdl 1athato, hogy Torok Gabor idézettsége az
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évek multadval nem csdkken, s6t 2005-ben
(egy akkor megjelent Jozsef Attila-konferen-
ciakotet miatt) latvanyosan meg is ugrott.

A kotetet néhany Torok Gabor-dokumen-
tum kozlése egésziti ki (75—85): két szakdol-
gozatbiralat, Torok Gabor kandidatusi érte-
kezésének biralata (Bodnar Gyorgytdl), Péter
Laszl6 kdnyvismertetése a Jozsef Attila-kom-
mentdarokrol, végiil egy sziiletésnapi interju
(Délmagyarorszag, 1994. janudr 5.), amelybdl
mar idéztiink. A névtelen interjukészitd utol-
s0 kérdése igy hangzott: ,,Hol ér a cstcsra a
nyelvész munkaja?” Térok Gabor erre tobbek
kozott ezt valaszolta: ,,[...] a versszerkezeteket
kritizalva egy sor stilisztikai jelenségrol elo-
szOr tehettem emlitést. A dramai konfliktus-
jelleg kimutatasa, ez az én talalmanyom” (85).
S mi minden még, tehetnénk hozza ehhez a
tal szerény onértékeléshez. A stilisztikai je-
lenséegtanulmany, a nyelvi miialkotas elvi ki-
merithetetlensége, a liraolvasdstan, a nyelvi
talalt targy, a lirai jelentésatértékelés, az ol-
vasasi utasitas, a jeloletlen hasonlat, a vers-
helyzet, versiro helyzet, versmagatartds, a
terbeli és idobeli képrendezés — Torok Gabor
munkassaganak ismer6i tudjak, hogy e frap-
pansan elnevezett kategoriak és a mogottik
rejlé lucidus fejtegetések sorat még sokaig
folytathatnam.

A kiadvanyt Torok Gabor tudomanyos
publikacidinak valogatott konyvészete (86—
91), az 6nall6 kotetekrdl megjelent ismerteté-
sek és azokra tett hivatkozasok jegyzéke (92),
valamint az itt publikalt tanulményok esetle-
ges korabbi megjelenésérol adott tajékoztatas
(93) zarja le. Ez utobbibol megtudhatjuk, hogy
Békési Imre, B. Fejes Katalin €s Lengyel
Andras cikke itt jelent meg el6szor. A szerzoi
bibliografiat hadd egészitsem ki annak meg-
emlitésével, hogy Torok Gabor — sajnos,
ritkdn — irt ismeretterjesztd, nyelvmiveld
cikkeket is. Ezek tobbnyire az Edes Anya-
nyelviinkben jelentek meg, 1982 és 1995 ko-
z6tt Osszesen Ot cikk. Hozzam ezek koziil a
legutobbi, az 1995. decemberi szamban nap-
vilagot latott iras 4all a legkozelebb (Elporlo
polgarsagunk elporlado szavaibol, Draskoczy

Torok Gabor néven), egyrészt mert ennek mar
én voltam a korrektora, masrészt pedig valo-
szintlileg ez volt életében megjelent utolso
irasa. (1996. februar 16-an hirtelen ment el,
Nagy L. Janos a videodn azt is elmondja, ho-
gyan.)

A kis kotet minden fejezetének végén egy-
egy fényképet is kozol. Ezek egyikén meghat-
va fedeztem fel koran elhunyt baratomat,
Lérinczy Hubat (74).

Az ismertetést hadd fejezzem be néhany
személyes emlékkel! Mint jeleztem, Torok
Géabor az €16 magyar nyelvhasznalatnak is
kivalo ismerdje volt, jollehet errdl a témakor-
6l aranylag kevesebbet publikalt. Ilyen ira-
nyu szaktudasat az MTA Nyelvtudomanyi
Intézete mai magyar nyelvi osztalyanak kiil-
s6 munkatarsaként kamatoztatta. E ,, kollektiv
munkak”, ,tervmunkak” kapcsan éveken at
kapcsolatban alltunk, tobbnyire Grétsy Lasz-
16 kozvetitésével, maskor levelezés titjan (ez
akkor még nem e-mailezést jelentett), de egy
izben személyesen is felkereshettem szegedi
otthonaban, 1992-ben.

Az els6 ilyen kdzos munkank a Hivatalos
nyelviink kézikdnyve (1976) volt. Ennek beve-
zetdjében Lorincze Lajos ezt irta: ,,Az anyag-
gyljtés soran (amelyben nyelvész gyijtokkel
egylitt allamigazgatasi szakemberek is részt
vettek) kb. 14 000 adat gyilt 6ssze” (i. h. 8).
Nos, e nyelvész gylijtok egyike, bizonyara
legszorgalmasabbika, éppen Torok Gabor
volt. Kicédulazta szamunkra az akkor frissi-
ben megjelent Allamigazgatds A-t6l Z-ig cimii
lexikont, amely hemzsegett a jellegzetesen
hivatali nyelvi példaktol. A konyvbdl kivagott
idézeteket cédulara ragasztotta, és alaja vagy
foléje odagépelte a jelenség tomor nyelvhe-
lyességi értékelését, gyakran szakirodalmi
hivatkozasokat is adva. Megjegyzéseibol ren-
geteget meritettem a megfeleld szocikk meg-
irasakor, bar szenvedélyes megfogalmazasu-
kon olykor enyhitenem kellett. Sajnos, az
elkésziilt és kés6bb még két kiadasban meg-
jelent kézikonyv sehol sem tiinteti fel Torok
Gabornak ezt a rendkiviil hasznos el6készitd
munkajat. (Talan 6 akarta igy.)
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Masodik egyiittmiikodésiink a Nyelvtudo-
manyi Intézet normakutaté munkakozossé-
gében valo részvétele volt az 1980-as évek
masodik felében. Kérésemre terjedelmes szem-
letanulmanyban foglalta 6ssze a német (akkor:
kelet- és nyugatnémet) normakutatas fobb
eredményeit, természetesen az eredeti német
nyelvl szakirodalom alapjan. Négy vaskos
szakkonyvon ragta keresztiil magat, s azokat
alaposan (nem tartalomjegyz¢ék, hanem az
érintkez6 problémakorok szerint) ismertette
és biralta. Mélyen jellemz6 személyiségére és
munkamodszerére, amit a tanulmany elején
errdl irt: ,,Semmiképp sem vallaltam volna,
hogy az egymassal is iitk6z6 nézeteknek
puszta ismertetésére szoritkozzam. Ahogy
sok mindenben nem értek egyet magyar szer-
zOkkel, pl. a német irodalomban is idézett
Benkdé Loranddal sem, ugy akad nézeteltéré-
sem mind Juhasz Janossal, mind a német ku-
tatokkal is. Beszamolomnak tehat az az igé-
nye, hogy termékeny vitat kavarjon” (Német
nyelvii szakirodalom a nyelvi normarol (Té-
telek és kételyek). In: Kemény Gabor (szerk.):
Normatudat — nyelvi norma. Budapest: MTA
Nyelvtudomanyi Intézet, 1992., 133). Egy he-
lyiitt, mar nem emlékszem, milyen képzettar-

sitas csabitasanak engedve, alaposan megbi-
ralta Iran akkori vallasi és politikai vezetGjét,
Khomeini ajatollahot is. Ezt a mintegy egy-
oldalnyi részt azonban késdébb, szerkesztdi
kérésre, elhagyta. Ma mar sajnalom, hogy be-
leszoltam, ha megjelenik, érdekes kordoku-
mentum lenne.

Utols6 kézos munkank a Nyelvmiivelo kis-
szotar (kés6bbi, végleges cimén: kéziszotar)
volt. Ennek elvi cikkeit jorészt vele irattuk
meg. Ezeknek a cikkeknek a szerkeszték —
Grétsy Laszlo és ezen sorok irdja — akkori (és
mai) felfogasahoz képest tul szigort hangvé-
tele a szerkesztés sordn nem kevés gondot
okozott. De tartalmukon a szerzd és nézetei
iranti tiszteletbdl szinte semmit sem valtoz-
tattunk, csupan csip0s stilusukon igyekeztiink
enyhiteni. Térok Gabor nem vehette kezébe a
kozds munka gytimolesét: a szotar megjele-
nése elott két honappal hunyt el.

Héat ennyi minden jutott eszembe a Torok
Gabor emlékének szentelt kis kdtetet lapoz-
gatva. Koszonet érte minden kdzremitk6do-
nek, de kiilondsen a szerkesztének, az alapos
munkat végz6 Nagy L. Janosnak.

Kemény Gabor





