Fllenvélemény egy iskoléval kapcsolatban

/Kristdf Attila:®a legmiiveltebb pedellus" c. cikké-
ez, Magyar Nemzet 1986, Zprilis 26,/

Ortmmel olvastam Kristdf Attila cikkét, amelyben a leg-
jobb szandékkal eleveniti fel a jelenlegi "Jézmself Attila®
gimngziumnak és el8djének a Ciszterci Rend Budai Szent
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Imre gimndrziumdnak emlékeit,

Magam is T éven keresztil ennek a gimndziumnak a ndvendé-

ke voltam 1943-tS61l 1950-ig. Nagyrdészt kozbsek az emlékeink
az dltalam is nagyon jé1 ismert és nagyon szeretett Szabadi
Laci bdcsival, csak hét persze 8 +85bb 1d&t t51t814% az isko~

1ldban,

Valdban ma is csak a legnagyobb szeretet hanoaan tudok

sz8lni egykori ciszter tandrainkrdl, osztdlyfdndkiinkrdsl,
igazgaténkrdl, A szellemr8l, a 18gkdrrdl, ami az iskoldt
betcltotte, ami az ott felnevelkedetteket egy éleften 3t elki-
séri és amirll az 1948-49-es, majd még inkdbb az 1949=~50-

es tanévben meg kellett tudnunk, hogy reakcids volt, mert
klerikofasiszta és igy haladdsellenes,
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Tokéletesen igaza van Szabadi Laci bécsinak, amikor azt

mondja:tlNagy tuddst, szdtartd, rendes ember volt mind, Az

Osszes tandr tanitvinyail érdekét tartotta szem eld tt, nem

érdekelte Bket semmi mds. Csakis ezt mondhatom el rdluk.
T

tam, ezt tapaszitaltam, ez az igazsdg,™

En még anunyit mondhatok el réluk, hogy annyira szerettdk ta-

nitvinyaikat, hogy az olyan didkok, mint példdul én, aki 12
éves koromban elvesztettem édesapamat, Ugy éreztem' hogy gon=
doskedd szeretetlikkel 8t is pStoljdk nekem, De minden tandr,
minden osztdlyféndk, a hittandr, a cserkészparancsnok és az

ind atyja volt a ribizott nydjnak.

igazgaté /legaldbb az & nevédt hadd emlitsem meg: Brisits Frigyes/
4



a kapcsolatot akkor is, amikor 1948-ban a gimndzium £1la~
mositdsa elszakitott t8liik minket.

i - a ciszterdidkok nagy t8bbsége -~ nagyon is a sajdt bé-
rinkdn, vérlinkdn éreztiik azt, amit Kristdf Attila is megédl~
lapit, cikke 3. szakaszénak a végén, zdrdjElben, d8lt betiik-
kel:"Nagy szellemi erd hullott ki akkor a magyar kozoktatis
bél"..., de az idézet tovibbi részével /ti. azzal, hogy "a
véltozds nem jért jévdtehetetlen gldozatokkal®/ nem lehet
egyetérteni. Nem +tudom, hogy K.A.-nak ebbdl a korbdl milyen
sajat tapaéztalatai vannak, hol érte meg az iskoldk Z1lamo-
sitédsédt és 8t milyen veszteség érte, de bizony én azok kizé
tartozom /és mi voltunk a tobbség/, akiket ez a vesztesds
slilyosan és jévétehetetleniil érintett,

Es most itt mindjért azt is be kell vallanom, hogy mi mér
akkor is tudtuk, hogy ezért ki a blinds. Nem kellettek hosszd
évek, nagy lelkivdlsdg és keseri csaldédds, hogy tudjuk ki az
a megitalkodott ellensége mindennek, amit mi valddi értéknek
tartottunk /és tartunk ma is/. Jellemzd, hogy 1948 &szén, ami-
kor az osztdlytermeket dekorilni kellett, az egyik osztdlyban
egy kopasz, hizottképli politikust 4brdzold plakdt ald "vélet-
lenlil™ az aldbbi Ady idézet keriilt, a didksdg nagy deriiltsé-
gére és Oromére:"Itél a ndp, itdlni fog, & ezerszeprjaj a bii-
nosdknek, "

Szegény Terestyéni Ferenc igazgatd dolga volt aztan, hogy

ezt a feliratot /és sajnos annak értelmi szerzbjét is!/ el=
tédvolittassa.

KoA., jegyzetével ellerEtben le kell szogezni: a védltozds
vdtehetetlen 4ldozatokkal jért.

De emlékeinkben.méw sok kézas van Sz.L. nvaT TerestyéJi Ferenc
o
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De mikor 1950, nyardn a tan é bezegezesekor JOthanJU nkat, min-
den elégséges indok nélkil /jdmagamat "kitiind" tanulminyi ered-
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mény-nyel és példds magatartdssal/ kizédrt az iskoldbdl,
akkor nem ezt éreztem és ez az emlékem nem tudott meg-
védltozni azdta sem.,

Lukdcs Séndor az adott id8pontban "példdt akart rstatudlni”
és az egdsz didksdgot - az akkori iddk mddszereinek megfe-
lelben = megfélemliteni, Ezért tdvolitott el - mint a té-
rolt gylimSlcsbdl szoktdk a férgesét, vagy rothadni kezddt -
jénéhanyunkat, £6ként olyanokat, akik a volt ciszter tand-
rainkkal fenntartottuk a kapcsolatot, akik azonosak akartunk
maradni Onmagunkkal, meg akartuk Orizni éritékeinket és esz-—
ményeinket és szembefordulitunk azzal a gusztustalan, szervi-
lista, egy-egy név elhangzdsdra feldllva litemesen tapsold
csorda-szellemmel, amit késdébb mind a "személyi kultuszra®
Togtunk, deani alapjdban véve csak egy megnyilvénuldsa volt
annak a nemzeti gerinctelenségnek, ami ellen Bajcsy Zsilinszky
harcolt, aminek dldozatul esett. :

Lukdcs Sédndor 1950-~ben el8szdr megcsillogtatta nekem a gimnd-
ziumban vald visszamaradsds lehet8ségét, amennyiben hajlands
vagyok vele egylittmikddni és 8t "mindenr8l informidlni?®?., Errdl
lemondtam. Ezutén elbocsdjtott, olyan irdssal, hogy "mds kidr—
nyezetben varhatdan fejl8db8képes™. Ugyanakkor megfenyegetets
azzal, hogy ne felejtsem:"a mi keziink messzire nyulik.," Nos,
ebben igaza volt. Erettségiznem még sikerlilt 1951-ben, de utdna

1964~ig nem tudtam tovdbb tanulni.
Ilyen "derék igazsdgos ember' volt Lukdcs Séndor.

Ennyit kellett hozzdtennem Szabadi Taci bicsi emldéke ihe
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Es valdban volt Rontgen 4tvidgitd berendezése a gimniz
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nak és Dr.Romsauer Tibor iskolaorvos &rtett is hoz 78,

Budapest, 1986e majus 2,

Lépossy Tam¢s



