Kedves Kolléga!

Orémmel készdntjiik tovébbképzd tanfolyamunk mésodik
konzultaciéjén!

Bizunk benne, hogy prébalkozésunk talalkozott az On
megértésével, és tovabbra is kész segitségiinkre lenni az
esetleges tovabbi buktaték elkeriilésében, valamint abban,
hogy taldlkozésaink alkalmaval az Ont leginkdbb érinto-
érdekld kérdések keriiljenek eldtérbe.

Reméljiik, sikeriilt kivédlasztania azt a témakort illetve
résztémdt, amellyel kapcsolatos kérdéseit, problémait is
Osszegezd irdsbeli munkajat - hadd emlékeztessiik ismét -
Janius 30-ig varjuk az Orszéagos Lelkipasztori Intézet
/KATTA/ cimén. Gyorsabban célhoz ér a kiildemény, ha nem
felejti el feltiintetni a szakot vagy a témafelelds/Bk/
neveét.

Szeretnénk ismét felhivni az On figyelmét arra, hogy az
elsd konzultédcién atnyajtott tematika csupdn utmutatéul
szolgédlhat az egyéni munkdhoz. Eldaddsaink /az i1dd szabta
korlatok miatt is szelektdlve/, részben csak érintik a
felsorolt kérdéseket; esetenként /az eldadd sajat
kutatdsi eredményeinek felhasznaléséval illetve a
kérdéskdr kivaltotta érdeklédésre valé tekintettel/
tizllépik az eldzetesen megszabott hatérokat.

A nydri programmal kapcsolatban némiképpr médositani
voltunk kénytelenek terveinket: az eldaddk listdjat majus
elejéig, a részletes programot késébbi idépontban
Juttatjuk el Onhdz.

A tdrténelem szakos kollégak nydri konzultdacidja jalius
20-an kezdddik. Kérjik a szdllashelyeket lehetdség
szerint e napon /hétfén/ déleldtt elfoglalni. Utolsd
konzultdciés nap: jalius 26. /vasérnap/.

Budapest, 1992. marcius 21.

Jenik Péter sk.
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,,Igen, nagyon hinni kell abban, hogy a

jelenet végszava a mienk.”

Szabalytalan otletek a pedagdgidrol

,» Vitainditd” az egyhdazi iskolak neveldinek
KATTA, Szombathely, 1992. jil. 26. vasarnap délelétt Somorjai Adém atya (Réma)

jelenlétében

Szombathely

KATTA

1992. julius 26. (vasarnap)

Bizony, az aldozatban val6 részvételre gondolvan a mai nap nagy 4ldozata nekem, hogy itt
beszélnem kell. Megmagyarazom, hogy miért. Megprobalom megmagyardzni, hogy miért.
Mentségeket keresek magamnak, mint Misztétfalusi Kis Miklés valamikor 1702-ben. Az
egyik, hogy kiilonféle adomanyaink vannak a nékiink adott kegyelemnél fogva. Van, aki
ebben, van, aki abban mester. Sikeres. Ezt azért mondom, mert rendkiviil szubjektiv érzet,
csak magamrol tudok beszélni. Nem azért, mert imddom magamat, hanem azért, mert egy-
részt €n is elmondhatndm ugye azt, atya tegnap folidézte, mondja el a piispok tr, hogy ho-
gyan lett pap. En ugy lettem ,.pap”, hogy amikor érettségiztem, semmiféle ambiciom nem
volt tovabbtanulni, édesanyam, aki egész életében taniténd szeretett volna lenni, de miutén
tizéves kordban megarvult, koriilményei nem engedték ezt meg, és ezért csak haztartasbeli
lett, két gyermek és egy férj mellett, a maga ambiciojat rdm vetitette, és & biztatott, hogy
erettségi utdn, amelyet a matyasfoldi Corvin Matyds Gimnaziumban, nyolc év utan, 1951-
ben tettem le, jelentkezzem magyar és torténelem szakra az egyetemre. Tehat nem én valasz-
tottam a sorsomat, hanem kijeldlte mondjuk az anyai figyelem vagy &sztén vagy raérzés,
féleg azért, mert rendkiviil rokon volt a gondolkodasunk, temperamentumunk, és taldn az
€lethez, a vildghoz valé viszonyulasunk. Aztan nagyon jo volt a szentbeszédben, mert iga-
zol, igazolja az én szorongasomat, hogy a titkok titkarol volt szo, és az Abba, az atyam,
atyam megszolitasrol. Egyrészt az elérhetetlen racionalitds, vagy még azon is tul, a végtelen
irracionalitds, a megfoghatatlan, titokzatos Isten, masrészt pedig ez a meleg, csaladias 1ég-
kor, hogy atya. Ugy gondolom, hogy a pedagogia miivészet. A pedagdgia nem tudomany. Es
gy gondolom, hogy sohasem tudjuk feltarni sem magunk, sem pedig a didkjaink lelkét.
Tehat igazan megértés, osszehangolddas, teljes, szaz szazalékos, amilyet kivannank ebben a
szeretetkapcsolatban — mert végiil ez az —, sohasem johet Iétre. Ez nyilvan annak a modern
személyiség-lélektannak az igazat is igazolja, hogy az emberi személy nemcsak hogy meg-
ismételhetetlen, hanem kozolhetetlen is. Amikor a hédzassagrél van szo, mondjuk osztalyfo-
ndki 6ran, én ezt nagyon sarkitottan szoktam hangsulyozni, hogy teljes megértés két ember
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tenni —, két ,.érett” személyiség kozott sem lehetséges. Tehat soha nem tudja az ember ma-
radéktalanul kozoIni magat, az ember kdzolhetetlen. Vagyis titok. Ezt leginkabb az altalam —
mert irodalmat tanitok most mar csak, huszonnégy éve —, az altalam rendkiviil nagyra tartott
és a magyar sorskérdések és az emberi XX. szdzadi valsaghelyzet nagy kifejezojekent tisz-
telt és bizonyitani probalt Ady koltészete igazolja, aki példaul a Minden titkok kotetében,
Minden titkok versei kotetében errdl beszél, hogy a szerelem is titok, az Isten is titok, én
magam is titok vagyok a magam szamara és igy tovabb.

1959-ben érettségiztettem elészor a Jozsef Attila Gimnaziumban, az egykor volt Szent Imre
Gimnéziumban a budai Villanyi Gton, ahol harmincét év telt el mogottem. Eldtte két évig
voltam a képzémiivészeti gimnaziumban, részben neveld tandr, részben pedig tanitottam. Az
akkor érettségiztetett IV. B. osztallyal — tiszta fitosztaly volt, a Hungéria Kdvéhazban tartot-
tak a bankettet —, valahol a pedagdgidnak is a kérdések kérdéseként, amelyet felém forditot-
tak ezek a tizennyolc éves fiatalok, akikkel természetesen azonnal dsszetegezOdtem ezen az
els6 banketten, s akik oda lejottek, azok nyolcan—kilencen lehettek, hat hogy van-e Isten. Es
hogy ki az Isten. Azéta évek, évtizedek teltek el, az errél valo beszélgetésekben €s vitékban,
és amikor hosszu levelezgetés utan egy Németorszagba szakadt tanitvanyommal, aki melles-
leg érettségi utan bérmafiam is lett, és aki most egy szektanak tagja odakint, eljutottunk oda-
ig, hogy mar ezt nem lehet folytatni, akkor megvilagosodott valahol bennem az, hogy végiil
az Isten kilétérol, személyérdl, milyenségérdl beszélni vagy plane vitatkozni egyfajta isten-
karomlas. A titkokat nem lehet néven nevezni. O az, aki van, mondta.

Széval egy kicsit ugy érzem, hogy a magam pedagogidjarol beszélni, azokrdl a titkokrol
beszélni, amelyek... szerencsére hoztam néhany levelet, és azokat szeretném majd befejezé-
siil f5lidézni, hogy hogyan €l valami a didkjainkban vagy a didkjaimban torténetesen, rolam
vagy az iskolarol vagy egyéb kérdésekrdl, szoval ezekrdl beszélni szinte lehetetlen. En igy
érzem. Talan nem is szabad. Blaszfémia ez is, nem tudom. Szeretnék hangosan gondolkodni,
és szeretném, hogyha tényleg beszélgetés lenne ez. Most nem csak az itt 1év0 atyara valo
tekintettel, véletlen folytdn, hogy szeretném még megérni, bar nyugdij kori vagyok, hogy
ismét Szent Imre Gimnazium lesz a Villanyi Gton, a cisztereké, és még én ott tanithatok. Ma
reggel négy ora huszonkettokor ébredtem fel, elévettem Brisits Frigyesnek, a budai ciszter
gimnazium egykori hires igazgatdjanak — korabban francia—magyar tandranak — az egyik
el6adasat, amelyet Szent Berndt pedagégidja cimen irt a nyolcszaz esztendds Ciszterci Rend
évforduldja alkalmabol. Most, ebben az esztend6ben, ha igaz, nyolcszazotven esztendds lett
a Ciszterci rend, és ebben kerestem azt a gondolatot, amely idevag, indulasként, és amely
taldn igazolja azt, hogy ha kiilonféle adomanyaink vannak a nekiink adott kegyelemnél fog-
va, akkor én nem a racionalitds, nem a néven nevezhet6ség, nem a kimondas... Egyébként
is, egy labjegyzet: 1971-ben az Uj Irdsban koltoket kérdeztek meg arrél, hogy mi a nyelv
szerepe a modern koltészetben. Megrendité valaszok jottek. Azota, megvallom Oszintén, €s
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latszik mindenki eltt, azdta igencsak kételkedem én is a sz szerepében. A szo hiteless€ge-
ben. En is ugy érzem, hogy 1j enciklopédiat kellene irni, ahogy szegény Karinthy érezte
haldla el6tt az utolsd években, a fogalmakat 0j kéntdsben kellene folmutatni, talan j tartal-
mat is kellene, modern vilagunknak megfeleléen — talan — ezeknek a fogalmaknak adni, de
mindenképpen a szavak kiiiresedtek, a szavak meghamisitodtak, az ige mar nem azt jelenti,
mint valamikor. Ujabb labjegyzet: Elnézem tanitvédnyaim vallasos életét. Elnézem a volt
egyhazi gimnaziumbdl kikeriilt didkoknak a vallasos életét, huszonéves korukban. Ez nem
az, amit mi még valamikor a foldalatti mozgalomban, talan azért, mert szoritasban voltunk,
talan azért, mert kozelebb voltunk a kézépkorhoz vagy éppen a vele dacold felvilagosodas
koréhoz, vagy azért, mert még fiatalabbak voltunk, és tobb volt a fesziiltség benniink. Az
egyetemi évek alatt volt alkalmam Pantol Martonnal, a Zdszlonk egykori f6szerkesztdjével
és Torck Jend atydval, a piarista atyaval, aki 1956 utdn a bécsi egyetemistdknak lett a
lelkiatyja, sokszor talalkozni, ilyen kis szombati és vasarnapi, délutani, esti, éjszakaba nytlo
kurzusokon. Megvallom 8szintén, csak az atmoszféraja maradt meg ezeknek a beszélgeté-
seknek. Nincsen meg bennem az a képesség, hogy verbalisan 6rizzek meg, til azon, hogy
persze a jegyzetei ezeknek a beszélgetéseknek ma is megvannak, és el6 szoktam 6ket venni,
az a vallasossag, amelyet a két habort kozotti magyar intelligencia sugallt a gyermekeinek,
az a vallasossag mas tartalmu volt. Komolyabb volt. Oszintébb volt. Hitelesebb volt. A mo-
dernség kételyeitél 4t nem hatott volt. Tehat stlyosan meggyéz6déses volt ahhoz képest,
amit ma latunk, vagy amit én tapasztalok, akar a sajat gyermekeim, gyermekeim baratai, €s,
mondom, a tanitvanyaim korében. Tehat a szo hitelét vesztette. Az ige mar nem ugy cseng,
nem azt idézi el6 a 1élekbol, nem az a rezonancigja.

Idefelé késziilvén, ha tegnap nekem nyilatkoznom kellett volna, hogy mit kdszondk meg az
elmult hétbdl, azt koszéndm meg, hogy valahol a Balaton-parton atgondoltam még egyszer a
magam pedagogidjat, hogy atgondolhattam. Mindjart visszatérek Szent Bernatra. Es Pro-
haszkanak a Soliloquigjat, a naplojat olvasgattam, kiilondsképpen az utols6 évekre voltam
kivancsi. A vallasossagrol a kovetkezd, 1922-es, szeptember 14-ei bejegyzést olvastam. Ezt
szembe szeretném 4llitani azzal, hogy nyilvan itt vannak, akik sziilok, tal azon, akik sajat
diakjaikat szintjét talan ebbdl a szempontbol figyelik és megmérik, hogy a mai gyerekek
vallasossaga ez alatt a mérce alatt megéll-e. ,,A vallasos élet, mint Istennel kapcsolodas,
mint folfelé iranyulas, mint az eszmények megragadasa és onfegyelem, aztan mint Szent
Gral-szolgalat, hiiség és frontallas, mint a nemtelennek, az alacsonynak a lekiizdése és foly-
tonos gyakorlat, mint kiilénb és kivalé 1ét, mint differencialodott érzés és folytonos finomo-
das, oriasi szellemi munka”. Kérdezem én, hogy iskoldinkban, ahol a gyermekek szellemi
kapacitasa kozepesen vagy még ugy sincs kihasznalva, erre az 6riasi szellemi munkara ezek
a gyerekek hajlamosak? Ami a lelki élet dolgét, tehat az Istenkozelités dolgat, az aszkézis-
véllalas dolgat jelenti tinédzser korban, munka a bensében, példaul az ima, az elmélkedés, a
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tas, és ettdl a szellemi munkatol az atlag szabadulni kivan, de hogyha nem is vallja be, de
egy ontudat alatti igazodassal eltolodik az ember. Igen, hat ugye elmélkediink. Elmélkednek
a gyerekeink is, itt-ott, kisebb és nagyobb kozosségekben. De aztdn a cserkészetben vagy az
iskolai kirandulason olyan a magatartasuk, a viselkedésiik. ..

Visszatérve Szent Bernatra. ,,Csak vilagitani — hidbavalosag. Csak melegiteni — 6nmagéaban
keveset jelent. Vilagitani és melegiteni egyiitt, ez minden. Ott a Hold, vilagit, de nem mele-
git. Eppen ezért majd telinek, majd fogyonak, majd semminek sem latszik. Fénye koleson-
vett. Ennek a fénynek azonban nincs tartossaga és dllandésdga. Majd n6, majd csokken,
majd fogydban van, majd szinte eltlinik. Eppen igy vannak azok, akik lelkiismeretiik nyu-
galmat masok szobeszédjétol teszik fiiggvé. Egyszer nagyok, mdsszor kicsinyek vagy sen-
kik, aszerint, amint hizelgd vagy 6csarlé szaj veszi ket ajkara. Azonban a Nap fénye tiizes,
és ha perzselé melegséggel siit, a szemet annal vilagosabban érinti. Ilyen az igazi bolcs is.
Bels6 heve kifelé vilagit. Es ha nincs mind a ketté birtokéban, akkor nyugtalanul lobog
azért, hogy az Ur adja meg neki”.

Igen. Lucere et ardere, ugye? Vagy: Ardere et lucere.

Példak. Végiil én azt gondolom, hogy axidmaszertien példak maradnak meg, ¢és mondatok
maradnak meg. Es itéletek maradnak meg. Még a logika szabalya szerint ugye minden mon-
dat egy itéletet tartalmaz. A gyerekek is, Gigy gondolom, hogy a tandri nevelé munkéban,
amely direkt vagy indirekt. Megvallom §szintén, hogy az indirekt nevel6i eljarasok teljesen
idegenek télem. Alkatilag. Most, hogy megéregedtem, teljesen elfogadtam Jungnak a tanita-
sat, egészen az alkatlélektannak lettem a hive, bar soha semmiféle rendszer nem fogott volna
meg gy, mint ez, én is Gigy gondolom, hogy egy organikus egész az emberi személyiség, €s
annak minden dsszetevéje rendkiviil fontos, és a kdzépponttal ssze van kotve, és feltétleniil
mindenfajta benyomas, amely éri az embert, amely még nem is gondolat vagy nem is cse-
lekvés, csak arra iranyul, hogy gondolatta vagy cselekvéssé legyen, ez mind hat. Tehat ami-
kor azt mondom most, egy 6téves érettségi talalkozon egy kislanynak, aki a legjobb tanulo
volt abban az osztalyban — bar az édesapja tolokocsis beteg volt fiatal koratdl kezdve, €s én
ezt csak az érettségi utan tudtam meg —, s mondja, hogy 6sszel férjhez megyek, majd meg-
hivom tanar urat az eskiivomre. Akkor kérdezem téle, és, Anita, jol valasztottal? Azt mond-
ta, hogy én emlékszem arra, hogy a tanar ur egyszer azt mondta, hogy az a férfi, aki szereti
az édesanyjat, rajong az édesanyjéért, és szereti a hugat, és tisztelettel beszél mindig a leany-
testvéreirdl vagy az édesanyjarol, az jo férj lesz. Igen, ilyen mondatok maradnak meg a gye-
rekekben. O jol valasztott, Gigy gondolja, mert olyan fiut valasztott, aki jo férj lesz, ezen
szisztéma szerint, amit én mondtam volt valamikor még. Szoval bennem is — teljesen a Gu-
tenberg-galaxis hatasa alatt vagyok, és szeretném a tanitvanyaimat tovabbra is ez alatt tartani
— nem nagyon hiszek a modern irodalomnak, ugy gondolom, hogy minden meg vagyon mar
irva, ha csak Dosztojevszkijre vagy mondjuk a XX. szdzadi Mauriac-ra gondolok, akik a
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szemek szamara, amely érté gyermekszemek nyilvan 17-18 éves korukra eljutnak addig az
értéstartomanyig, amikor ez méar nem nehéz szamukra, és nem felfoghatatlan. Nagyon vila-
gos, hogy akar Graham Greenenek vagy nem tudom, széval a modern XX. szazadi irodalom
vagy a XIX. sz4zadi irodalom éppen elegendd ahhoz, hogy ez az olvasmanyélmény a gyere-
keknek — tehat kamaszkorban, serdiilé korban — elegendé szellemi taplalékot adjon. Tehat én
tigy gondolom, hogy ezek az igazsagok részben konyvekbe, Bibliaba, regényekbe, versekbe
vannak iktatva, vagy le vannak mér valahol nyomdafestékkel rajzolva, és probalom Oket
ezeknek az olvasméanyélményeknek a befolyasolasaval vagy hatésa ald rendelésével 6nma-
gukkal szembesiteni. A legnagyobb baj, én Gigy gondolom, az egész iskolai nevelésben talan
a feliiletesség. Az egész modern életben ez a legnagyobb baj, a feliiletesség, a felszinesség.
A tabuk hidnya. Olvastam valahol, nem tudom, mar hol, az elmult napokban, hogy a keleti
ember, a hindu ember a szexrdl, a szexualitasrol a csend és a hallgatas jegyében nem szol,
mert nem sz6lhat. Amit ma a televizioban, filmekben, itt-ott radioban, sajtoban és egyebek-
ben a gyerekek kapnak, az mindenképpen egy olyan lemeztelenitése a valdsagnak, hogy
£é16, hogy mar semmi sem f4j — hogy idézzem Nagy LészIot, aki a Jozsef Attilardl irt nagy
hatast kolteményében, attél valo félelmében, hogy a marxista filozéfia szerint a vilag meg-
ismerhet6, ha egyszer nem lesznek titkok, ha a vilag minden titkat tudjuk, akkor mar semmi
sem fog fajni. Ha nem lesznek titkok, akkor mar valoban agnosztikusak lesziink, akkor mar
semmi se fog vonzani. Semmi se fog fesziteni. Semmi se fog lelkesithetni benniinket, hiszen
méar mindent tudunk. Es ezt nagyon jol tudjuk, hogy a fogyasztoi tarsadalomban, Svédor-
szagban vagy Amerikaban az ifjusdgot egyetemlegesen szinte jellemzi, hogy érdektelen, a
,,miért” emberi érzése teljesen idegen tdle. Az, hogy fajjon nekik az, ami Bosznidban van, ez
elképzelhetetlen szinte egy svéd didk vagy egy amerikai didk szdméra. Kérdezziik meg Oket.
Széval valahol... divatos ugye Marait ma... idézni szeretnék valamit, hogy dsszekdssem az
osszekothetetlent, hogy logikat teremtsek ott, ahol nincsen logika, mert a nevelés abszolut
logikatlan, miivészet. Prohaszkéanél olvastam, megrendiilt 6 is, hogy egy fiatal fit, aki bér-
malkozott, és a keresztpapajatol kapott zsebpénzen a bérmalkozas vagy a bérmalds napjan
este a bordélyhazba ment, hogy milyen kett6ssége ez a léleknek. Ezzel, énszerintem, mind a
papnak, mind pedig a nevel6nek, mind a sziilének szamolnia kell. Ilyen kettdsségek vannak
az emberi 1élekben, és ilyen megmagyarazhatatlan és érthetetlen ¢s irracionalis dolgok tor-
ténhetnek meg, mint amit Prohaszka mondott. Megrendiilten irja a napldjaban. Es ezt gyak-
ran latjuk, hogyha egyiitt vagyunk az ifjisaggal, mert gondolom, hogy Néri Szent Fiilopnek
ott volt igaza vagy Don Bosconak, hogy egyiitt kell lenni veliik. Minél tobbet.

Még ami kitagitja ezt a talan nagyon idegeniil hangzé dolgot, hogy egyrészt a pedagdgiat
miivészetnek tartom, a mivészet az nyilvan mindig praktikum, ezért én is ugy gondolom,
hogy a sziv a legfontosabb eszkdz, és nem a tudds, az ismeret, az intellektus. A masik gon-
dolatom az, hogy miutdn minden nagy mivészet arisztokratikus, a pedagogia is arisztokrati-

kus miivészet. Nemcsak hogy a felnéttekkel vald kapesolatom nem olyan, amilyen kellene



hogy legyen, teljesen alkalmatlan vagyok arra, hogy egy felnétt kozosséget vezessek, ugy
érzem, mert teljesen, borzongatdan idegenkedem téle, még a gondolatatdl is. Megvallom
6szintén, hogy hazassagom harminc esztendejébodl — eszembe jutott a templomban protestans
feleségem —, a hazassag harminc esztendejébdl legalabb tizendt esztenddt én reggel nyolctol
este kilencig az iskoldban toltéttem. Ezt nem minden asszony tlirné el, én ezt nagyon jol
tudom. Tehat ha nekem van valami eredményem vagy sikerem, vagy ha van bensd elége-
dettségem, van... valaki a multkor Kanadabdl itt volt, egy tanitvanyom, és kérdezte, hogy
szeretnek-e, hogy miért nem péalydzom meg, mert ugye igazgatovaltas kiiszobén vagyunk, €s
hogy miért nem palydzom az igazgatdsagot, szeretnek engem a kollégak, és elismernek.
Nem, mondom, engem egyaltaldn nem... én nem vagyok egy népszerli ember a kollégak
korében. Es, azt mondja, miért nem? Es akkor kezdtem el gondolkodni elészor életemben,
hogy miért nem. Megmondom, hogy miért nem. Tulsagosan jol érzem magam az iskoldban.
Hatartalanul otthonos nekem az iskola. Boldog vagyok, folszabadult, néha harsany, 1ébeco-
lok benne, mint valami kellemes fiirdékadban. Igen jol érzem magam. Az a kdzeg szamom-
ra, ahol részben a harmincot esztendd, részben a visszajard tanitvanyok, akik meglatogatnak
idénként vagy allanddan, néha farasztd. Nem tudom. En ott nagyon, hatartalanul jol érzem
magam, vagyis boldog vagyok. Elmondhatom azt, amit Kosztolanyi mond, ugye, hogy a
ko6ltd olyan, mint a dohdnyz6 ember, akit azért fizetnek, mondjuk, hogy dohdnyzik, a koltét
pedig a szavak adjak. En nagyon boldog vagyok, ezt el kell mondanom. Ez lehet, hogy irrital
olyanokat, akik hivatalnokok. Tudjuk, hogy a hazai tantestiiletek X szdzaléka hivatalnokok-
bol tevédik dssze, kiilonféle okok miatt. Es tényleg, hat aki kelletleniil csinalja azt, amit én
folszabadult Srommel és szivesen, csak lenne tobb erdm hozza, néha mondom még, séhaj-
tom, vagy lenne tobb kavé, amit meg szabad inni egy délelott. Igen, szdval arisztokratikus
ez, és néha sok embert még gyerekbdl sem kedvelek kiilonosképpen, és ilyen értelemben is
arisztokratikus, és kicsit a szerzetesség felé hajlitja a serpeny6t vagy azt a serpeny6t siily-
lyeszti alabb, hogy az egyes emberhez érzek sokkal inkabb lehet6séget, és nem a tomeghez.
Ahogy Thomas Mann az Eurdpa, vigydzz!-ban 1938-ban megirta, €s ahogy Jung gyakran
visszatér erre a gondolatara, hogy a tomeg, a beteg, a gyerek. De féleg a beteg €s a gyerek.
Megvallom 6szintén, hogy a seriil kort én a betegség koranak tartom. A serdiild kor az élet
legbetegebb korszaka, amikor kivétel nélkiil mindenki beteg. Ha tetszik, mindenki abnorma-
lis, aki serdiilskoru. Ezt megmagyarazhatom azzal is, hogy én szérnyen szenvedtem. Es ez
olyan kozel van, az én serdiild korom, hogy barmikor tudok emlékezni rd, ¢és ezért érzem
Sprangernek a pedagogiajat kézel a magaméhoz, és fogadom el, talan, nem tudom, szerepelt
itt egy bibliografia, és abban ugye ez a bizonyos, egyszer Magyarorszagon megjelent, Mez6-
turon megjelent kotete, hogy Az ifjitkor lélektana, mert 6 nem akar mas lenni, mint a megér-
tés neveldje. Tehat 6, az 6 iskoldja, az 6 pedagogidja semmi mds, mint a megértés. Ezt ugye
empatianak nevezi most mar nagyképiien Buda Béla, és ez mar egészen kozismertté valt a
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jo, jo, de ki az, aki empatikussa tud lenni? Sprangernek van egy hatalmas mondata... ketto.
Az egyik a szenvedésrdl szol. Azt mondja, hogy aki nem szenvedett, az nem tud nevelni. Ez
abszollt igaz. Vannak kollégaim, fiatalabb, a fiatalabbak kozott, akik tanitvanyaim voltak,
akikhez nyersen észinte tudok lenni, mert ez a természetem, nem tudok mas lenni, mint
szinte, és ugy gondolom, hogy pléne az elmult negyven esztendé utan ez az egyik legfonto-
sabb kivanalom, amelyet én természetesen tudok teljesiteni, mert ilyen vagyok, hogy az ifjd-
sagnak t5bbé ne hazudjunk, mert éppen eleget hazudtunk egymasnak is, meg az ifjusagnak
is. Most mar legyiink 6szinték. Es ezek a ndlamnal fiatalabbak, kollégak ugye, akikkel hat
ilyenfajta atyai—fit vagy atyai-ledny viszonyban vagyok, volt alkalom, amikor meg kellett
mondanom, hogy dragam, te azért nem tudod megtaldlni a hangot vagy nem tudod el-
fogadtatni magadat, hogy ez a szép sz0 — a pedagogiai irodalomban egy nagyon sz¢p sz6 —,
azért nem vagy ,,megszolithat6”, mert nem szenvedtél még. Tulsdgosan jolétben érkeztél
idaig, harminc éves korodig, semmiféle gondod, bajod, egy burok vett koriil, otthon kelle-
mes csaladi 1égkor, értelmiségi sziilok, bizonyos foku gazdagsag, satébbi. Ez nagyon nagy
igazsag. Aki nem szenvedett, az nem tud nevelni. Mert a serdiilékor az a szenvedés kora. A
legszomytibb szenvedés kora, amelyen a gyereknek keresztiil kell mennie, sikeresen vagy
sikerteleniil, gondoljunk csak ugye a kiilonféle kisiklasokra, és a kisiklasok oridsi lehetdsé-
gére ebben a korban. Tehét én ugy gondolom, hogy akivel rezondlok, aki szenved, azzal én
tudok rezonélni, az nyilvanvaldan megért engem, azzal egy huron tud pendiilni a lelkiink, €s
az bizalommal tud lenni irdntam. De ez egy egészen titokzatos dolog, hogy ki az, aki biza-
lommal tud lenni irantam. Igen. Ezt se lehet megtudni, sokszor csak évekkel kés6bb tudja
meg az ember.

No, az elébb azt mondtam, hogy szavak, axiémak, igazsagok, tételek, tézisek, amelyek
megmaradnak benniink, mint ahogy a kislanyban megmaradt, hogy ki a j6 férjanyag. Meg-
maradt benne, hogy ,,az” a j6 férjanyag. Ezért gondolom én, hogy... és itt megint arr6l van
sz6, hogy én nemcsak arrol beszélek, hogy én mit tudok, hanem én kibeszélem a vagyaimat,
hogy mit szeretnék tudni. En szeretnék gy tanitani irodalmat, ahogy Baranszky Job Laszlo
tanitott. Csakhogy Baranszky Job Laszlo egyetlen Orajat sem lattam, és az 6 miiveltségének
a toredékével sem rendelkezem, ergo: én tanacsot tudok adni, hogy hogyan kell nevelni,
hogyan kell osztalyfénoki sikereket kicsikarni az élettél, hogyan kell 6romet lelni a pedagé-
gidban, de ebbe belejatszik az, hogy nagyon sok sikertelenség, csalodas, tévedes, vakvagany
és egyebek van mogotte, €s amikor én arrdl beszélek, és gondolom, hogy mindenki igy van,
akkor a valosagot az dlmokkal kotom 6ssze. Tehat amikor én azt mondom, hogy ezt igy kell
csinalni, az nem azt jelenti, hogy én tudom, hogy igy kell, marmint hogy gyakorlatban is
tudom, hanem csak szeretném tudni, hogy kell csinalni. Dehat nem tudom. Ez azért fontos,
mert nyilvanvaldan, ha arrél van sz, hogy megmaradnak a gyerekekben a gesztusaim, a
mimikam, és aki volt tanitvanyom, mint ahogy van itt, aki volt, az tudja, hogy mennyit kell
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leanygyermekeknek. Es ezért nem fogom elfelejteni, mindjart jon Sprangernek a masik idé-
zete, ami a szenvedés mellett igaznak tlinik szamomra. Szdval hogy a 1élektani pillanat donti
el, azért gondolom, hogy ez a Mdrai Sandor, és tulajdonképpen még mindig csak a mottoja-
nal jarhatnék, hogyha eléadast szeretnék tartani, az én mondandémnak, ez is egy mottdja
lehetne annak, amit pedagdgiai munkanak neveziink, és amibél vilagosan kovetkezik az,
hogy ezt csak dertisen, rendkiviil fitten, frissen és pihenten lehet csindlni. Es megvallom
szintén, ugye a mi iskolankban, ahol olyan sok évet eltoltdttem mar, gyakran el6fordul,
hogy — foleg idésebb pedagdgusok — nem vallalnak vagy nem akarnak osztalyféndkséget
vallalni, és elsésorban azért nem, mert ahogy telnek az évek, egyre jobban radébbennek arra,
hogy milyen 6riasi a feleléssége egy osztalyfénoknek. Réjonnek arra, hogy fogyo erbikkel
mér nem tudnak eleget tenni azoknak az 6riési és az 6 ismereteikben most mar valoban mél-
tan megnovekedett feladatoknak, amelyek egy osztalyfonoki munkaval egyiitt jarnak. Es ez
tényleg igaz, és ezért én is mondom, hogy egy idedl ez, egy eszmény, egy tanareszmeny.
Legutébb Bodé atyaval beszéltem errél hosszan, és szinte lehetetlennek is latom, hogy...
tinik szamomra, hogy Pannonhalméan negyven didkkal reggeltdl estig egylitt lévén ugye,
negyven kiilonboz6 egyéniséget... szornyl még belegondolni az én rutinommal, az én ta-
pasztalatommal, az én emberismeretemmel, mert azért barmennyire is nem... nem... nem
kotédom egyetlen rendszerhez sem, és nem is tudom elfogadni, és végig se gondoltam egyi-
ket sem, csak mindegyikbdl csipegettem, de azért ami megkozelitd pedagdgiai irodalom
volt, én azt mind elolvastam, és valamit mindegyikb6l meritettem, anélkiil, hogy citdlni tud-
nam, tehat a Schneller Istvan, aki a legjelentdsebb magyar személyiség-1élektant irta, vagy
az Imre Sandor a kolozsvari egyetemrdl, vagy a Varkonyi Hildebrand, ezeknek az uraknak
én... vagy a Karacsony Sandor... pedagogiajat elolvasgattam, és nagyon sok Osztonzeést
kaptam, mondom, anélkiil, hogy idézni tudnam ezeket az dsztonzéseket igy vagy ugy vagy
amugy, de ezek nagyon hatottak ram, de azért mégiscsak gy van, hogy konyvek, olvasma-
nyok, szakirodalom, mégiscsak embereknek van a legnagyobb hatasuk rank. Semprun, 4
nagy utazdst, ugy gondolom, volt idd, amikor a gimnazium, az érettségin kotelez6 olvas-
many volt irodalombdl, azért az egyetlenegy mondataért irta meg, én gy éreztem, mikor
elolvastam, mert annyi ilyen lagerregényt irtak ugye az elmult negyven esztenddben, hogy
egyiktdl se kiilonbozik kiilondsképpen, egyediil ez az egyetlen mondata vilagitott ki belle
nekem, 4 nagy utazdsbol, az élet is egy utazas, mondhatnank Krudy Gyulaval, Szindbaddal,
Maraival persze, Szindbad hazamegy, hogy nem a zene, nem az olvasmanyok, hanem embe-
reknek volt a legnagyobb hatasuk ram.

Igen. Szoval én még talalkozhattam nemcsak sajat éretlen koromban, gimnazista éveimben
olyan tanarokkal Matyasfoldon, akik... hanem a Jozsef Attila Gimnaziumba lépvén 1957
utan néhany évig még ott éltek azok a nagy egyéniségek, markans egyéniségek, akik... akik
valéban példat mutattak. Nemcsak a ngvendékeknek, hanem a fiatal kollégdknak. Akik va-
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is tudom egészen néven nevezni, mert tegnap véletleniil megtudtam, hogy a XI. keriilet On-
kormanyzati Hivatalatol is van itt valaki, széval, amikor én az elsé osztdlyommal elmentem
kirandulni, Szilvasvaradon tértént az, €s huszonnégy éves voltam, hogy az esti vacsoranal,
ott, a téglagyarnak az étkezdéjében vacsoraztunk, a kiéhezett ifjak az egyik asztalrol az
egyik didstésztaadagot megették. Miutan az asztalndl iil6k nem voltak hajlandok nyilatkoz-
ni, hogy ki, én az 6t embert, aki ott iilt az asztalndl, masnap reggel vonatra tiltettem, taviratot
adtam fol a sziiléknek, ezek tizenhét évesek voltak, én huszonnégy. Ezt csak azért mondom,
mert tehetetlentl viselem el a sajat sorsomat. Az a sokat nyargalt gondolata Thomas Mann-
nak és Tolsztojnak, hogy a sorsatélés képességét meg kell az embereknek valahol €rezniiik.
Es meg kell éreztetni a nevel6nek vele.

En a magam sorsét... tele van taldnnyal, magam sem értem, hogy hogy és mint, de akkor én
indulatban, igazsagérzetben, mit tudom én, holmi hatalmi mamorban talan — biztos lehet ezt
is mondani —, hazakiildtem, annak ellenére, hogy kiséré tanarként velem volt az iskola igaz-
gatohelyettese, az a Szabd Dezs6, akinek annyit koszonhetek, mint fiatal palyakezdé
paidagogos, hiszen bejott az 6raimra, eljott a sziiléi értekezletre, az elsére meg a masodikra
meg a harmadikra, amit tartottam mint elsé osztalyfonok, életem elsd osztalydban, €s ezeket
megbeszélte velem, amit ott tapasztalt, és tanacsot adott, hogy hogy kell csindlni. Ezekbol a
tanacsokbdl mara minden elveszett az id6 &rjan, mar nem emlékszem ezekre egyéltalan, de
hogy ezek kikovacsoltak engem olyannd, a magam sorsat vagy a magam egyeniséget vagy a
magam pedagdgiajat, barmennyire is korlatokkal van ez koriilhatarolva, mert mindenki nyil-
van csak egy ilyenfajta korlatok kozott élhet, hiszen nem tudjuk atlépni a sajat arnyékunkat,
szoval ezt én most mar tudom bétran képviselni. Es olyan szép volt az, amit Jungnal olvas-
tam valamelyik nap, hogy én boldognak érzem magam Svéjcban. Engem nem bant az,
hogyha nem értik meg az én irdsaimat. En beiilok a kényvtaramba, és jol érzem magam a
sajat konyvtaramban. En nem akarok hasonlitani sem Freudra, sem Adlerre. Senki mésra. En
elegend6 vagyok a magam pszicholdgidjdban magamnak. [gy vagyok egy kicsit mér én is —
nyilvan az dregség is ezt teszi —, hogy szivesen tanulok még masoktol, €s elhiilok azon, hogy
mire képesek, példaul egy harmincéves fiatal kollégand, aki tehetetleniil vergddott harom
évig — most harmadikos volt az osztalya —, és eljutott odaig dszténdsen, senki nem adott
ebben tanacsot, hogy megprobalta megtapasztalni, hogy melyek azok a kisebb csoportok az
osztalyaban, amelyeket egyiitt kellene szerepeltetni, és most majusban, év vége felé ezeket
az 6t—hat emberkékbdl 4allo csoportokat, akik egyiitt voltak mindig, itt, meg ott, meg kirdn-
duldsokon, iskola-, osztalybulikon és a tobbi, tehat puszta megfigyelés alapjan gondolta,
hogy ezek rokonlelkek, hogy egyivasuak, hogy egy bandéaba tartoznak, ezeket meghivta dél-
utén a lakaséra. Es hat megrendiilt azon, hogy ezek a gyerekek, akik az iskolaban, a nyilva-
nossag elétt nem tudtak sem fegyelmezetten viselkedni, sem 6szintén megnyilatkozni, mert
sok ellentét volt ugye az osztalyon beliil az osztlytarsak kozott, ott mindent 6szintén el tud-
tak mondani, fol tudtak tarni, és egy olyan légkor alakult ki kézte azon a délutdnon a mas...



ezzel az 6t emberrel, masik délutdnon a masik 6t emberrel satobbi, ez példaul nekem soha
életemben nem jutott eszembe. Es egy oriasi dolog, egy 6riasi tudas. Ez nyilvan a Makaren-
ko-féle kollektiv neveldi szisztémanak egyik dolga, és ez biztos igaz is, hogy minden rend-
szerli kozdsségben kialakuljon, primer k6zosség meg szekunder meg mit tudom én. Szoval
hogy vannak, akik hangadokka vélnak és igy tovabb. Es ez, gondolom, az osztalyfénoknek,
ha jo szervezd, megvallom Oszintén, én nem vagyok jo szervezd. Az sem vagyok. Tehat
ahhoz sem értek egyaltalan. Ezt nyilvanvaldan tudatosan lehet iranyitani. Es biztos, hogy
nagyon jol fel lehet hasznalni, tehat Makarenkonak ezekben a gyermekkozosségekben igen-
csak bevilt, és egyfajta zsenialitas nyilvan 6t is jellemezte.

Szoéval visszakanyarodvan ahhoz, hogy a lélektani pillanat az, amelyik eldonti sokszor a
tandr szavainak a hitelességét, Uram, bocsd’, a gyermek sorsat, egy beszélgetésben vagy egy
6ra alatti reflektalasban, amikor én nem gy szélok hozza. Hat, igen. Apropd. Volt egy kol-
légam, csodélatos ember, a legmiiveltebb ember volt abban az iskoldban, harmincét év alatt,
matematika—fizika tagozatos volt, de koriilbeliil 6t magyartanart zsebre tudott volna tenni,
olyan irodalmi miveltsége volt. Maga is iréember, k6ltd, novellista — 6ngyilkos lett sajnos.
Egy zsenialis tehetség volt. O egyszer megpofozta egy didkjat, 1959-ben volt, akkor érettsé-
giztek, utdna elment a mi iskolankbol, az volt az egyetlen osztalya ott, mindlunk, egy-két
évvel volt idésebb nalam, és utdna, miutdn az indulat lehilt benne, akkor az osztaly eldtt
bocsanatot kért a fiatdl. Ezt én, megvallom 6szintén, nem tudom elképzelni. A biintetés az
jar. A biintetés az jogos. Megvallom 6szintén, hogy én is mindig nyilvanosan biintettem.
Nem tudtam azt csinalni, mint néhany kollégam, még az 6regek kozil megismerkedtem, aki
behivta a szobajaba, és ott megpofozta a gyereket. Ez elképzelhetetlen szdmomra. De két-
ségtelen, hogy éppen azért, mert sokszor nem vagyok olyan dertis, ahogy Chesterton szerint,
mint a 1élek alland6 forméja a derl, 6rokké élniink kellene, igy nyilvanvaléan sokszor tii-
relmetlen és faradt voltam én is, gyakran megesett velem az, hogy ugy széltam valakihez,
vagy igazsagtalan voltam. Bennem is volt mindig annyi aldzat, nem sok eset volt ilyen,
mondjuk 6t-hat eset, amire vildgosan visszaemlékszem, hogy akar folhivtam telefonon, akar
pedig délutan elmentem hozza, afféle megkovetés cimen. De azt, hogy bocsanatot kérni, ez
valahogy... nem tudom. Franciaorszagban voltam, messze Dél-Franciaorszagban, Magdi
(Kakasy) egyik osztalytarsanal, par évvel ezeltt, és egy Amerikaban €16 tanitvAnyommal
voltam egyiitt, és sok éjszakaba nyuld vita volt nevelésrél, és akkor leemeltek egy konyvet a
polcrol, 6k, angolul tudvan, értették. Egy jo vaskos, hatszaz oldalas konyvet. Koriilbeliil. Az
a cime, hogy Hogyan veszett ki a biintudat az emberiségbh6l? Egy amerikai pszichiater irta,
akinek a fia is mar egy igen neves pszichiater ott, Amerikaban. Nem emlékszem, de lehet,
hogy Manningernek hivtdk vagy hivjak, egy német szarmazast amerikai pszichiater volt. Ez
a gondolat elvisz ugye a biintetéshez. Ma mar, vagy az elmult években az el6z6 két oszta-
lyomban mar gyakran megfigyeltem azt, hogy a gyerekek nem viselik el a biintetést. A gye-
rekek elszoktak teljesen otthon a csaladi életben attol, hogy biintethetdk is. Aztan plane hogy
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én biintetek. Hogy valéban 6szinte indulattal teszem. Ehhez hozzétartozik a bintudat dolga
is, ahogy a gyerekekkel beszélgettél, ezek a gyerekek ma mér nem gytilolik a rosszat. A gye-
rekek mar nem szenvedélyesek igy, mint az én korosztalyom volt tinédzser kordban — ahogy
visszaemlékszem. Szoval nagyon tetszik nekem Adynak egy vallomasa: hogyha szerettem,
iszonytian szerettem, és ha gy(ldltem, iszonytan gytlsltem. Megvallom 6szintén, én is igy
voltam mindig, ma is igy vagyok. Igazgatom azt kérdezte, akinek még 6t napja van, a régi
igazgatom egyszer, miutan titdnkodni probaltam, és szembefordultam vele, hogy neked so-
hasem elég? Te sohasem nyugszol meg? Te mindig meg akarod valtani a vilagot? Es én va-
16ban ugy érzem, ha kilencvenkét éves koromban még egészséges leszek, én akkor is meg
akarom majd valtani a vilagot. Széval a blin gyfilolete. A biintudat. Hogyan veszett ki az
emberiségb6l a bluntudat. Es ez az amerikai tanitvanyom, aki allami gimnaziumban van, és
ott végezte kint az egyetemet, most ismét itt van, és mondja: teljesen magatol értet6dd €s
egyértelmii az, hogy az a célja az iskolanak, az a tandri karnak, az az igazgatonak, az a neve-
16nek a célja — hiszen osztalyfonoki rendszer Amerikaban az allami gimnéaziumokban nin-
csen, és osztalyfénoki ora sincsen —, az a célja az iskolanak, hogy a gyerek minél jobban
érezze magat. Tehat szoba se johet olyan, hogy biintetés, vagy szoba se johet olyan, hogy
fegyelmezés. Ez a modern pedagdgia, a nagy liberalizmus csédje. Hat ez a dolog teljesen
idegen télem. Ilyen értelemben abszoliit hagyomanyos pedagégidnak vagyok a hive, megint
mondom, biztos, hogy alkatilag is, nem csak azért, mert ezt lattam, ezt tapasztaltam, vagy
ezt érzem. Az én intuiciém ez. En tényleg minden évben egy-két gyereket megpofoztam,
harmincot év alatt az legalabb negyven-6tven gyerek, és engem, megvallom 6szintén, soha
senki nem jelentett fol. Ez lehet, hogy egy kivaltsag. De én mindig olyan Iélektani pillanat-
ban adtam, majdnem azt mondom, hogy tudatomon kiviil, azt a pofont vagy azokat a pofo-
nokat, amelyek, ugy latszik, hogy igazolast nyertek a gyermeki lélekben, €s legtobb esetben,
mint utélag kideriilt, otthon sem vallottdk be. Tehat a jutalmazas €s blintetes dolga, mint

olyan, nem hiszem, hogy valaha is elvalaszthato lenne a pedagdgiatol.

Példaul a mas nemtekkel, tehat a gyengébb nemmel, a nokkel szembeni 6vatossagomat
mindvégig fémjelezte, és ma is. Es szegény leanygyermekek, ugye ironikus megjegyzéseim-
t6l ezért szenvednek sokat, mert mindig ginyolddom a gyengébb nemen. Azt mondja Kem-
pis ugye, a cime is a fejezetnek ez, hat nem a Jelenits-féle forditasban volt ifju koromnak
olvasmanya, az volt a cime, hogy A4 filsdgos bizalmaskodds keriilésérél. Ez megmaradt ben-
nem, és nyilvanvaléan nem nagyon szeretem azt, hogyha ilyenfajta, magukat valldsosnak
mutato gyerekek ezt a testi kozellétet meg egyebeket ott nyilvanosan, az iskola folyosojan.
Es akkor eléz6leg is mar beszéltem veliik, hogy azért nem kell ezt olyan hevesen, meg didk-
szerelem, minden mulandd. Leérettségiztek, most tavasszal jott a lany, hullottak a konnyet,
amikor belépett, igaza lett a tanar urnak. Otthagyott az Attila. Hat igen. Mulando. A didksze-
relem mulandé. Kérdés, hogy mennyire megyiink bele egy ilyenfajta szerelembe. Mikdzben
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az egyik oldalon ugye ironikus vagyok, majdnem altalanos tapasztalatom az, tehat altalano-
sitott igazsagga valhat az én pedagOgiai palyamon és az én pedagdgiamban, hogy mindig a
leany az, aki megszenvedi ezt. Itt is az Orsolya szenved immar hetek 6ta, mi6ta az elbocsato
szép lizenetet vagy a vonatbeli dldasadast, hogy Ady két hatalmas kolteményére utaljak,
megkapta az Attilatol. Igen. A szexualis felvilagositas és minden mas ugye, mikor van itt az
idok teljessége? Mikor lehet egyiitt tartani egy osztalyt vagy tobb embert — nyolcat, kilencet,
tizet —, hogy err6l nyiltan besz¢ljiink. Belelatunk azokba a gyerekekbe, hogy hogyan fogjak
ezeket a dolgokat azok fogadni? Mi lenne a hitele annak, akit megkériink, hogy ilyenfajta
eléadast tartson. Rossz tapasztalataim vannak, megvallom. Féleg abbol az idészakbodl, ami-
kor... ez olyan négy—o6t éven keresztiil megy az 1970-es években, (az un. ,,Csaladi €letre
nevelés™) és akkor valdban szinte minden osztalyfénok kotelességének tartotta, hogy valakit
a sziil6k koziil vagy ismerésok korébol meghivjon, orvost, ndégyogyaszt, pszichologust,
pszichiatert, meg sokgyermekes csaladanyat, csaladapat satobbi, ezek nem egyszerti dolgok,
err6l hitelesen beszélni, hogy utdna megszolithato is legyen.

No, ez az elsd része az idézetnek csak csupan. Szdval az id6 telitve van, rajtad keresztil el
akar mondani valamit, és egy pillanatot sem mulaszthatsz el, mert elmondja mas helyetted.
Es nem tgy mondja el, ahogy te jonak és igaznak hitted. Ez, gondolom, a pedagogiai meg-
szallottsag része. En exhibicionista vagyok. En — ,,szeretném, ha szeretnének, €és lennék va-
lakié”. A pedagdgus, szerintem, magamutogato lélek. Furcsa modon Jozsef Attila egy Vago
Martanak szo6l6 levélben megirja azt, amit szerintem — barmennyire is gdgosnek tlinik ez
most — abszolutizalni kellene, hogy a pedagdgus-alaptorvény kellene hogy legyen. Jozsef
Attila azt mondja, hogy az az ember vagyok, aki magamra tudok mutatni, hogy itt a példa.
Ilyenek legyetek. Ez a szamomra sziz test ¢s szliz 1élek, Jozsef Attila, 1928-ban, meggy6z06-
désem, hogy Jozsef Attila sziiz volt, ez nagyon j6l tudta, hogy mit jelent végigvergddni ugye
ezen a nyomorusagos szegénységen, nélkiilozésen, végigvergddni a kiszolgaltatottsagon,
kiilonféle adomanyokbdl élni, nélkiilozve és megalaztatva, Bécsben és Parizsban, vagy itt-
hon, Budapesten is, ugye a ségorébol vagy Hatvany Lajos cukorbar6ébdl és igy tovabb.
Széval 6 tudott magara mutatni, mert biiszke volt magara. A Sénta Ferenc Otddik pecsétjé-
nek taldn a sorai kozott van, hogy lazadni, tiltakozni, protestalni csak az tud, aki becsiilheti
onmagat. A pedagdgia is olyan dolog, én azt hiszem, hogy csak annak szabad az igazsagot
képviselni akarni vagy képviselni merni, aki becsiilheti 6nmagat. Aki Jozsef Attilaként ma-
gara tud mutatni, hogy itt a példa. Legyetek ilyenek. Szoval az ember, én gondolom, mert
exhibicionista, fontosnak tartja azt, amit mondani akar. Rendkiviil fontosnak. Sajat magamat
fontosnak kell hogy tartsam. Onbecsiilés. Ma sokat prédikalnak errdl. Méltosagtudat. Hu,
cstnya szé. Itt minden a méltdsagat vesztette. Atya, ne haragudjon. Az egyhaz is elvesztette
a méltosagat. Hosszan lehetne err6l beszélni. De a pedagodgia abszolut elvesztette. A nék
elvesztették a méltosagukat. A szerelem elvesztette a méltosagat. Deak Tamas erdélyi ird — a

cime nem jut eszembe —, egy csodalatos regényes onvallomaséban ezt megirja. Es ilyen ka-
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landregény-féle, hallatlan emelkedett szellemti és erkolesiségii. Igen, itt a méltdsagveszt€srol
van szo, és hogy Ady szeretetét ugye tovabb terjesszem: Ha ki kiraly, Sorsanak a kirdlya,
Mit banom én, hogy Goethe hogy csinalja, Hogy temp6z Arany s Petofi... [Ut8 legény, aki
az utést allja: Igy allva, varva vagyok...] Ady tudta, hogy egyszeri és egyedi, és biiszke volt.
Es mi is, gondolom. Az kellene, hogy biiszkék legyiink a magunk egyszeri és egyedi voltara,
és képviselni kell valami megélt igazsagot, mert Pantol Martonnal, Torok Jend tanar Grnal,
atyanal vagy Kiss Laszl6 jezsuita atyandl én ezt a megélt igazsagot éreztem meg. Vagy ma-
sokndl, akiknek az egyénisége, a karaktere, a szavahihetdsége... hit szoval a hitelessége
megkapott, megfogott vagy megérzett. A lanyomat példaul azért nem... a lednyomat azért
nem vittem péld4ul abba az iskolaba, ahol én tanitok, bar nagy becsvagy €It bennem, a fia-
mat méar oda vittem, mert amikor hetedikes volt, akkor bejétt egyszer hozzam, és a gazdasa-
gi irodaban volt valami {igyiink, és ott volt egy tanarnd is, akinek akkor éppen lila volt a
haja. Lilara volt festve. Tobb szinben jatszott azota, meg azt megel6zden is. Es ennek a
holgynek, aki vagy tiz percig ott volt veliink egyiitt a szobdban, és beszélgetett, egy olyan
latleletét adta, egy olyan karakter képét, amikor kijottiink, az én leanyom, hogy elfogott a
rémiilet, tekintve, hogy igen ,.Naturbursch”, nyersen 6szinte lednyom van, sokat 6rokolt az
én modorombol meg természetembdl — sajnos —, ezért sokat titkoztiink dssze a lazadas kor-
szakaban, szoval a leAnyom olyan jellemzését adta ennek a tanarnének, hogy arra gondol-
tam, hogy ha én ezt a gyereket ide hozom, torténetesen ez a kollégand fogja tanitani, teljesen
végem van. Nemcsak a gyereknek, hanem nekem is, mert egy igen szdval bir6, nagysz4ju
holgy volt. Igen, szoval a hitelesség. Meg a biiszkeség arra, hogy... Egyszer egy nagy vita-
ban ez a holgy mondta nekem azt, hogy miért? Maga azt gondolja, hogy maganak minden-
ben igaza van? Honnan veszi Maga a batorsagot, hogy azt gondolja: Maganak igaza van?
Egy nagy vita volt a tanariban, kevesen voltunk, egy értekezlet utan, mér délutan, talan ora-
kig ott voltunk, még dten—hatan vitatkoztunk, és hat igen. Az igazsag nehezen elviselhetd, ez
kétségtelen. Tényleg igaz. Pedig az igazsag kimondasa az erkolcsi kotelesség. Es ha nem mi
mondjuk ki az igazsagot, akkor jon valaki mas, aki esetleg nem tudja az igazsagot. Vagy
aligazsagot tanit, mondjuk. Tehdt ezt a pillanatot megragadni, amikor én kimondhatom az
igazsagot. Nagyon tetszik Varkonyi Hildebrandnak az a gondolata, hogy életdrama. Azért,
mert én azt gondolom, hogy a pedagogia dramatizalhatd szituacid. Az iskola az nem mas —
féleg az osztalyfénoki munka elsésorban, persze az irodalomtanar kénnyen beszél. Hogy
milyen elégtétel volt most nekem, hogy Czigany Lorantnak a Kortdrs hetedik szamdban
elolvashattam a kétoldalas kis cikkét arr6l, hogy milyenek a magyar irodalomkonyvek. Esez
a Londonban ¢16 tudds r megirta végre azt, amit Baranszky Job Lasz16td] beszélgetésekben
megtudtam valamikor, évekkel ezelétt, és amit §szténdsen én is mindig éreztem, hogy mi-
lyen rosszul tanitjuk az irodalmat, illetve hogy milyen rosszak a tankdnyvek, mert nem azt
kell tanitani, ami a tankdnyvekben van, hanem mast kell csindlni, széval a Czigany Lorant

most megerdsitett engem abban, hogy impresszionisztikus reflektalas legyen az irodalmi
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miivekre az irodalomtanarnak a dolga. Tehat ha torténetesen ugye én nem osztalyfénok va-
gyok, hanem irodalomoran irodalomtanar, én akkor is csak azt csindlom... szerencsére van
egy bizonyitékom. Legutobb érettségizett osztalyombdl Parizsba szakadt tanitvanyom azt
irja, hogy: ,,Koszonok mindent, az Isten szeretetét, az ¢lethitet” — én, aki pesszimistanak,
tehat pedagdgiai kérdésekben pesszimistanak tartott kolléga vagyok az iskoldban, a ledny azt
mondja, hogy koszoni az élethitet—, ,,vagy nem is tudom, minek nevezzem, amit a tanar ur
irodalomorak iirligyén és egész 1ényével sugarzott és adott™. Es természetesen a folytatasa,
harom pont utan, Ady verse, amely ugy kezddédik, hogy: Az Er nagy, almos, furcsa érok...
Es ezt egy cigany szarmazasu, rendkiviil szomy(, nyomaszté csaladi koriilmények kozott
él6 leany vagy tanitvéany irta, aki pedagdgus lesz, és azt hiszem, hogy nagyon jo pedagogus
lesz, mert 6szténdsen sziiletett arra, hogy ezt csinalja, annak ellenére, hogy testvérek nélkiil
nétt fel a csaladban. Szdval ki kell mondani azokat az igazsagokat, amelyeket igazsadgoknak
tartunk, érziink, Uram, bocsa’, Sik Sandor S.Onofrio c¢imii versére gondolvan, amit megél-
tiink. Tehat a megélt igazsagokat ki kell mondani, és biiszkének kell ra lenni, hogy ezeket ki
tudjuk mondani, ¢s drukkolni kell, imadkozni kell, hogy azok a lélektani pillanatok megjdj-
jenek az életiinkben egy-egy gyerekkel, novendékiinkkel, Uram, bocsd’, a sajat gyermeke-
inkkel, a test szerinti gyermekeinkkel szembeni neveldi eljarasunk alkalmaval is, amikor
alkalmas az 6ra, az id6, amikor mondani kell. Azzal folytatja még Marai, hogy tudomany-
ban, miivészetben, irodalmi kdzéletben vannak olyan siirget6 pillanatok, amikor egy 1gazsag
megjelent, és ki kell mondani. Es ha gy érzed, végzetesen éppen téged jeldlt ki a feladatra a
sors — itt jon ugye a sorsatélés képessége —, tudni kell, hogy mi a sorsunk. Akarjuk-e a sor-
sunkat? Vallaljuk-e a sorsunkat? Ezt lehet ilyen Ady-féle 6ntudattél megtanulni. Szoéval itt
van igaza az ilyen elmélkedd Augustinus- vagy Rousseau- vagy Tolsztoj- vagy Thomas
Mann-féle pasasoknak, akik mindig magukrél irtak. Legyenek akar regényirok, akar kon-
fesszidzok, a maguk vallomasat tették meg. Es ha ugy érzed, hogy végzetesen éppen téged
jelolt ki a feladatra a sors, ne késlekedj, mint a rossz szinész, aki elmulasztja a jelenet vég-
szavat. Igen, nagyon hinni kell abban, hogy a jelenet végszava a mienk. Néha én mar gondo-
lok arra ugye, hogy életkoromnal fogva, ki tudja, mi van hatra, és gyakori érettségi talalko-
zokon, amelyek mar gyakrabban, mint Stévenként, egy-egy osztdlyommal, a legkorabbiak-
kal ugye most mar évenként szoktunk talalkozni, mar olyan 6szintén beszélek, mintha valo-
ban a haldlom kiiszébén allnék. Nem csak miived van, az id6 is van, s az idon beliil megvan
a te pillanatod, amelyet nem szabad elmulasztani. Igen, az id6n beliil megvan a pillanatod,
amit nem szabad elmulasztani. Sietni kell, mert mindig kés6é van mar. Ezt Babits irta ugye
huszonkét évesen Juhasz Gyulanak, hogy sietni kell, mindig késé van mar, soha nem lehet
varni, tehat ez a tiirelmetlenség. Apropo, ez egy szép szé. Ideges tiirelmetlenség kell hogy a
lelkében dolgozzon a pedagogusnak. Ideges tiirelmetlenség. Igen. Ezért kell rendkiviil pi-
hentnek lenni, és dertisnek, harmonikusnak, folszabadultnak lenni nyilvanvaldan, egyébként

is ellentéte a sokszori tapasztalatnak, hogy klasszikus nagy matematika és fizika tanarok
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voltak, lattam ilyet én is, akik dermesztd csendben dolgoztattdk az osztalyaikat, osztalyukat.
Ami lehet, hogy talan igaz is, nem tudom, de mivészeti tantargyakat nem lehet ilyenfajta
fegyelmezett 1égkdrben. Tehat igen sététen latok. Ami megoldas, az kétségtelen, a mlve-
szet. En ugy gondolom, hogy a tudoményok kora lejart, és a miivészeti tantargyak azok az
én érzéseim szerint, amelyek... egyaltalan, a mivészetekkel valé foglalkozas az, ami segit-
het tartalmat adni az embereknek. Ez persze csak elészobdja ugye a vallasos nevelésnek, de
én ugy gondolom, hogy a valldsos €let vagy a valldsos életforma csak megkoronéazasa lehet
az életnek. Tehat semmiféle eroltetettség nem helyes ebben a dologban. En tigy gondolom.
Tehat én aggodva szemlélem ezeket a f6ldbol kinétt egyhazi szellemii vagy kereszténynek
mondott iskolakat, mert egy-kettdbe van szerencsém ugye belelatni, amelyek mar miikodnek
egy-két év 6ta. Megvallom, a Prohaszkaval valo kapcsolat, hogy elévettem ismét a Prohasz-
ka Ottokar és féleg ugye a napldjat, ez is abbol fakad, hogy egy tanitvdnyomat rabesz€ltem,
egy volt tanitvanyomat, hogy a Budakeszi Prohaszka Ottokarrdl elnevezett iskolaba, gimna-
ziumba jelentkezzen tandrként, és felvételt nyert oda, és sokat beszélgettiink akkor errél, és
igy eszembe jutott, hogy mit jelenthet egy iskola cégérén vagy cégtabldjan ez a név, hogy
Prohaszka Ottokar. Ehhez hozzatartozik, hogy pedagdgiai modszerekrdl... pedagdgiai mod-
szereimrd] valamit mondjak, nem felejtve el a Spanger masodik idézetét, hogy ez a kilence-
dik osztalyom a Jozsef Attila gimndziumban, amelynek osztalyfonoke vagyok, és egy kivé-
telével, amely a legéletszer(ibb osztaly volt, csupa fiubol allt, és az induldskor dtvenketten
voltak, 1960 és 1964 kozott voltam torténelem- és irodalomtanaruk plusz osztalyféndokiik, €s
a legtobbet, ami az élet felé megnyitotta a magam zart vilagat, mert eléggé gatlasos €s befelé
fordulé és élettd] idegen volt az ifjusdgom, az egyetemi évekrdl nem is beszélve, amelyek
szintén valahol teljes maganyban teltek el... Most johetne egy labjegyzet: hogy a kamasz-
kornak az egyik legnagyobb élménye, majdnem uralkodé élménye az egyediiliség, a ma-
gany. Es miutan ezt a magéanyt én is rendkivill mélyen és megrendiilten atéltem, egészen,
eljutottam én is az dngyilkossag gondolataig, megvallom Oszintén, akkor, tizenhét €ves ko-
romban, egy-két valsagos oraban, tehat a teljes kilatastalansag mélypontjat vagy mélypontja-
it is megértettem, vagy megéreztem vagy megérthettem, és ujabb ldbjegyzet kovetkezne:
sajnos nagyon sok tanitvanyom volt, aki... lehet, hogy ez a magyarazata taldn, aki 6ngyil-
kossagi szandékokkal élt az iskolaban, és ezek koziil sokan megkerestek engem, €s tébben
megmenthetetlennek bizonyultak, vagy akkor, vagy pedig az érettségi utani években, €s igy
volt alkalmam kiilonféle elmegyogyintézetek zart osztalyain meglatogatni ezeket az embe-
reket. Tehat azt az érzékenységet, amely a Szondi Lip6t egyik interjujdban azt mondatja
Szondival — ami nekem abszolut meggy6z6désem, és amelyet racionalis pedagdgusok ¢s
raciondlis pszichiaterek és racionalis pszichologusok uigy gondolnak, hogy nem igaz —, hogy
igenis, mélylélektani ismeretek nélkiil nem volna szabad még 6véndi diplomat sem adni az
embereknek. Ez nekem, mondom, egy olyan élményem, mikzben abszolut nem tartom ma-

gamat ideggyengének. Biztos hozzajarul talan, az intrauterin élet is, és ha mi fol akarjuk
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térképezni a didkjainkat — nem akarom elfelejteni, hogy mit akartam még mondani, majd
visszakapcsolok mindjart a Prohaszka Ottokar-cégérhez —, szoval, ha igazan akarjuk ismer-
ni, akkor biztos, hogy vissza kellene a csaladi 6sok genetikus vonalan is. Nekem megadatott
az, hogy édesanyam, reformatus csaladbdl szarmazott, késdbb katolizalt, és Cegléd neveltje
vagy gyermeke volt, és 6 visszafelé szinte szazadokra tudta a csalad torténetét. Ha ma meg-
kérdezem a gyerekeket, és ezért én szoktam {ratni els6ben kis portrékat, amelyek a nagyszii-
16krél vagy a dédsziilokrdl szolnak, és kimondottan ezzel a provokativ céllal, mert nemcsak
exhibicionista, bArmennyire csunya is ez a sz, hanem provokal? is egy tanar az én meggyo-
z6désem szerint. Igenis rendkiviil ramendsnek kell lenni, rendkiviil agresszivnek kell lenni
adott esetben. Ennekem annyi csaladlatogatasom volt, amely haraggal végzoédott. Folalltam,
éjjel tizenegy ora volt, eljéttem. Szdéval meg voltam gy6zédve, hogy nekem van igazam,
megvallom &szintén, nekem lett igazam, nem biztos, hogy minden esetben, nem tudom, de
vissza mar nem lehet 6ket térképezni, de amikor én meg vagyok gy6zddve a magam peda-
gogiai igazarol, akkor én azt olyan szenvedélyesen élem at, én azzal annyira el vagyok telve,
hogy semmiféle ilyen beavatkozastdl sem idegenkedem. Ez megint ugye a modern pedago-
gidk egyik iitkozépontja. Milyen mértékben lehet beavatkozni a névendék életébe? Most,
hogy Oregszem, mar bolcsebb kezdek lenni, dvatosabb vagyok. Egy tévedésem volt, ami ezt
az Ovatossagot eldirta, talan, és ezekre a tévedésekre — szerencsére olyan feleségem van —, a
tévedések lehetdségére f6lhivia a figyelmemet. Nagyon érdekes, hogy egyfajta okkult idea-
lizmusban szenvedek, €s idealizalom, nyilvan nemcsak magamat, mint az az elmult 6raban
is mar kideriilt ugye, hanem idealizalom a didkjaimat is. Tehat én sokkal szebbnek képzelem
oket, mert nyilvan a szebbik arcukat hozzak az iskolaba, ¢s azt mutatjak, €s barmennyire is
a Szondi tételét igaznak tartom, és fontosnak tartanam, hogy genetikusan {6l tudjuk vala-
hogy térképezni egy-egy exploracidval, tehat beszélgetéssel a gyerekeknek a multjat, csaladi
multjat — ez majdnem lehetetlen —, de biztos, hogy nagyon fontos lenne. Most arra gondolok,
hogy ez a szuicid hajlandosaga gyereksereg, akik, mondjuk, szdm szerint kilencen-tizen
vannak, akikkel volt kapcsolatom, illetve bizalmas kapcsolatom... Ujabb labjegyzet jon:
(tényleg asszociaciok lesznek beldle...), ez attol szarmazik, hogy édesanydm, amikor engem
vart, harmincnyolc éves volt mdr, €s a testvérem — tizenhét honap van koztiink — még cse-
csemd volt, és édesanyam annyira vérszegény volt, hogy az orvos azt mondta, hogy nem
szabad megsziilnie engem. Es gondolom, hogy ez is belejatszott abba, tehat az intrauterin
életben, ugye a méhen beliili életben atélt élmény, hogy ez egészen oddig ment, furcsa mo-
don aztdn a gimnaziumban osztalytarsam volt annak az orvosnak a fia, és egy darabig jo
baratom is, Matyasfoldon, akihez az édesanyam mads korhazi orvosoknak az inditéséara elin-
dult mar, hogy elvetesse a magzatot, aki én voltam. Elment a villamosmegall6hoz, mint
ahogy ezt elmesélte nekem, és ott latott egy anyat két gyermekkel, két kisgyermekkel. Es
akkor reménykedden hazament. Nem ment el a ndgyodgyaszhoz. Ez csak egy ilyen gondolat

bennem, semmi rogeszme nincsen, barmennyire is Ugy latszik, hogy rogeszmés vagyok,
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nem? Na széval tortént az, most, szeptemberben, mert minalunk az a szokas, hogy hét par-
huzamos osztaly van — ez a labjegyzet labjegyzete most mar, elnézést kérek —, szoval az
igazgatd bemegy valamennyi elsés osztalyba, és megkérdezi, hogy mindenki jol érzi magat,
ebben az osztalyban ahova keriilt, ahol, Gigy gondolja, hogy végig fogja majd a négy eszten-
d6t satobbi, van-e valaki, aki elvagyodik. Es abban az esetben, hogyha valaki vagy valakik
jelentkeznek, hogy ¢k egy masik parhuzamos osztilyba szeretnének atmenni, ezért vagy
azért, és kelléen megindokoljak, és valdban van cserelehetség, mert a létszam eléggé ko-
t6tt, mert igy is tilfeszitett szinte, bar nem iiti meg a pannonhalmi negyvenet, csak harminc-
hat koriil van, szoval akkor masnap lehet cserélni. Masnap Osszeiil a hét osztalyfondk az
igazgat6 asztalandl, és megbeszélik, hogy hat ilyen cserebere. Azt mondja az elmult év
szeptemberében az egyik kolléga, aki méasodik osztalyat kezdte most el, fiatal ember, az el6-
76 osztalyaban pedig volt szerencsém tanitani négy éven at a magyart, hogy te, azt mondja,
az én osztalyomban van egy problematikusnak latszo gyerek, miutdn te szeretsz az ilyen
betegekkel, bolondokkal foglalkozni, nem vennéd-e at. Az el6z osztalydban ugyanis volt
egy kislany, aki els6s koraban dngyilkossagot kisérelt meg, gyogyszert vett be, igen zavaros
csaladi koriilmények voltak, de elézdleg én mar tudtam, hogy az édesapja is, mikor 6 két-
éves volt, sikeresen hajtott végre dngyilkossagot, tehat a gyerek ezt nekem elmesélte, egy
dolgozat kapcsan, és akkor utélag kideriilt, hogy ennek a leanygyermeknek a tiznapos kor-
hézi kalandjat hetekig csak én tudtam egyediil a tanarok koziil, és hat én persze nem mond-
tam meg az osztalyfonoknek sem, és hat ebbol 6 azt kovetkeztette, hogy én bizalmas barat-
sagomba vonom ezeket a gyenge idegzeti embereket, mert tudok veliik hidat épiteni vagy
hozzajuk hidat épiteni, és akkor mondja, hogy az osztalydba kideriilt, hogy van egy kislany,
aki... négyen vannak testvérek, és két évvel ezelott az édesanyjuk Ongyilkos lett, €s 6 na-
gyon fél attél, meg rendkiviil rossz a gyereknek a bizonyitvanya, kiilonféle dnkormanyzati
nyomasra, illetve kivansagra vétetett 61, kozepes tanulo volt, és hat ilyeneket ugye a mi
exkluziv gimniziumunkba nem szabadna tavolrdl se folvenni, sét. Es aztan ezt a kislanyt
atvettem. Természetesen kapva kaptam az alkalmon, hogy jon egy dilis. Egy dilissel t&bb.
Tekintve, hogy betegeknek tartom &ket, ugye, mint ezt mér az elobb mondtam, a serdiilé kor
az a betegség allapota. Fontos, Pilinszky meg Simone Weil figyelmeztet benniinket arra,
hogy a szeretet legmagasabb foka a részvét. Valo igaz, hogy én részvétet érzek sokszor. Ez
egy fontos habitus... mit mondjak... atomja... molekuldja az én felfogasomnak. Bocsanat:
pedagégusi lelkiiletemnek. Részvét. Szanalom. Tudom, hogy megalazo, tudom, hogy nem
szereti a biiszke XX. szazadi ember, a folszabadult XX. szdzadi ember, aki dnmaga istenévé
lett, de hat tényleg. Es ezt meg is mondom, hogyha a helyzet tigy kivanja. Nem éreztetem,
de megmondom. Na, széval ezt a kislanyt én folvallaltam, két megrendiilésem volt a kis-
lannyal. Ezt csak azért mondom, mert pedagogiai 6romokrol is szolni kell, és akkor ne csak
ilyen esetleges tomjénezé levéltdredékeket olvassak fel, amilyeneket szeretnék veégezetiil

majd felolvasni, hanem hat elmondjam azt, hogy ett6l fliggetlentil is, az volt a dolgozatnak a
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cime, hogy Alom. Ezek tulajdonképpen ujjgyakorlatok. Ugye mindannyian tudjuk, hogy a
fogalmazés tanitdsa a gimnaziumban nincs. Mindannyian tudjuk, hogy az éltalanos iskola-
ban nem megfelel6. Mindannyian tudjuk, hogy egy gimnaziumba végiil huszféle altalanos
iskolabol huszféle magyar irodalmi és nyelvi emlékekkel, tudassal, és foleg készséggel jon-
nek a gyerekek. En elsében 10-12 mondatbol all6 ujjgyakorlatokat szoktam iratni, amelyek
ilyen... igen elvontak is lehetnek. De lehet olyan, hogy Jdték, vagy olyan, hogy Iskola, vagy
olyan, hogy Nagyapdm. Tehat ennek ez volt a cime, hogy Alom, akkor mar ugy benne vol-
tunk ezekben a személyes ériiletekben, ami az én rogeszmém, de mosom kezeimet, mert
bolesészkarra jarod, Uram, bocsa’, immaéron most eszembe jutott a masik is. Strasbourgban
teoldgiat végz6 tanitvanyom, mar 6todik éve ott van, leany, Oszovetséggel foglalkozik, és
igazolt engem arr6l, hogy milyen hasznosak ezek az ujjgyakorlatok, onnan, Strassbourgbol
irta a levélben, hogy most eszébe jutott, amikor be kellett ebben a félévben tiz darab ilyen
ol szerkesztett irasmivet adnia, hogy milyen hasznos volt az, hogy mi ilyet, kénytelen-
kelletlen, verejtékezve irni kényszeriiltiink. Tehat f6leg a francia stilisztikarol és stilusmiive-
szetrd] tudottak alapjan, amelyet 6k a Jozsef Attila Gimnaziumban olvasgathattik, részben a
kéziratban 1év6, Brisits Frigyes-i kéziratoknak a gyljteményét, aki francids miiveltségénél
fogva a stilusnak pératlan mesterévé lett, akinek a szentbeszédeirdl legendakat mesélnek a
ciszter dregdiakok, akik didkjai voltak, és lelkigyakorlatainak a hallgat6i, de hat az irdsai
meg az iskolatdrténetben az igazgatoi értekezleten vagy a tantestiileti értekezleten elmondott
igazgatoi beszédei is tele vannak olyan stilusbravirokkal, hogy e puritinnd egyszerlisodott
korunk iskolapolitikdja mar nyilvan nem engedné. Nem is kivanna.

Na, szoval hol vesztettem el a fonalat? Ja, igen, a két élmény a leannyal, az Alom c¢imii dol-
gozatnal. Ez a lednyzé engem teljesen megrenditett, mert... ja, igen. Hat feminin vagyok,
ezt be kell vallani észintén. Es most jon a ldbjegyzetek nem tudom, hanyadika, akkor kény-
telen vagyok Sprangert idézni. Abszolit meggydzddésem, hogy Sprangernek van igaza, €s
nem akarok kérkedni ezzel, és nem akarom ezzel alahuzni ugye a magat femininnek neve-
zett és biiszkén vallott Ady igazoldsara meg a magam igazolasara, hogy bizony, ez a peda-
gdgia mivészet, és anyai 6szton nélkiil nem csinalhato. Es a femininségnek ez lehetne az
igazolasa. Ejnye, hova tettem? Hova irtam? Elveszett? Miért veszett el? A lényeg az, hogy
Spanger azt mondja, miutan 6 f6lveti mindjart a kotetének az é1én, 6 majdnem kizarolagosan
kikoti, hogy nemigen tud beszélni, csak a fiugyerekek pszichéjérél. Nem tud a leanygyer-
mekek, a serdiild leanygyermekek pszichéjér6l besz€lni, ennek ellenére szamtalan helyen
utal, foleg Charlotte Biichlernek az irasaira és tapasztalataira, és koriilbeliil elmondja azt is,
szamomra hitelesen, hogy milyen a leanygyermekek fantdziaképeinek az anyaga, intellektu-
alis érettsége serdiilokorban €s a tébbi, szoval annak ellenére kikoti, ezt a megallapitast vagy
mondatot fogalmazza meg — koriilbeliil idézem csak —: ahhoz, hogy valaki érett férfiva le-
gyen, ezt csak ugy teheti meg, hogy a noéiséget mélyen atérzi, magaéva hasonitja, nem tu-
dom. Es igy tovabb. Vagyis a néiség meg nem értése nélkiil... és furcsa gondolataim tamad-
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tak, de nem fogom elmondani, amikor Prohaszka Ottokar napldinak utolsé éveit, 1922-t61
27-ig, halaldig elolvastam most, Osszefiiggben, legaldbbis azt, ami ugye a Prohdszka-
sorozatban akkor megjelent, akkor megrenditett engem az, hogy milyen Prohaszkanak a
Szizanya-képe. Hogy — nem akarom kritizalni, tdvol van, meg nem is akarok semmiféle
fenntartassal élni, de mégis — azt kell mondanom, hogy szinte az abnormitést, az abnormitas
hatarat érinté Sziizanya-komplexusa van Prohaszkanak évei utolsé... élete utolsé éveiben.
Ez teljesen megrenditett engem. Annal is inkabb, mert szamomra a legszebb sorokat ¢ irta a
n6i 1élekrdl, akkor, amikor Maria lelkét elemzi, de ez valahol régen, ifju kori emlékeim ko-
zott van, és nem emlékszem, mar a kotetet is kolesonadtam Batai Gabriellanak, egykori ta-
nitvdnyomnak, aki Bécsben €l, és aki a mai napig nem adta vissza, de szamon tartom, hogy a
kotet nala van husz éve mar. Es ott van bejeldlve ugye ez a Prohdszka-tétel vagy gondolatsor
Mearia lelkiségérél. Oridsi igazsag, biztosan. Szoval Spranger azt mondja, és nekem is meg-
gy6zO6désem, hogy aki a ndiség mibenlétét nem érzékeli, tehat aki az anyai Osztonnek...
legyek egyszerli: az anyai érzésnek nem lehet birtokosa, tehat aki beliilr6l nem latja, hogy
mit jelent az anyasag... Ugye Platon mondja, hogy kétféle modon véalunk halhatatlanna:
vagy gyermekeket nemziink — § is a férfiakrdl beszél csak, nyilvan a nék szamara ez koze-
lebbi istenélmény, hiszen a teremtésben vald részvétel lehetdvé valt szamukra —, vagy pedig
miiveket frunk, amelyek a halhatatlansagunkat biztositjak. Igen, szdval az isteniilésben —
hogy nietzscheanus legyek —, az isteniilésben valé részvétel lehetdségét kindlja a néi 1élekkel
vald nem kozelebbi, hanem igen mély megismerkedés, amely nyilvan mér a megértésen tul
van, és amely az intuiciok birtoklasat tételezi fel. Hogy aki intuitiv megérzéssel nem rendel-
kezik, mint ahogy nék... Megvallom &6szintén, egyszer 6t évvel ezel6tt egy balatonszarszoi
KISZ-taborban, ahova elvitt az igazgatom, hogy az iskola torténetérdl meséljek, azok az
utolso évek voltak, amikor vezet6tabor volt az iskolaiddben, valamikor szeptemberben Bala-
tonszarszon, akkor hat folhasznaltam az alkalmat, hogy... mert kordbban ugye — mostanaban
mar nem — éveken keresztiil olyan szakkort vezettem, hogy pedagdgia-szakkor. Es ez ki-
mondottan azok szamara volt hivatalosan megnyitva, akik nevel6i palyara késziiltek. Tehat
ha van valamiféle ambiciém a hivatds-nevelés dolgaban, ez az egyetlen ambiciém volt —
most mar csak megmarad emléknek —, hogy arrdl beszéljek fiatal, palyara magukat hivatott-
nak érz6 vagy a palya vonzokorébe keriild tinédzser koru gyerekeknek, hogy hat mit jelent
nevelének lenni. Ez egy ilyen hajlam, a sok tapasztalat meg olvasmany meg foleg talan él-
mény, iskolai élmény utan megmaradt bennem, és ott azt mondta nekem egy kislany, nem
akarom elmondani, hogy milyen ziirzavaros csaladi koriilmények kozott €lt, de magat a kér-
dést, amelyet... vagy magat a megallapitast, abszolut biztos vagyok benne, hogy a sajat csa-
ladi emlékei, élményei, a sajat anyaképe ¢s a sajat apaképe sugallta — a sziilei elvaltak, és az
anyja azzal kompenzalta a sikertelen hazassagat, hogy koriilbeliil 6t gyereket fogadott 6rok-
be. Egyediil nevelt a sajat gyermekein kiviil — ketté volt — még 6t gyermeket. Maga az Orii-

let, az én felfogasom szerint. Tiszta irracionalis dolog. Szdval ez a kisldny azt mondta ne-
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kem 6t évvel ezeldtt, amikor este megragadtam az alkalmat, és hirdettem egy ilyet, hogy
beszéljiink a n6rdl, tekintve, hogy a taborban 1év6 leanyok vagy a gyerekeknek a z6me ugye
leany volt, és akkor hat sokan eljottek, és akkor, mit tudom én, huszondt gyerekkel ottan
beszélgettem valami nagy satornak a sarkaban, hogy a kislany a beszélgetés végén odajott,
és azt mondta, hogy ugye a tanar ir még most is szerelmes a feleségébe? Mondom, ez igaz,
ezt honnan tudod? Csak ezt azért mondom, mert harmincévi hazassag utan is vannak olyan
dolgok — és itt a n6i hetedik érzék —, hogy engem meglep a feleségemben, a feleségem meg-
nyilatkozasaban, gesztusdban. Szoval vératlan dolgok vannak, amelyek... Szoval ezt a kett6t
mikozben én gunyolodom, és nogyllolonek tartanak a kollégdim, mert megteszem a meg-
jegyzéseket még a tandriban is a kolleginak fiile hallatéra, akdzben én Gigy gondolom,
Sprangerrel egyetértésben, hogy anyai §sztén nélkiil nem lehet nevelni. Es aki a ndiség bir-
toklasabol kimarad — és ezért mondom azt, hogy ez mtvészet, mert a mivész is feminin. Ez
Egry Jozsefre, a Balaton fest6jére — épp tegnap lattam néhany szép képét — éppen ugy all,
mint az Ady-féle bolondokra vagy Isten szornyetegjeire. Magat nevezte igy. Vagy éppen,
mondjuk, Latinovits Zoltanra, aki, miutan iskolank didkja volt, és ezt még nem mondtam el,
csak el akartam mondani, hogy a kilenc osztalyban egy kivételével, meg hat kettdvel, mert
az utolsénak még nincs neve, minden osztalyomnak volt egy névaddja. Ez Prohaszka Otto-
karrol jutott eszembe. Volt nekem Albert Schweitzer-osztalyom, Németh LaszI6- meg Lati-
novits Zoltan-osztalyom is. Szdval furcsa mddon a Latinovits édesanyjaval, a Tinka nénivel
valé kapcsolat révén véletleniil kezemben van néhany levele, magénlevele Latinovits Zol-
tannak, aki kezdd szinészként Debrecenben €lt, ott kezdte meg a pélyat az épitészmérndki
kar elvégzése utan, és megrendit6 olvasmanyok ezek a levelek. Es még egyszer aldhtizzak
azt, akit itten akarok vagy szeretnék vagy szandékozok mondani, hogy igazan belelatni még
férfiember sem 14t bele a mésikba. Hat itt a klasszikus példa. Senki hitelesebb rajzot a ndi
1élekrdl..(na, hagyjuk Tolsztojt, vagy hagyjuk Flaubert mestert Bovarynéval) nem adott a
magyar irodalomban, mint Németh Lasz16, aki egy abszolut feminin valaki volt. Abszolut.
Abszolut anti-Szaboé Dezs6 vagy anti-Ady Endre, vagy mit tudom én. Széval nyilvanvalo, ez
éppen a naploibol dertiil ki. De az Irgalomnak a Agnesét, ha valaki azt figyelmesen elolvas-
sa, és elolvastatja, ¢s az a nagy €lmény, amikor el6z8-e16z6 osztalyombdl ugye Réfi O. Zsu-
zsa, pedagdgus palyara késziilo, (mar a tanarképzon kinlodik a harmadik évben, tanitva-
nyom, a Németh Laszlo-tételt hiizvan a... na, elfaradtam. Kevés volt a kavé. Melyik a leg-
ismertebb Németh Laszl6? Az Iszony. Szoval a Karasz Nelli lelkét elemezvén, nem akarom
most bucstzéfélben 1évé, néhany napos igazgatomat megidézni, és az alakjat itten elmonda-
ni, hogy milyen igazgaté volt az, aki most tizenhat év utdn bucsuzik a pélyardl, hogy az
igazgatom, akihez beszolt mar a titkarnd, hogy telefonhoz hivjak, allt az ajtoban, és nem
tudott megmozdulni, mert ez a lany a Karasz Nelli és Takar6 Sanyi viszonyat ugy elemezte,
hogy az igazgaté a maga csaladi életének, ha tetszik, haloszobaéletének a titkaira rendiilt r4,
és nem tudott elmenni, és ez a kislany képes volt Németh Laszlot megbiralni, és kimutatta
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azt, ami soha nem jutott eszembe, hogy micsoda félreértés van benne Kardsz Nelli lelket
illetden. Elképesztd volt. Szoval valaki, aki tovabb folytatta — és ez minden olvasmanynak a
célja, vagy olvastatasnak a célja —, tovabb folytatta magaban a miivet, tovabbélte Karasz
Nelli életét, és radobbent arra, hogy nem hiteles. Es tényleg nem hiteles. De nem akarom
most elmondani, nagyon messze vagyunk, ezeknek, hogy miért nem hiteles, és hogy micso-
da zsenialitas van ugye a leanygyermekekben, akik raadasul bolondok is, mert hat olyan...
olyan kiilonleges idegallapotu, egzaltaciora hajlamos kisasszony volt 6 mar didk koraban is,
nagyon koran férjhez ment, gyermeke is van, igy jar a féiskoldra, de aki egyszerlien zsenialis
tudott lenni. Aminek kovetkeztében vagy ami szorosan talan a kettd Osszetartozik, hogy a
helyesirasa néha olyan volt, hogy a legelemibb szavakat nem irt le... vagy nem irt le helye-
sen, mert olyan fantdziadus érzésvildga volt beliil, valahol, hogy egész egyszeriien rohantak
a szavak ugye a papiron, csunya is volt az irasa, fura egy valaki volt, aki nyilvan rendelke-
zett valami... és aki eddig... eddig — ezt négy menetben probaltam meg — egyetlen volt, aki
igen magasrendiien meg merte irni, vallalata, és meg merte és meg tudta irni azt az iroda-
lomtételt, amit én negyedikben mindig f61 szoktam adni, hogy Kosztolanyi Dezs6 sztoiciz-
musa és Babits Mihaly katolicizmusa. Ez egy képrazatos dolog. A sztoikussagot a
katolicitassal 6sszevetni. Es ezt ez a kislany irta meg egyediil, pedig hat altalaban azt szok-
tak tartani, hogy nem lehet...

(visszatérve:)

...arra akartam utalni, hogy hajlamos vagyok elérzékenyiilni, hogy ez a kislany, aki két éve
elvesztette az édesanyjat, arrdl irt, hogy alméban taldlkozott az édesanyjaval. Es ez egy
olyan megrenditéen szép dolgozat volt, amit 6 rdadasul fol akart olvasni. Mert miutan kett6-
harom kijelolt felelé fololvassa, akkor mindig meg szoktam kérdezni ezeknél az exhibicio-
nista irasoknal, hogy ki akarja fololvasni. Es 6 5l akarta olvasni. Ez egy olyan vallomas volt
egy anyaképrol, hihetetlen. Es konnyek nélkiil fololvasta ezt a dolgozatat, ami alahtizza ugye
azt a rejtett igazamat, hogy érdemes ilyen gyerekeket véllalni, kar volt a kolléganak félni
ettdl a kislanytol. A masik: Csiksomlyon voltunk piinkdsdkor, miutan kideriilt, hogy a test-
neveld tanarnd, aki négy osztalybol rekrutalta a csapatot, az én osztalyombol tizennyolc gye-
reket visz, rdhangoltam magamat, bar rettent6 faradt voltam, és még faradtabbnak tlint ez az
6t nap oda meg vissza, meg az ottani virrasztassal egybekotott dolog, szoval ott voltunk, €s
az osztalyunkban tizennyolc gyerek elmenvén, a virrasztason, Csobanfalvan részt vettiink a
templomban, szombatrdl vasarnapra virradd éjjel, illetve miutdn mar délutantdl szakadt az
esé, nyilvan csak az, aki... masrészt pedig az, aki hat ugy. Ilyenkor dertil ki az, hogy példaul
az én gyermekeim koziil — és ez tarsadalmi korkép, szocioldgia, Tomkaéknak valo adat —, az
én osztalyomban koriilbeliil harminc szazalék vallasos gyerek sincs. Pedig az egy exkluziv,
lagymaényosi, keresztény, katolikus, antikommunista, antiateista, ,, a legborzasztébb buda-
pesti keriilet”, ugye a legnépesebb is, t6bb mint kétszazezer a lakdja, és a legveszedelme-
sebb volt mindig, hat a marxista ideoldgiaval mikodé partallam idején az ottan €16 értelmi-

21



ség. Tehat elszomoritd az, hogy milyen. Hazafelé jovet a buszon ez a kislany, aki ott volt a
virrasztason, azt mondta, hogy ,,megtért”. Es aztan valogatott és szép szavakkal, amik 6sz-
tondsen jottek beldle, meg a ,,baratnéjével” — idézojelben —, baratndjébdl, akivel ott kotott
mélyebb baratsagot, ezen az éjszakan, ott a templomban, meg utana, amikor folmentiink a
Salvator-kapolndhoz, szakadd esében, szornyl volt, szérnyen megfaztam, nagyon rossz em-
lékem, szdval ez a két kislany azt mondta nekem, hogy jarnak ezentll templomba, hisznek
az Istenben, sejtik, hogy mire sziilettek, et cetera, et cetera. Tehat masodszor is igazolodott
az, hogy ez a kislany, akit egyébként mar hat ugy probaltam bekeriteni, hogy észrevettem,
hogy van egy negyedikes fiu, aki teszi neki a szépet, és miutan a feleségem is... a feleségem
még most is elviseli, hogy késén megyek haza, egyszer haromnegyed tizkor az iskolaban,
mert nalunk nyitott volt vagy nyitott az iskola idénként tizig, mert nyelviskola mikddik a
hazban, amelynek a délutdni 6rai sokszor olyan sokaig tartanak, észreveszem, bemenvén a
szobambdl... Errél kiilon kellene szolni. Ujabb ldbjegyzet. Az a furcsa véletlen vagy sors
jutott nekem osztalyrésziil, hogy jéforman azdta, midta beléptem abba az iskoldba, vagyis
harmincét éve, kiilon szobam van. Egyediil nekem a tanarok koziil. Megvallom 6szintén, ez
a tanarokhoz, kollégédkhoz valé viszonyomat nyilvan befolyasolta. Egy olyan pasassal talal-
koztam, Lazar Imrének hivjak, belgyogyasz, mar gimnazista koraban is mindennel foglalko-
zott, most is olyan, biztos nagyon rossz belgydgyéasz, mindenhez ért. Elképeszté egy pasas.
Németh Laszlo-figura, csak olyan nyugtalan, hogy na. Széval egyediil Lazar Imre kérdezte
meg negyedikes didkként, aki... s6t, ala kellene hiizni a megszolithatosagot. Olyannak kel-
lene lenni a pedagogusnak, aki megszolithatd. Ez egy kulesszo. Megszolithatésdg. Ennekem
olyan baratsagaim szovodtek az iskolafolyoson ezalatt a harmincot esztendd alatt... Nem
mondom, hogy nem ezért nem mentem el. De ezért sem mentem el. Nem akarok, mondjuk,
arr6l vallani, hogy tartozdsom van abban az iskoldban, mert én az elsé osztalyaimtol, és f6-
leg az ottani els6 sziil6élményekbdl annyit kaptam, hogy na. Ezt, ha mi megkapnéank a sajat
palyakezdé életiinkben a ndvendékeink sziileitél, akkor mi is nagyon okosak lennénk. Ne-
kem konnyt volt, mert engem elfogadtak, akkor is, ha a gyerekét a dios tészta miatt haza-
kiildtem, és a kirandulas élményében nem vehetett részt, miel6tt elindultunk volna a Biikk-
fennsikra, gyalogosan, valahogy ezek a sziilok is becsiiltek vagy bizalmasak voltak hozzam.
Es én a 1960-as évek elején még tanitottam — és mar megint jon a szocioldgia —, tanithattam
azoknak a sziiloknek a gyerekeit, tiszta fitosztalyokban, akik ott ¢ltek a Lagymanyoson, és
akik még a két haboru kozotti Magyarorszagon egy polgari és értelmiségi 1étformat 6rokol-
tek, illetve birtokoltak. Tehat én még talalkoztam azzal a magyar értelmiséggel, amelyik a
szd... mondjuk, ne bantsuk a tobbieket, Huszar Tibort kiilondsképpen ne, hanem, mondjuk,
Ortegat. A sz6 ortegai értelmében értelmiségiek voltak. Mert ma, Magyarorszagon... de
err6l nem akarok beszélni. Szoval ezek a sziilok... akkor elkezd6dott ugye a csaladlatogatas.
Csupa csaladlatogatas lett a szenvedélyem, sokszor kigunyoltak meg kinevettek, almos vol-

tam, €s akkor kérdezték, hogy mikor mentem haza. Mondom, egy 6rakor. Hol voltal? Mon-
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dom, csaladlatogatason. Hiilye mama satobbi. Sokszor megkaptam. Ezeken a csaladlatogata-
sokon — én akkor ugye még nétlen is voltam raadasul, szabadabb, meg balatoni vitorlazaso-
kon, ahova meghivtak engem, mint csaladtagot, és ugy kezeltek, meg hazibulikon, ahova
szintén elhivtak satdbbi, satébbi — én annyit kaptam, amit a magam kispolgari csaladjatol,
amelyben felndttem, nem kaphattam meg soha. Tehat ma, amikor Eurdpa felé... és az eurd-
paisag ugye nem csak a kereszténységet jelenti, az eszmében nyilvdn, a koronat tekintve
igen, de valahol a praktikus létformat tekintve mégiscsak a polgarsagot jelentené, amikor
Eurépa felé haladunk, akkor én ezekbdl az élményekbdl nemesak Marai Sandor regényeibdl
tudom, hogy mi az, hogy polgérisag, és mi az, hogy értelmiség. Széval ez egy nagyon fontos
tényez6 volt az életemben, hogyha a tartozasokrdl kellene beszélni, hogy én nagyon elado-
sodtam ott, és énnekem onnan nem lehet, nem lehetett elmenni, barmennyire... Sokszor
vagy tobbszor...(eddig hét alkalommal) megprobaltak engem onnan elmozditani vagy el-
hivni mashova, én... masvalahol nem lett volna kiilon szobam, csak a Lazar Imre doktor ur,
aki sokszoros doktor, mert a szocioldgidhoz vagy a néprajzhoz vagy a népzenéhez legalabb
annyira ért — gondolom —, mint a belgyogyaszathoz, mert hat ezt most mar egy folyoirat
kiadasaval is bizonyitja, varjuk, hogy a masodik szam most megjelenjen, egyediil 6 volt az,
egyszer megallt ott az ajtomban egy sziinetben, és azt mondta: gondolkozott-e mar azon a
tanar ur, hogy mit jelent igy elszeparalva élni? A kollégaktdl elszeparalodni. Tényleg, ez
biztos, hogy rendkiviili modon befolyésolta az én dolgaimat, és ha mondtam azt, hogy ne-
kem a magény nagy élményem volt kamasz koromban, és a gyerekek maganyét, amely
sz6rnyli €s végtelen, és a gyerekeket sokszor a szakadék szélén tantorogtatja, én ezt nagyon
mélyen megéltem. Ezt még ezzel a térbeli magannyal én aldhtuztam, hogy nem kényszeriil-
tem arra, hogy a sziinetben a kollégék csivitelését vagy hisztérigjat, nem akarom folytatni,
mert hat alkatomnal fogva hajlamos vagyok ugye negativumokat mondani. Tehat a gyerekek
ugye a dolgozatokra... néha inditékot kapok, és két oldalt is rairok egy-egy magyar dolgo-
zatra piros betiikkel, véleményt, és akkor azt mondja a gyerek, hogy hat csupa negativumot
irtam. Hat, mondom, ami jé, az ott van az osztalyzatban, mert hat harmast kaptal ra. De hat
azért elmondom, hogy mi az, ami hianyzik beldle, hat ez mind hidnyzik. Persze mindig ugy
kell ezt érteni, gy kellene... én a dolgozatjavitas 6rdjaban is olyan fitt lennék, mint amilyen
szeretnék, hogy nyilvan a gyerek adottsagaihoz mérve kell ezt vagy azt megkdvetelni a gye-
rekt6l. Tehat nem szabad sohasem a lécet olyan magasra tenni, amely atugorhatatlan, és ak-
kor megint 6nvallomassal tartozom, hogy nemegyszer megkaptam mar azt, hogy odajott
valaki negyedikben, mar sirva, mondjuk, egy négyes dolgozat miatt, egy nagyon térekvo és
nagyon okos kislany — tobb ilyen kislany volt a praxisomban —, kénnyekkel a szemében,
hogy hat mikor lehet mar a tanar urnak egyszer eleget tenni? Tehat mikor lehet mar egy
olyan dolgozatot irni, ami jeles. Hat mondtam, majd az érettségin. Igen.

Osztalynévadok. Biztos, hogy fontos. Nem szoktak ezek jol elsiilni, a legutolsé abszolut

nem jOl siilt el, bar ez a Latinovits-féle, mert tulsdgosan koran, elsés korukban, meg hat ma
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mar a mai tizendt éves nem tudja, hogy ki volt Latinovits Zoltan. Igen, szdval vannak
ilyen... biztos... nagy tévedések. Ezek nagy tévedések, talan. Mar az uj osztdlyomnak is
tudom, hogy ki lesz a névaddja, de nem mondom el. Egy magyar tudds lesz. Mér blcsuzoul,
mert én, gondolom, hogy ez lesz az utolsé osztalyom, nemigen fogok tobb osztalyfonoksé-
get véllalni, a novekvé teherérzet miatt. Szoval én is gy érzem azt, hogy valami szdrnyl
nagy feladat, valami emberfeletti feladat.

A legnagyobb nevelési regény, amit olvastam — keveset olvasok, nem érek rd olvasni, keve-
set olvastam életemben, azt kell mondani —, hogy az, amit olvastam, az a... igen. XI. kerii-
letben, egy féorvosnak a hazaban, ahova egyszer a gyerekek feliigyeletére egy nagy balatoni
vitorlasversenyen, amelyre mar... amelyen a sziil6knek részt kellett venniiik, hivtak el, hogy
a harom fiugyerekre én vigyazzak egy hétvégén — akkor még nétlen voltam —, és lefekiidtem
a nekem kijelolt szobdban egy gellérthegyi villanak a maganyéban, és a gyerekek mar lefe-
kiidtek, és néztem, hogy mit olvassak még itt az éjjeli lampa fényében, és egy gydnyorl ba-
rokk asztalka egyik laba hidnyzott, €s a hianyzo laba kényvekkel volt potolva. Es az egyik
konyv Francois Mauriac: 4 farizeus. Megvallom 6szintén, életemben akkor olvastam el8szor
ezt a nevet, hogy Mauriac, hat, mondom, ez mi lehet? Szép kék borkotés volt, Possonyi
Laszlé adta ki, sorozat volt, katolikus irék vagy mi volt a sorozatnak a cime, harmincas
évek—negyvenes évek, kihtiztam, kerestem egy masik konyvet, betettem a helyére, elkezd-
tem. Hat aztan elkértem, aztan orokre nekem ajandékoztak. Aztan kolesonadtam, nem kap-
tam vissza, aztan Ujra kiadtdk, és... kdzben mar, persze, a Széchényi Konyvtarba beliltem
egyszer és elolvastam, két délutanon, mert az emlékezet meg a rola készitett jegyzetek na-
gyon éltek — hat ez a legnagyobb. Es ennek a regénynek van egy mondata, amely — és ezzel,
azt hiszem, ideje is lenne ezt a monoldgot befejezni —, ennek a mondatnak abszolut igaza
vagy abszolut igaz értéke van. Igen, ez nagyon csunya dolog, hogy én abszolutizalom a vé-
leményeimet, a nézeteimet, a tételes megéllapitasaimat, meg hat igy elébb-utobb ugye on-
magamat is, és valoban... Ja, tényleg, még egy levelet se olvastam fol a sok nyomaszt6 levél
koziil. Szoval az a mondata koriilbeliil, hogy a gyermeknek ebben a korban olyan terhet kell
viselnie, amelyik nem emberi méret(i. Ez egy abszolut igaz dolog. Aki a serdiilékoru gyer-
meknek — de ez mar nyilvan tizenkét éves kor koriil elkezdddik, és biztos, hogy sokaig
tart... Abszolut meggy6zddésem mégegyszer, Okonzervativ és jobboldali nézeteimet, ame-
lyek a demokraciatol teljesen idegenek, a demokracianak ilyen liberalis szellemii értelmeze-
sétél, mint Magyarorszagon a politikus ellenzék most megfogalmazza, hogy huszonnégy
éves kor a nagykorusag kiiszobe. Ezt csak a kommunista rendszerek csinaltak, mert sziiksé-
giik volt a szavazogépezetben és minden masban, nem akarom elmondani, hogy milyen er-
kolesi dolgokban kellett még nekik a tizennyole, tizenkilenc éves, huszéves emberekre €pi-
teniiik, nincs nagykorusag, még bioldgiai sem, erre tanu Szentdgothai professzor, aki egy-
szer a Horvath Mihaly téren, akkor, amikor ez a szexualpedagogia divatba jott hivatalosan

Magyarorszagon, eléadast tartott, és akkor mondta anatomiailag is igazolvan azt, hogy a néi

24



medence huszonnégy éves kor el6tt nem fejezi be a fejlédését, tehat ha sziilésre gondolunk,
akkor... De hat 6 eléggé sarkitottan, a maga szintén 0konzervativ nézetei szerint ezt a sze-
xudlis életre is kiterjesztette, nem akarom mondani, hogy milyen volt a visszhangja, hat
hogy huszonnégy éves korig ez nem ajanlott, orvosi szemmel nézve. Igen, tehdt mondjuk
tizenkét éves kortol huszonnégy éves korig tart az ifjikor, mert valoban ezek a gyerekek
érzelmileg sokszor annyira torzak vagy sivarak, a kor szellemének a fliggvényében, tehat ez
a mauriaci megallapitds, hogy nem emberi méretii terhet kell elviselni, beilleszkedni az vj
tarsadalmi viszonyokba, most, a torténelmi fordulat utan, még nehezebb, maguknak a szii-
18knek is nehéz, meg hat elfogadtatni sajat magukat sajat magukkal. Ha még egyszer kezde-
nék pedagogiat, vagy raérnék, vagy kapnék harom évet, amikor azt csindlnék valahol, amit
akarok, akkor nyilvan, hogy mégis racionalitisomat bizonyitsam, az értelmezéssel kezde-
ném. En azt gondolom, hogy a pedagégiank egyik abszolut hibaja, hogy jéforméan nem t6r6-
diink semmit azzal, hogy a gyereknek sajat magat megmagyarazzuk. A gyereknek gy kel-
lene kezdeniink ezzel a labilis és nagyon érzékeny €s nagyon beteg, betegesen érzékeny kor-
ban valé kezelését, hogy meg kellene neki magyarazni sajat magat. Tehat itt van sziikség a
tudomanyra. Itt van sziikség Szondi Lip6ttol kezdve Jungon at, még Freudot is bele€rtve itt-
ott nyilvan, hogy meg kell probalni a gyereknek értelmezni azt a bioldgiai forradalmat, ame-
lyet 6neki 4t kell élnie, és amelynek nyilvan pszichés vetiilete is van, és nem tudni aztan,
hogy melyik az erdteljesebb, a pszichés vagy a biologiai vagy fiziologiai. Ezt egészen bizto-
san nagyon tiirelmes munkaval, aprolékosan, dertis koriilmények kozott €s nagyon nyugod-
tan, fitten... szérnyl dolgot mondok, csak a régi pedagogidk igazolnak megint engem, a
nevelének szellemi és erkolesi folényét biztositva. Tehat olyan koriilmények kozott, amikor
én nemcsak éreztetem a sajat szandékom szerint, hanem az a kol6k is érzi, aki nekem daldo-
zatul esett ebben a beszélgetésben, hogy ez a pasas messze f616ttem all. Tehat hogy valamit,
amit mond, amit Spranger mond a bevezetdben, ez egy szent dolog. Ne foglalkozzon a
gyermekkor l1élektanaval az, akinek nem szent dolog ez. Tehat a nevelének meg kell tarta-
nia, meg kell 6riznie, bizonyitania kell a sajat szellemi és erkolesi folényét. Ez abszolut igaz.
Minden nevelési szitudcioban ez igaz. Igen. Sajnos. Nagyon nehéz dolog ugye megmagya-
razni, elfogadtatni, elhitetni vagy gyakoroltatni olyanokkal, akik véletleniil keriiltek a palya-
ra, és akik rosszul érzik magukat a palyan. Akiket egész egyszeriien az én felfogdsom szerint
el kellene tavolitani a palyardl. Van kolléga, ugye, aki engem inkvizitornak tart, ki ez a Ca-
ligula? Igen. Erre volna sziikség. Vannak emberek, akik kimondottan kért okoznak, rombol-
nak, ezt tudomasul kell venni. Kész. Ezért nem vagyok demokratikus, abszolut, sem az 4l-
lamformat illetden, sem az iskola intézményét illetden. A demokracia az nem valo, csak
¢érett embereknek.

A legmegrazobbat azért... hany ordja beszélek, Magdolna? Azért fololvasom, csak azért,
hogy ez egy kozds dolog, annak igazolasara, hogy egy kozos dolog. Es rdadasul ugye igazol-

jam magam azzal, hogy nem csak a ndi lelkekhez van nekem néha kulcsom. Nemcsak a le-
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anylelkeknek a bejaratat ismerem, hanem a fiukét is, van itt egy Oriilt pasas, tavaly érettségi-
zett. Azért oriilt, mert nagyon tehetséges volt, amit azzal is bizonyitott, hogy az Orszagos
Ady-szavalOversenyt az érettségi utani honapokban — persze nekem azért ott kellett lennem,
mar azzal, hogy folhivtam a figyelmét, hogy van egy palyazat. Oregem, menjél el erre a
szavaloversenyre. Miutan az Arany Janos balladamond6 versenyen Nagykordson, biztos
vagyok benne, hogy csak azért, mert a zstiri elnoke, a szinész és szavalomiivész nem hallotta
az & Walesi bardokjat, harmadik vagy negyedik lett, nem tudom, de amikor a gyerek el-
mondta az elédontdben a Walesi bdardokat, a sziinetben odajottek tobben kollégdk, akiket
életemben akkor lattam eldszor, és azt mondtak, hogy abszolat. Igen. Valami olyan abszolut
volt, amilyen Latinovits Zoltdn versmondasa alkalmaval fogta el az embert, hogyha a nézo-
téren {ilt vagy iilhetett. Megrazo volt, ahogy ez a fiugyerek tizennyolc évesen ezt elmondta.
Akkor még érettségi el6tt 4llt, és teljesen el nem dontdtte, hogy mit... sét, nem is akart, nem
is jelentkezett tovabbtanulasra. Es ez a gyerek az Orszagos Ady-szavaldversenyt megnyerte,
nem tudom, hany szaz gyerekbdl, és azdta megnyert egy Berzsenyi versenyt is, vagy maso-
dik lett, nem tudom satdbbi, satobbi. Szoval ezért mondom, ez egy 16kott pasas. Ez egy nem
egészen szabdlyos pasas. A helyesirdsa szornyU, az irasa olvashatatlan volt, négy évig csupa
szenvedést okozott. Szoval nehogy azt tessenek hinni, hogy ez olyan magaslati levegd, sza-
momra.

Van itt egy lednyzo, aki amerikai éjszakan ¢&jjel haromkor jut eszébe, el6z6 osztalyomban,
tavalyelott érettségizett osztalyomban érettségizett, aki azt mondta masodikos kordban, lat-
van, hogy semmiképpen sem tudunk &sszehangolodni, elviselhetetleniil pimasz volt, arcat-
lan, szemtelen, kibirhatatlan. Ez nekem annyi bosszusagot okozott, hogy szoryti. Es azt
mondta nekem egyszer cinikusan: azért is itt maradok ebben az osztalyban, nem megyek el
mas iskolaba, érettségiig fogom a tanar urat bosszantani. Megvallom 6szintén, ez az assz...
ez a leany nem egy gyereket megrontott az osztalyban a szabad szexualitdsaval, amelyet mar
mikor bekeriilt, akkor gyakorolt, a dohanyzasaval, mert a gimnaziumban végig dohéanyzott,
ot gyereket birt ra arra, hogy szintén dohanyozzon, senki nem dohdnyzott, és valamennyien
az O hatasara... Csinalt egy tarsasagi €letet, ugye, maga koré gytjtotte ezeket, €s akik olya-
nok voltak, hogy koénny{i Katit tancba vinni... Nagyon érdekes és hosszi torténet ez, de
részletei is vannak, és elégtételek is a neveldnek, de ezeket hadd ne mondjam. Es ez a leany
Amerikaba kikeriilt bébiszitterként, egy amerikai éjszakan harom orakor kezdte a levelét,
latta a Holt kolt6k tarsasdgdt. Es erre mas, bolondnak nevezett tanitvanyaim is folhivtak a
figyelmemet, hogy ott olyan tanar szerepel, amilyen én vagyok. Aztan, miutan a csaladom is
megnézte, hosszi honapok utan ravettek, hogy én is megnézzem, ravettek, hogy menjek el
moziba, abszolit nem az én pasasom, én csak szeretnék olyan lenni, mint a Holt koltok tar-
sasdgdnak kollégiumi nevel6tanara, de hat... Na de mindegy, hat széval ez a leanyz6 akkor
egy vallomast tett nekem, €s megk()'szénte, hogy apja helyett apja voltam. Igen. Szoval ak-

kor, amikor ott volt négy évig, azt kell mondani, hogy undorité volt, azt kell mondani, hogy
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utaltam idénként, elviselhetetleniil. Ez a fiu-féle, mar kelloképpen mondtam, hogy nagyon
tehetséges pasas, aki irodalomhoz érté, mélyen érzé meg sokat olvasott, dohanyzo, italozd
meg nem tudom, mi, tehat egy ilyen labilis valaki, fizikai munkasok a sziilei, tehat nagyon
mélyrdl jott, és genetikusan kapta meg azt, amit kapott, egy Gandhi-idézettel kezdddik a
levél: A neveld vagy tanito, legalabb részben, maga is felelds tanitvanya erkolcsi mulaszta-
saért. Tulajdonképpen a levéllel az egymasrautaltsagot akarom kifejezni. Vagyis azt, ami
megint abszoldt igaznak tlnik Spranglernél, hogy a nevelés egy bipolaris folyamat. Két...
mi a polarisnak a magyar megfelel6je? Sarka. Két sarka van. Az egyik a novendék, a masik
pedig a neveld. Es én, megvallom 8szintén, mert kell hogy figyeljem magamat, meg hat
nemcsak azért irok napldt, mert ennek a hasznat magam is lassam, hanem azért is, hogy al-
land6an bizonyithassam ennek igazat, és masokat is arra biztathassak, hogy irjanak naplot.
Ez a Tolsztojjal valé taldlkozéas kovetkezménye, hogy én is tizenhét éves korom ota irok
naplot, biztos, hogy ez is egyfajta betegség, de mikor latok fogékonysagot tanarjelltekben,
mondjuk egy-két fiatal kollégaban itt nalunk, mint ahogy ezt a kolléganét, akit elmondtam,
hogy olyan jutott eszébe, ami soha életemben nem jutott volna eszembe, hogy csoportokra
kell bontani az osztalyt, és akkor harmonia sziiletik és ¢szinteség, mondtam neki azonnal,
hogy ezeket meg kell irni, ezeket a beszélgetéseket, mert ezek orok értékiiek. Szoéval én csak
figyelem magamat, hogy magam is mennyire valtozom egy-egy osztdlyom hatasara. Tehat
mi is megvaltozunk. Nehogy azt higgyiik, hogy nem. Es ezért j6 talan, és ezért a sors meg a
kegyelem, hogy amikor elbocsatottak 1956 miatt onnan, a Térok Pal utcabol, akkor ide ke-
riilltem a Jozsef Attila Gimnaziumba, ahol olyan csalddokkal, olyan csalddok gyermekeivel,
olyan kollégakkal, olyan légkorrel, atmoszféraval satobbi ismerkedhettem meg, hogy szam-
talan inditékot kaptam én, aki teljesen éretlen, tapasztalatlan és késziiletlen voltam. Tehat a
gyerek is érzi azt, hogy a tanar is felelds a tanitvany erkdlesi mulasztasaért. Ez aztan novel-
heti mindannyiunk biintudatat, hat amelyek nyilvan akar egy elhibazott pofon vagy egy elhi-
bazott biintetés miatt volt, vagy egy sokkal kevésbé lathaté megbotrankoztatas miatt érziink
vagy érezhetiink. Mert ez egy nagyon nagy igazsaga a pedagégus palyanak, ugye ez a bibliai
tétel, hogy jaj a botrankoztatonak. Ennekem szdmtalan olyan élményem volt a kollégaim
korébol, hogy megbotrankoztatjak a didkjaikat, novendékeiket, és nem érzik ennek a szor-
nyl voltat és szornyll sulyat. Nem tudom. Sokszor tényleg egy gesztussal vagy egy cinikus
megjegyzéssel is meg lehet botrankoztatni a tul érzékeny vagy a sajat magukat tul komolyan
vevd... Igen, ez az egyik, masik... Az egyik a magany, ami jellemzi ezt a kort, a masik az,
hogy a gyerek végre radobben 6nmagara, és talalkozvan 6nmagaval, ugye ez az én, valoban
nagybettis EN, ez az ego, és egocentrikus a gyerek. Es oriasi fontossagot tulajdonit sajat
magéanak. Es ha mi ezt nem érezziik meg, hogy a gyerek mennyire komolyan veszi Snmagat,
hogy megint €ljek ezzel a jelz6vel, mennyire szent sajat maga a sajat maga szamara. Azért
szeretem Tolsztoj életrajzi trilogiajat elolvastatni a gyerekekkel — most nyari feladat a sajat

osztalyomnak —, mert abban is van egy ilyen mondat, amelyet huszonhét éves korara vetit
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vissza, jol mutatvan, hogy mennyire infantilis marad egy miivész, érzékenységeénél fogva
mennyire gyerek, azt irja, hogy szerettem volna, ha a tarsasagban hangosan mondjék a ne-
vemet, ha korém csoportosulnak, és beszélni akarnak velem. Szeretném, ha szeretnének,
ugye. Ady. Ha lennék valakié, ugye. Tehat a megmaradas az egyediiliségben, az elszigetelt-
ség, az, hogy senki nem érti meg, vagy senkit nem ¢érdekli a személye, ezért van igaza
Sprangernek, hogy ez a megértés pedagogidja kell hogy legyen. Igenis kivancsinak kell len-
niink a gyerekre, és meg kell prébalni megérteniink 6t. Mert 6 azt igényli most, hogy értsiik
meg. Foglalkozzunk vele. Olyan, mint a beteg. A betegnek a betegagyanal tildogélni kell, €s
beszélgetni kell, és vigasztalni kell 6t. Még mindig egy Gandhi-idézet, a Gandhi-idézet foly-
tatasa: ,,Ahol a tanit6 és tanitvany kozott nincs igaz szeretet, ahol a tanitvany bline nem ren-
diti meg egész lényében a tanitot, ott a bdjt hidbavald”. Ezt Gandhi az egyik politikai ka-
landja alkalmaval, amikor gy érezte, hogy népéért bojtot kell kezdenie satébbi. A fi ezt
irja folytatasként: ,.Van egy-két konyv a szent konyveken kiviil is, amelyekben félelmes
energiak varnak a betiik mogott a hangoltakra, a kivalasztottakra. Varnak, hogy megérintsék
6ket, varjak, hogy érinthessenek”. Tehat a konyvekben igazsdg van, amelyek arra varnak,
hogy benniinket megérintsenek. Micsoda érdekes megfigyelés. Nem csak a hangokban zene.
Igen. Harmonidk. A kdnyvekben is van ezek szerint. ., Talan az igazsag, talan a szeretet, ta-
l4n maga a személyesség vagy a teremtd Isten. Sok neve lehet. A mindenséggel rokon. Sok
neve van, mind ugyanaz. Mind nehéz, nagyon. Miért irom le ezeket? Nem tudom. Amikor
elkezdtem — marmint a levelet —, megvolt az értelme, és mire befejezem, mér csak az volt.
Gandhi konyve, amelybél az idézet is valo, ilyen. Félelmes és nyugtatd. Arra gondoltam, €s
most jon egy gondolatjel, hogy joval az ész és a tudat mogott —hogy Te, Tanar Ur, nagy T,
nagy T, nagy U, hogy Te, Tanar Ur”. A kozeledés vagya. Szeretné, ha személyes lenne, ha
barati lenne. Ez érettségi el6tt késziilt, az érettségi eldtti nyaron késziilt. ,,Arra gondoltam, ha
Te, Tanar Ur, hogy Te, Tanar Ur...” és valami szorny(i micsoda van most, valami szornyt
ralatas arra, hogy ha igazan atélnénk ennek a rendkiviili nagysagat, hogy mit jelent sziilének
lenni, hogy egy kicsit azoknak is udvaroljak, akiknek nem adatott meg, hogy iskolaban ta-
nitsanak vagy neveléintézményben neveljenek, hanem csak a sajat gyerekeik adattak meg,
hogy micsoda szornyii feleldsség nevelni, akar itt, akar ott, de tényleg mint sziilének is meg-
gondolando, gy folytatta, hogy ,.arra gondoltam, hogy Tanar Ur, hanyszor aldoztal mar a
tanitvany biinoltaran. Hanyszor pusztultal bele és sziilettél ujja, hanyszor vetted magadra a
blin fajdalmat, mas vétkét, mas agonidjat. Hanyszor vérzett terajtad mas sebe. Az €n se-
bem...” Es még egyszer leirja azt, amit a Gandhi kapcséan leirt: félelmes és nyugtato. Hat
nyilvan az a nyugtato, hogy egyek vagyunk, hogy méar egymasra vagyunk annyira utalva,
hogy én 6, 6 én, tehat én atvallalom egy részét, vagy szeretné, ha az egészét az 6 biintudata-
nak. Ha részt vennék az 6 szenvedésében, ha segitenék az engesztelésben és igy tovabb. Hat
nem valami szomyi élmény ez? Es mennyire igaz. Hogy valahol a gyerek... valahol... Me-

gint Szondinak van igaza, hogy nem tudjuk kifejezni, hogy hol. Hat ott, valahol, a tudatalat-
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tiban valahol nagyon mélyen, de hat 6 szavakat tudott talalni ra. Ez adta az atlagnal maga-
sabb intelligenciakvociensét ennek a gyereknek. Most a jogi egyetemre jelentkezett, €s 106
pontot ért el. Nem tudom aztan, mennyire elegendé vagy nem. 109? Akkor nem most, majd
még egyszer. Nem baj, rafér, elviseli, kibirja. En nagyon bizom benne, ebben a gyerekben is
tobbek kozott, egy nagyon tehetséges ember, és mar az is mutatja, hogy szavakat talalt en-
nek a pokolnak — mert ez valdsagban ugye pokol — a kitaldlasara vagy megfogalmazasara,
hogy mennyire egy az a dolog, amin dolgozunk, a névendék és a neveld. Na, mar régen abba

kellett volna hagyni. Hagyjam abba. Igen. Nincs is idénk mar? Tizenegy ora?

Hozzaszolas

A Vasbényai tanar Ur asszociacioirdl egy asszocidcié nekem jutott eszembe, valdban egy
komoly gondolat, hogy a sziil6k annyi lehetdséget kapnak tulajdonképpen arra, hogy a sajat
igy-ugy piifolt, rontott, javitott és korrekciora szoruld életiiket kiegészitsék, €s valamilyen
mértékig megjobbitsak, ahany gyerekiik van. En azt hiszem, hogy ez minden emberrel vald
foglalkozasban igy van, mert hiszen valamennyire minden ilyen

valaki, akivel foglalkozunk, az a gyerekiink. Es akkor ilyen mértékig bennem, mikdzben
jraélhetjiik, modunk van arra, hogy Gjraéljiik vele azt, ami benne torténik, a magunk kor-
rekcidjara is jutunk. Igy jutottam én is egy csomé korrekcidra, ugy érzem, mar most is abbol
a hétbol, ami itt tortént koztiink, hogy mit tettem, mit tettem magamnak rosszul, vagy mit
tettiink mi nem egészen ugy, ahogy talan kellett volna, és talan benntink is meg fognak majd
fogalmazodni, bennetek is a mai nap utan meg fognak fogalmazodni.

Nem sok idénk van maér, ha erre néhany gondolattal modot adhatnank egymasnak, akkor
tegylik meg, mert van dsszesen jo 6t perclink. Akkor utdna egy imat mondanank, €s aztan
mindenki ki az ebédldbe, és aztan az utjara kelhetnek. Szeptemberben taldlkozunk. Ez a
szeptemberi taldlkozas azt jelenti, hogy egy napot egylitt tudunk tolteni, reggeltdl estéig, az
OLI-ban, valamelyik hétvégén, én szeptembernek inkdbb a masodik felére, majd a pontos
datumot megmondom, meg fogjak tudni. Ha és magukban most valami megszdlalt, azt talan
mondjuk el egymas kozott.

...hogyha belefér az 6t percbe. Talan azzal kezdeném, hogy ennek a mai hangos gondolko-
dasnak a jegyzete és maga az egész, €s lehet, hogy rosszul, de tigy fogalmaztam meg a ma-
gam szamara, hogy egyszerre volt nekem ez az iszonyat és a csoda, amit itt hallottam. Es
lehet, hogy nem egészen illik a tanar ur altal elmondott idézetek, gondolatok sokasagahoz,

de bennem azt a gondolatot erdsitette, amit én valahol nagyon sokszor mondogattam ma-
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gamban, vagy mondogatok magamban, mert egy ilyenfajta személyiség, egyéniség, €letfilo-
z6fia és hit vallalasdhoz, amibdl itt a tanar r a hangos gondolkodasaval — mert €n ezt nem
eldadasnak fogtam fel — tanusagot tett, nekem ezek a szép vagy legalabbis szamomra sz<ép
koltdi sorok jutottak az eszembe, ami ugy szol, hogy: latvan, hogy tenmagad ......
és most ott, valahol belill, magamban, ahol Istent is 6rzom, megmozdult valami, és ezt ko-
szO0ndm.

Magnetofonszalagrol lejegyezte Banko Agnes (Erasmus-osztaly, 1974)
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