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Kosztolénzi Dezs6: Aurelius Selemzész

Tétel: ,,Az elemzésnek azonban mégis megvan a Iétjogosultsaga,
minden igazi biralat elemzés, s tulajdonképpeni célja,
hogy a koltészet érzéki szépségét értelmivé tegye” (Kosztolanyi Dezs)

Soha nem voltam eddig még Réméban. Nem gyoénysrkodhettem az drok Varosban,

a kereszténység Bébelében és a Béke Varosaban, a csillogdé humanizmus, de ugyanakkor
a Circus Maximus, a véres gladiatorjatékok varosaban. Nem lattam eddig, hogy néz
farkasszemet egymassal a két Roma, a Szt. Péter Bazilika Romaja és a Forum Romanum
Rémadja, hogy magasodik egymassal szemben, mint két interferalé hullam, az Angyalvar,
ahol a szabadgondolkod¢ fest6t, Cavaradossit kivégezték, €s a Capitolium, ahol Marcus
Aureliusnak szobrot emeltek. Ez a Roma, amely a latogatd szeme elétt feltarul, az
ellentétek egysége, az ellentmondasok varosa. Kereszténység és poganysag, humanizmus
¢s barbarsag egy varosfalon beliil. Az emberiség torténetét magaban elrejté varos. Az
orok Véros. Az Ordk varosa.

Az Egész.

Kosztolanyi szamara Réma egy koncentrikus korokbol felépiilé ponthalmaz. Egy mii-
vészi festmény, melynek kerete, aranyozott ramaja a sarga szinli kézépkor, amely
Kosztolanyi vilagképe. s6t mondhatjuk tigy is: Kosztolanyi Réma-latasa szempontjabdl
érdektelen. A kép cime, amely mar a miiremekben benne foglaltatik: az 6kori Réma, a
kép fbalakja és mellékalakjai mind az 6kori Romat hivatottak megjeleniteni. A kép
féalakja pedig a Romat jelképezo fellegvarat, a Capitoliumot megkoronazé bronzszobor,
Marcus Aurelius szobra. A rémai szellem, az egyediil é16 koldus imperator, az emberi
nagysag, akiben a fajdalom és a bolcs messzetekintés 65tvozédik. Higgadtsag,
igazmondas, a gondolataival jatszo ember egyértelmiisége: ,,Ez itt az igazsag, ez itt a
hamissag”.

Kosztolanyi egy verset is irt Marcus Aurelius cimmel. Hasonl6 targyt novellajanak
cime azonban csupan ez: Aurelius. A novella ugyanis mar nem a szobor 4ltal megihletve
keletkezett. Az Aurelius cimi novella f6szerepldje lelép diszes talapzatarol, és
egyszerlien

a hétkoznapok csaszara lesz (ezért alkalmazza talan Kosztolanyi a hétkdznapi
megszdlitast), és a gondolataival jatszadoz6 bronzszakalli sztoikus hozzanyul az élethez,
mint a gyermek a tdle rejtegetett, még ki nem probalt szerszamhoz. A vers csak allasaban
(gondolataiban) dbrazolja a csaszart. A novella cselekedeteiben méri meg gondolatait.

A novella cselekménye koréan reggel indul. Azonnal latjuk, hogy az itt megjelenitett
csaszar nem a bronzlovas szép egyértelmiiségével és harmodniajaval jelenik meg, hanem
mosdatlanul, borzas szakallal, csaszari palast helyett csak ujjatlan tunikat visel, mint egy
egyszerli kézmives. ,,A hétkdznapok is ilyen zavartak, ilyen nem egyértelmiiek?” —
tessziik fel mi is a kérdést, amikor Kosztolanyi ,,fonséges irétarsanak” leirasat olvassuk.
»Ennyire ellentmondanak egymasnak a gondolatok és cselekedetek, a csaszari palast és a
borzas szakall?” Ezt a fesziiltséget még tovabb €lezi az a mondat, amely a csaszar



zavartsagat az egész Roma zavartsagara vetiti ki. Ebbe a paradoxonba (gondolatok
tisztasaga, tettek — szakall kuszasaga) helyezi be magat a torténetet. Ez a paradoxon az
alapszin a koltd palettajan, amelyre a tobbi arnyalatot rafesti.

A novella cselekményét harom részre oszthatjuk. Harom dialogusra: az 6reg szenator-
ral, a katonakkal és végiill Commodusszal. Az 6reg szendtor és a katonak a csaszar
hétkdznapi kiils6 tarsai: felebaratai. A fia a belsé tarsa: a lelkiismerete.

Amikor dialégusba kezd az 6reg szenatorral, Gigy érezziik, mintha az expozicioban kel-
tett fesziiltség oldédni latszana. A szenator a hétk6znapok embere. Nélkiilozi a higgadtsa-
got, tal sok fajdalmat, érzelmet tanusit, tehat ellenkez6 magatartast a csdszar
sztoicizmusaval. A csaszar higgadtsagaval feliilkerekedik ezen az érzésen, megvigasztalja
az Oreg édesapat, és utjara bocsatja. Eddig még uigy latja Aurelius, hogy a higgadt
messzetekintéssel meg tudja oldani a problémat (és nem {itk6zik bele a novella végén
kideriil6 paradoxonba).

Hivatja a katonat, azaz az érségparancsnokot. Figyeljiik meg, ezek a Kosztolanyi altal
adbrazolt katonak mennyire izgagék, ide-oda loholdk, azaz minden higgadtsagot (a
szenatorhoz hasonldan) és minden érzést (a szenatorral ellentétben) nélkiil6zok! A
sz4zados l6haldlaban nyargalt hozza, Sextust a katondk gyorsan hoztdk be. A katonaval (a
parancsnokkal) is elészor f6lényes, titoklatd higgadtsaggal beszél. Ez abbdl latszik, hogy
megprobal a katona elbeszélésének elébe vagni, mintha tudna a torténet végét, €s kezében
lapulna a megoldas. A dont6 kérdést azonban nem talalja ki. A megdobbenés most trra
lesz rajta is, a higgadt, eldrelat6 sztoikuson. Hatralép 6nkénteleniil, ezzel megdobbenését
arulja el. Itt most nem teljesiilt az az allitas, hogy ,,1atja a torvényt”. Az igazsag, a halal
igazsaga, a haldl torvénye fel nem tarhat6 az élet torvényének ismeretében. Arcszine
megvaltozott, a bronzarcl cézér arcanak fénye megfakult. ime egy feloldhatatlan ellentét
allta utjat; egy olyan vélaszit, melynél ha az egyik kvetelménynek tesz eleget, a masik
anndl erésebben fogja nyomni, szoritani 6t. ,,De azutan uralkodott magan” — olvassuk
tovabb. ,,A vilag fiist és kod” — minden elszall, semmi sem maradando, ,,minden elmulik,
mindent elfelejtenek” — olvashatjuk utdbb, mintegy értelmezésként.

Ezutan kovetkezik talalkozoja Sextusszal. ,,Ilyenek a te embereid?” — kérdi a szaza-
dostol. A katonat, Sextust maga elé vezetteti. Itt is higgadt kivancsisagot tandsit. Sextust
— mint el6bb mar irtam — a katondk gyorsan hozzak be. Ez a higgadtsagmentes, hirtelen
érzésmentesség kidbrazoldja. Sextus bérruhai, biitykds csukloi, érces hangja a
durvasagat, barbarsagat és dacossagat jelenitik meg. BSrruhaban jar, mint az Edenbdl
kilizetett, arra méltatlan els6 emberpar. Nem sokat beszél, egyszeriiek a szavai, de amit
mond, mindenbél a dacosséag, az érzelemmentesség sugarzik ki. Erzelemmentességét az
is fokozottan mutatja, hogy tudja (és belenyugszik!), mi lesz a sorsa, és amikor elvezetik,
a szeme se rebben.

Sextus tdvozta utdn a csdszar még egy lehetdségbe kapaszkodik, megprobalja az ese-
ményeket az egyértelmiiség iranyaba terelni és megoldast keresni rajuk. Felmeriil a kelet-
kezett ellentmondas feloldasénak lehetésége. Hatha rossz katona volt Sextus, és akkor a
romai allam szempontjabol is jovahagyhat6 az itélet. Ezt a kiutat azonban a szizados egy
pillanat alatt elvagja: ,,Kitiin6 [katona volt] ... A legjobb emberem”. A cs4szar vilagosan
latja, hogy az ellentmondas kiteljesedett, feloldhatatlan, de az egyik titon kénytelen elin-
dulni, hidba tudja, hogy mindkett6 zsdkutca. Kegyelmet ad a katonanak.

Ezutan egyediil marad. Megprébal megoldast taldlni a probléma masik részére is. Mi
torténjen a sziildkkel? Mit hazudjak nekik? Ez azonban megddbbenést valt ki beldle,



hiszen az ,,ez a hamissag, ez az igazsag” elvének hirdetdje most Gitonallé modjara hazudni
kényszeriil. Ellentmondasba keriil 6nmagaval. Szembetalalkozik fiaval, aki az egész
torténeten at, az egész életen 4t a ,,sarokban {il” és figyel. Szembekeriil lelkiismeretével,
akinek elviselhetetlen az, hogy 6 tokéletes, és kajan 6rommel kozelit felé. A novellanak a
legmegrenditébb pillanata kovetkezik. Nem, nem a gyilkossag a legmegrenditébb, nem
az élet ellentmondésai a legmegrenditdbbek, hanem az egyes ember bels6
ellentmondésai. Az emberi természet. Commodusnak, a fidnak felelds az apa, aki 6t eddig
az élet szépségére, egyértelmiiségére nevelte, és a higgadtsagra, a cselekedetek értelmére
tanitotta. A csaszar fia képében a csaszar altal hirdetett higgadtsag-felfogas jelenik meg.
A csaszar felelettel tartozik Commodusnak. Itt meglep6 dolgokat kéz6l1 fidval, akinek 4t
kell majd venni helyét a tronon, bele kell bocsatkoznia az életbe, hogy a fényes
gondolatok helyett vérben, szennyben és mocsokban vajkaljon. Itt a kis Avidus sziileinek
igazsaga szemben all a romai allam igazsagaval, hiszen ez a katona a maga
szempontjabol jogosan cselekedett, hiszen nem fogta fel azt a kegyetlenséget, amelyet
tett. De ezzel a kegyetlenséggel még sok jot tehet az allam javara az elkbvetkezend6kben.
Ugy, ahogy a csecsemd Romulus és Remus farkastejen nevelkedtek, ugy a béke és
vilagossag varosanak, Romanak is a kegyetlenségen, a vak elszantsidgon kell nevelkednie.
A csaszar ezt az igazsagot vallja, és egyben undorodik tdle. A kis Avidus apjanak érdeke
szemben 4ll Réma érdekével, holott mindkettét az értelem, a latin szépség, a rend
indokolja. A vilag sotétség felé gurul, és csak a természet ereje, csak a sotétség képes ezt
feltartoztatni. Ha a sotétség erejét mi feltartoztatjuk, akkor a vilagnak a sotétség felé valo
haladasat semmi sem gatolja. Mi a s6tétség erejétol elfordulunk, de sziikségiink van ra.

,» Tisztak csak addig lehetiink, amig a gondolatainkkal jatszunk. Mihelyt hozzanyulunk az
élethez, telve vagyunk az élet fortelmes ellentmondasaival.” A latin vilagossag
ellentmondasokra épiil. Réma ellentmondasokra épiil.

Az ember ellentmondésokra épiil.

AKki lelép a bronztalapzatrdl, annak arcardl eltiinik a csillogés, keze csupa vér és csupa
sar lesz. Romaban zavaros idok jartak. A hétkoznapok zavarosak. Az emlékmiivon
tronold szobor szamara talan egyértelmiick. Réma ellentmondasos.

En ellentmondasos vagyok.

E novella olvasésa el6tt sohasem voltam 6nmagamban ...

CErettségi dolsozat 1983)



