MALOMTIPUSOK ES A MOLNAR MESTERSEG
A XIX. SZAZADI MAGYARORSZAGON IL.*

VAJKAI ZSOFIA

A VIZIMALOM

Feltételezések szerint vizimalmokat a rémaiak haszniltak el§szor. Marcus Vitruvius
Pollio rémai épitész egy vizimalom pontos leirdsdt adja, ahol vizikerék, dttétel és &rl6-
k& — minden adva van egy mdig is érvényes technikai elv szerint.

E nagyszer(i 6kori taldlmany a kdzépkorban Eurdpa-szerte elterjed, s lényeges médo-
sitdsok nélkiil szolgdltatja a lakossdg kenyeréhez sziikséges lisztet. Alulcsapé malom rajzdt
1170-b&1 ismeriink mdr, feliilcsapét csak a XIV. szdzadbé).!

Hazdnk természeti viszonyai a vizimalmoknak kedveztek legjobban. Még vizben sze-
gény vidékeken is szdmtalan malmot emeltek, amelyek sokszor csak esézések idején m-
kodhettek. (Felhét kidlté malom, pokolidé malma elnevezések utalnak erre.) K6zépkori
okleveleink mindig kiilon megemlitik Sket, s a régi térképeken a legkisebb viz mellett is
szdmos vizimalmot litunk bejeldlve. Malom szavunkat Kniezsa Istvan szliv eredetilinek
tartja, hasonléan a molndr és a mesterség legfontosabb miszavai, zsilip, garat, gdt kifeje-
zésekhez.?

Adataink régi vizimalmokrdl szdmosak, de a XVI. szdzad elGtt f6leg csak malom-
emlitésekre korldtozddnak. Az oklevelek feljegyezték az Gjonnan épult, vagy dtépitett
malmokat, a foldesur engedélye nélkiil épitetteket, a malomjavitds koltségeit, a molndr
jogait és kotelességeit, a falu szolgdltatdsait, mint malomdrok tisztitds, gatépités és javi-
tds. Ezen kiviill a malmok nevét, és késGbb leltdrokat is kozolnek. Szamtalan peres ugy
targydt is a malomban esett kdr képezte. Mig a szdrazmalmok okleveles emlitésénél nagy
a bizonytalansdg, hogy vajon kézi 6rl6kovek vagy dllati er6vel miikodé malmok voltak-e,
a vizimalmok esetében biztosak lehetiink, mert a patakot is megemlitik, ahol a malom
miikodott. I'gy a leglijabb kutatdsok szerint 1002, 1015, 1061, majd 1091, 1138 az elsG
évek, amikor vizimalmot emlitenek okleveleink.>

A feudalizmus idején a kisebb kirdlyi haszonvételek kozé tartozott a malom, amelyet
kezdetben az egyhdz, késébb a foldesiir és vildgi szervezetek is megkaptak. Ez a jog szivé-
san tartotta magdt még a XIX. szdzadban is. ,,A malom f6ldesuri juss volt, ma is inkdbb
még az urasdg, a kozség, a kozbirtokossig tulajdona, a molnar csak bérls.”* — irtdk 1912-
ben.

*A tanulményt a késziil§ ij Magyarsdg Néprajza c. munka elGtanulminyként felhasznélja.

1. Kozli Pongricz 1967. 62.

2. Kniezsa 1955. 185, 327, 5717.
3. 1d. Makkai 1974. 44.

4. Malonyay 1912. 306.
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Noha a malmok az uradalmakhoz tartoztak, azok kordntsem teremtettek olyan mo-
nopéliumot, mint pl. Anglidban vagy Franciaorszdgban, ahol az urasdg felkutatta és ossze-
torette a parasztok kézimalmait.® Magyarorszdgon gabona helyett lisztet koveteltek a
jobbagyoktdl, igy megengedték a kézimalmok haszndlatdt, s6t azt is, hogy jobbagyok
épitsenek vizimalmokat.® A birtokos kétféleképp iizemeltette a malmot: bizonyos évi
bérért drendiba adta, vagy pedig molndrt szerzédtetett a jovedelem egy része fejében.”
A malom nagy jovedelmezGsége miatt az értékes vagyontargyak sordba tartozott. A korai
szdzadokban nem volt szokds eladni, inkdbb csak a bérletét adtdk-vették, a tulajdonjogot
a foldesurak fenntartottdk maguknak. A malom bére nemcsak pénz, hanem termény is
volt, amelyben a molndrsdggal kapcsolatos mellékfoglalkozdsok jutottak kifejezésre. P1. a
hal, a malom porin hizlalt sertés, baromfi, borju. Kiilonféle lisztek, cipok, kaldcsok addsa
is szokdsban volt.®

Kozépkori malmaink kezdetleges épitmények lehettek, ahol 1 kerék 1 k6pirt hajtott.
Az épiileteket a kornyékre jellemzs épitSanyagbdl készitették, pl. a kGben gazdag Balaton-
felvidéken k6bdl: kewmalom .’

A malmok berendezésérél csak jéval késdbb vannak feljegyzések.'”

A torokkel valé hdbordskodds sordn sok kdr esett malmainkban, ami természetesen a
szembendllé felek kenyérrel valé elldtdsdt befolydsolta. Ezért egy id6 utin mindkét fél
megkimélte Sket, s6t kozdsen birtokoltak, illetve részesedtek jovedelmiikbél. !

A XVIII. szdzad sordn a polgdri épitészet hatdsdt tiikr6z6 malmok sora épult virosa-
inkban, igy Tatdn, K&szegen, Pdpan, Veszprémben, Egerben és Esztergomban.'?> Ezek
kozt akadt 6, s6t 10 vizikerékkel miikodé is, a gabonamalmokon kiviil papiros és posz-
tomalmok is voltak. Technikai szintjilk a kornak megfelelé fejlettségii volt, s épitésiik
nagyszabast vizrendezéssel jart egytuitt. A falusi molndrmesterségre hatdssal voltak annyi-
ban, hogy sok inas és legény tanult benniik, akik 4ltal a korszerli technikai ismeretek elju-
tottak a falvak vizimalmaiba is.

Mint mdr emlitettiik, a magyar malomiparban a miilt szdzad derekdtdl hatalmas fejls-
dés allt be, amely a vizimalokat sem hagyta érintetlenil. Ez a malomtipus volt az, amely
legkonnyebben dtvette az \jitdsokat, hiszen a vizier6 nagy lehetdségeket biztositott sza-
mukra. I'gy a szitdk és koptatok beszerelése utdn kezdik kicserélni a malomkdveket is a
nagyobb teljesitményfi, s min§ségileg is jobban dolgoz6 hengerszékekre, s sok malomba!
eltlinik az 6si vizikerék, felvdltja a turbina. Az dtalakitdsokat részben az rletS k6zonség
igénye diktdlta: szebb, minGségileg tobbfajta lisztre volt sziikségiik. Mdsrészt pedig a ma-
lom bréké'ron valé megvétele és a vizjog rendezése folytdn a molndrok szabadabb kezet
kaptak."® Igy azok a malmok, amelyeket az 1950-es években mind ledllitottak, de épiile-
tiik, részben felszerelésiik ma is megvan, belsG berendezésiiket tekintve a miilt szdzad

5. Hajnal 1949. 17.
6. Makkai 1974. 45.
7. Ila 1964.417.
8. Takdts 1907 b. 122.
9. Holub 1963. 45.
10. Ilyet k62061 Pongrdcz 1967. 92—-93. és Balassa 1957.
11. Takdts 1907 b. 118.
12. Pongrdcz 1967. 96.
13. Ld. Az I. magyar molndrkongresszus — 1902 — tdrgysorozatat.



végén alakultak ki, azéta legfeljebb egyes gépeiket cserélték ki jabb tipusra.'® A malom-
épiletek joval régebbiek; pl. a veszprémi 13 malomépiilet koziil 7-161 bizonyithaté, hogy
a régebbi id6kben is fennalltak .'®

A ma még €16 dreg molndrok mdr nem céhben tanultik a mesterséget, de Gket hall-
gatvin archaikus kép bontakozik ki el§ttiink a szinte teljesen Onelldtdsra berendezkedett
dundntuili apréfalvas telepilések sordrdl, ahol az egyetlen gabonafeldolgozé iizem a vizi-
malom, amelynek egyik kereke fiirészt is hajt; vildgszerte hires malomiparunkrdl, éridsi,
exportra dolgozé miimalmainkrél pedig nemigen tudtak.!®

Vizimalom tipusok

A vizimalmokat szokds megkiilonboztetni aszerint, hogy vizikerekiik mely részét éri
a hajtéerd, a viz. Az egyszer(i épithetGség miatt legelterjedtebbek az alulcsapd vizikere-
kek. Ezeket lassu, bévizii patakokra épitették. Pl. a Veszprém megyei Egervizen a forrds-
vidékhez kozelesS teriileten feliilcsapd, lejjebb, ahol a patak medre kiszélesedik, alulcsapé
kerekekkel épitették a malmokat.'” Az alulcsapé vizikerék taszitds, vagy nyomds altal
kapja az energidt, amelynek csak 40--50%-4t haszndlja ki.

Sebesvizli patakokndl elterjedtek a kis 4tmérGji derékbancsapott kerekek, killonoser:
ott, ahol nagy esése volt a viznek. Ez a kerék f{irészmalmoknal fordul el§ gyakran.'®

Jelentds energiatobbletet tud hasznositani a feliilcsaport vizikerék, amely a viz moz-
gasi energidjan kiviil helyzeti energidjat is hasznositja.

A sziikséges vizet malomdrok segitségével biztositottdk. Ennek bejdratindl és a vizi-
kerék elGtt is zsilipet helyeztek el, ezzel szabalyoztik a kerekekre adhatd viz mennyiségét.
Sok hdborisagot okozott a molndrok kozt, ha egyik a mdsik el&l ,,elfogta” a vizet; késGbb
minden vizimalom zsilipjénél levertek egy magassdgi jelet (MJ), amirGl meg lehetett dllapi-
tani, hogy nem lépte-e til a molndr a megengedett hatdrt. (A mdsik jel, VI, ami a mal-
mokban ma is lithaté, azt jelenti, hogy vizjoguk rendben volt.)**

Vizimalom tipusaink sordban meg kell még emliteni az egytengelyii, kanalas vagy
csutordsmalmot is. Ez a malom a hegyvidékek sebes vizeinek jellegzetes malma Eurépa-
szerte. Legjobb leirdsdt Cs. Sebestyén Kdroly adja. Lényege, hogy a vizikerék kozvetleniil,
dttétel nélkil hajtja a malomkéveket, igy azokkal megegyezGen, vizszintes sikban forog.
A mai Magyarorszdg teriiletén ilyen malom mikodésérél nem tudunk. Elsé pillantdsra
kezdetleges, primitiv megoldasnak tiinik, de Pongricz Pl szerint ,,... a vizenergia fel-
haszndldsdnak egyik médjat jelenti, nem kizdrélag fejl6déstorténeti forma vagy kezdetle-
ges megoldés,”!

14. Az orszdgban egyediil mar csak az 6rvényesi vizimalom miikédik folyamatosan a hagyoma-
nyos koves Grléssel.

15. Sajdt gylijtés Veszprém 1967. vo. sajit gyijtés 1967.

16. Sajit gyljtések Veszprém megyében 1967-1977.

17. Sajat gytjtés 1976—77.

18. Pongrdcz 1967. 64.

19. Sajat gydjtés 1976 —77.

20. Cs. Sebestyén 1908. 50—59.

21. Pongrdcz 1967. 58.
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A kanalasmalmokon kiviil a tobbi malomtipus Grl§szerkezetét a kerékkel fogaskerék
dttétel kapcsolja dssze. Ez a szerkezeti egység mér a rémaiaknal megvolt.

A vizimalmok hajtémiive természetesen nemcsak Srl6koveket hajthat.

Bévebben ennek ellenére a lisztel§ malmokkal foglalkozunk, hiszen a tobbi malom
szerkezetét a munka jellege legtobbszor mds ipardghoz kapcsolta.

" Az 8rléberendezés

Vizi-, szdraz- és szélmalmaink csupdn a hajtésukban kilonboztek. Belsejliikben a mun-
ka ugyanigy folyt: kovesSrléssel, amit az arra alkalmas malmokban csak a XIX. szdzad
végén véltott fel a hengerszék.

A k&jiratos malmok legfontosabb része az 6ri6kovik. Ezek lehetnek egy darabbdl,
tobb darabbdl rakottak, szemcsékbdl éntottek. Nagysiguk killonbozs: 80—125 cm at-
mérsjli. Ndlunk a leghiresebb kdveket I'ﬁbényén, Kapnikbdnydn, Sdrospatakon, Buddn,
Szikszén, Geletneken, Urémén és Vécott dllitottdk els. Fontos, hogy a két k& (forgd,
illetve als6ké) egymdstdl bizonyos tdvolsdgra legyen, mert csak igy tudtdk biztositani a
fehér liszthez sziikséges magasdriést. Bzt a tavolsdgot a forgékbvel Osszekottetésben 16vE
szdlvas, illetve szdllité ék segitségével érték el. Az Grléshez elengedhetetlen a kovek bizo-
nyos id6kodzonkénti élesitése is, az Gn. rémesek vigisa. Ezek szimdtdl nagyban fiigg az
Orlés mindsége.

A kovek folott helyezkedik el a garaz, amelybdl a szemeresztén keresztil folyik a
gabona a két k6 kozé. A régi ,,parasztmalmokban’ mds lényegesebb berendezés nem is
volt, A késSbben beszerelt szitak gyéren szétt selyembdl vagy szGrbdl voltak, az drle-
ményt razdssal vilasztottdk szét. Azonban az igy kapott liszt is fekete volt még. A liszt
mindségének javitdsdt szolgdltdk a kilonbozd gabonatisztito eljardsok is (koptatds).
Ennek sorin a szemetet a gabona koziil az un. szdgszitdkon vilasztottdk ki, amelyek
rizé-, illetve forgé mozgdsukkal a gabondndl nagyobb vagy kisebb szemeket kiejtették.
A gabona kozt maradt port a szeleldk segitségével fiijtattdk ki. A koptatds harmadik
lépése a hdntds volt, ennek sordn a szemeket héjuktdl és csirdjuktdl tisztitottdk meg.

A legtébb malomban szdzadunk elején mdr hengerszékek véltottdk fel az Srl6kove-
ket. (A koveket azonban sok molndr megtartotta és dardldsra haszndlta). A hengerszékek
iltaldban tobb, egymds f6lé elhelyezett hengerpdrt tartalmaznak, amelyek az 6rolnivalot
egymdsnak adogatjdk. A hengerek tOobbfélék lehetnek aszerint, hogy az 6rlés melyik
munkafolyamatit végzik.

A k&jératokrél, illetve a hengerszékekrSl az Grlemény az osztdlyozdba keriil, ahol
hengerszita (cilinderszita) vagy sikszita segitségével vélasztjdk szét a kiilonbozé mind-
ségii liszteket egymadstol, illetve a korpdtdl. Mint emlitettiik, ez az Grlési médszer vala-
mennyi malomtipusunkra jellemzd volt, de a vizimalmok voltak azok, amelyek a leg-
jobban tudtak alkalmazkodni az 1j technikdhoz.
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Elet a vizimalmokban

A mintegy 20 évvel ezel6tti gyiijtések fellelhették a molndrcéhek emlékeit.? Még
ki tudtak kérdezni Oreg molndrokat, akik maguk is céhben kezdték a pdlyafutdsukat.
A ma még é16 dreg mesterek mdr csak hirb&l ismerik a céhek szigord kotottségekkel teli
viligat. Ok mdr lényegesen egyszer(ibb feltételek mellett szegSdtek inasnak, legényként
nagy, modern malmokban dolgozhattak, s ha , tehetségiik™ volt, ennek végeztével elsze-
g6dhettek a kozségi malmokba; kés6bb, aprinként felvdsdrolva ennek a ,részvényeit”,
ondllésodhattak.

A Veszprém megyei Egervize patak mentén telepilt kozségekben 20 vizimalom 4llt
mir a kodzépkorban.”® Ma 32-t szdmldlnak az odavalésiak Nagyvizsonytdl Szigligetig.
1977 nyardn kikérdeztilkk a még €l 6reg molndrokat, a molndrnékat és a falusiakat, hogy
milyen volt az élet a XX. szdzad derekdig fénykorukat é16 Eger volgyi malmokban.

Majdnem mindegyik malom részben foldbirtokos, mdsrészt kozségi tulajdonban volt.
Pl. Vigintpetenden Horvdth Jézsef malma 2/3 részben a gréfé, 1/3 részben a kozségé volt.
Ahogy 6 elmeséli: ,,. . . A malomjog az gy alakult ki, hogy amikor épitették a malmot,
aztdn allitélag ugy volt, hogy még robotvildgban késziilt, aztdn a kozség hozzdjdrult robot-
ba, és kaptak egy bizonyos részt beldle. Amellik hdzhoz jirt ilyen malomjog, hdt annak
volt. Amellik hdz azutdn épult, annak mdr nem volt malomjoga.” A jog a hdzak szerint
oroklsdott. ,,Volt egy polgdrnak 3 fia, egyiké lett a hdz, a malomjog ment vele, az is azé
lett.”®* Az ilyen malomban dolgozé bérlé molndr dltaldban terményben fizetett a fold-
birtokosnak, pénzben pedig a kozségnek. Volt , falumalom™ is, amelyet tisztin csak a
kozbirtokossdg épittetett. Pl. Kapolcson a Szaller-malom, amelyet 1836-ban M 1 malom-
biré épittetett a mestergerenda tantusiga szerint. Szallerék 1914-ben vették meg, amikor
az addig csak egy kére jard, kizdrélag rozsot 6rl§ malmot a kozbirtokossdg eldrverez-
tette.”> A falumalomban dolgozé molndr igyekezett részenként Gsszevdsirolni a jogot,
hogy egyediili tulajdonos lehessen. Ez a folyamat 1910 koriil indult meg, de volt malom,
ahol a molndr mindvégig csak bérld maradhatott, egészen az 1952-es dllamositdsig.

Nem egyformék voltak a malmok. A ,,nagybani malmok” modem gépekkel dolgoz-
tak, elég tdroldhelyiik volt ahhoz, hogy cserelisztet adjanak, tehdt nem kellett vdrni sem-
mit az Grlésre. A kisebb malmok ennek ellenére sem maradtak munka nélkiil, mert hatal-
mas korzetbdl jartak oda az &rletdk, szinte az egész Balaton-felvidékrdl és a Bakony aljd-
rél. Minden malomnak megvoltak a , kuncsaftjai”, akik a vildgért sem cserélték volna el
megszokott molndruk munkdjit mdséval. Természetesen sok muilott a molndron és a ma-
lom személyzetén is. Messze elkeriilték az ideges, mogorva mestereket, akik nem hagytak
beleszélni a munkédjukba. Az a molndr, aki nem tartott kellS tisztasdgot a malmdban, hid-
ba virta a ,,pégdrokat”.?® Az volt az elvdrds a molndrok felé, hogy rangos mesterember-
hez ill6 komolysaggal fogadja az GrletSket, meghallgassa kivdnsdgaikat, el6ttiik a hozott
gabonabdl mustrat vegyen, s megtirgyalja a ,,pogdrral”, milyen liszt virhaté az akkor

22. Hofer 1954., Nagy 1954 ., Szabo 1953., Nydrddy 1951., Gadl 1951., Solymos 1950.
23. Holub 1963. 44.

24. Adatkozld H. J.

25. Adatkozl8 Sz. 1.-né

26. Adatkozls . ).
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termésbdl. Keritsen id6t arra, hogy az odaérkezdkkel szét véltson a piacrél, a napi politi-
kdrol, a falu aprébb-nagyobb gondjairdl. Ilyenkor aztin elSkeriilt a demizson bor is.
A segédtSl nem vdrtak ilyen komoly viselkedést. Gyors, fiirge legyen, segitsen a zsikolds-
ban, a szeme mindenen ott legyen. Az asszonynép azt a segédet szerette, aki nem fogyott
ki a tréfabol, mikozben serényen végezte a munkdjit. Szerettek az emberek eljdrni a ma-
lomba.?” A paraszti élet rendje nemigen tette lehetsvé nekik, hogy hétkdznapokon meg-
pihenjenek, és a napi feladatukon kiviil méssal is foglalkozzanak. A malombajdrds egy kissé
mentesitette Sket ettsl a szoros kotottségtsl. Ott megpihentek, elbeszélgettek egy kicsit,
jdonsdgokat, hireket hallottak, mig a sorukra vartak. Amikor a malmok a jobb liszt, no
meg a tobb kereset érdekében nagyobb teljesitményre, hengerszékes &rlésre dlltak dt, las-
san elmaradoztak a malombajarék is. Akkor mdr felontottek egyszerre pl. 8 q gabonit is,
ami legaldbb 4 emberé volt. Nem lehetett csak 1—1 ,kuncsaftét” lefuttatni, mert id6 és
energiapocsékolds lett volna. ,,Akkor aztdn ldttdk mdr, hogy na, ugyse az enyémet &rlik,
akkor kimaradoztak, nem jottek tobbé.””*®

Az Eger volgyi malmokban szintén szokds volt a csuvdrozds.?® Ha sok muilott a mol-
ndron, még tobb a malomkocsison, hogy mennyi ,.kuncsaftot” tudott szerezni a gazda-
janak. Kora hajnalban mar ttnak eredtek a csuvdrkocsik, megrakodva a kész liszttel, amit a
j6 tdvolesS falvakbak vittek. Ugy kellett azokat a zsikokat még otthon felrakni, hogy
odaérve ne kelljen keresgetni, sorban legyenek hdzak szerint. Csuvdrcsongdt rizott akocsis
menetkdzben, annak a hangjarél megismerték, hogy melyik molndrnak a kocsija jon.
Az Grletdnek igy kényelmes volt, utat, id6t és fuvart takaritott meg, a rendes vimon til
meg killon nem kellett fizetnie a csuvdrozdsért, csak a kocsist kindlta meg egy-egy pohdr
borral, vagy fizetett neki csekély Osszeget a ki-berakoddsért.*® A malmokra viszont nagy
terhet rétt, joszdgot, kocsist kellett tartani erre a célra, de menni kellett, ha egy ment, a
tobbinek is. Hidba hatdroztdk el minden molnargytlésen, hogy felhagynak a csuvdrozis-
sal, par napra rd mindig valaki ujra kezdte.

A malmok modernizdldsa azt is jelentette, hogy a molndrnak raciondlisabban kellett
gazddlkodni a vdmgabondval és a malom mellékes haszndval, Egy-egy hengerszék, szita,
tisztitoberendezés megvdsarldsa komoly anyagi terheket rétt a molndrcsalddra és ha mdr
megvolt, azutdn is gondolnia kellett az évenkénti karbantartdsra, javitdsra. Régen, mikor
minden alkatrész fabdl volt, az esetleges hidnyt tudtdk hézilag pétolni. Egyeseknek (pl.
Kapolcs, Szaller malom) pontosan ezért sajdt erdejiik is volt, hogy a sziikséges fira ne
legyen gond. A kdveket megvigni szintén tudta minden molndr. Azok, akik maa 70.
éviik koril vannak, inkdbb a gépekhez értettek, f6 feladatuknak a jo liszt elGdllitdsdt és a
vizekkel valé béndst tartottdk.>’ A famunkahoz asztalost hivtak, a komoly gépek javitdsit
pedig vdrosi mithelyekben (Tapolca, Veszprém) végeztették. Ha kocsit, lovat tartottak,
akkor elengedhetetlen volt a falusi kovics és bogndr munkdjénak igénybevétele.

Mindezekért a szolgdltatdsokért pénzben kellett fizetni. Ezért a molndrok Osszegy(ij-
totték a vdmgabondt és a piacon eladtdk. Az Eger volgyébdl szokds szerint Tapolcira

27. AdatkozlS T.G.,,D. L., Gy.S.
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vitték. Ott mindig taldltak rd vevst, mert vagy a gabonakereskedd vette meg, vagy pedig a
sz0l6sgazdak, akik ha vincellért akartak fogadni a sz6lGjiikbe, annak bérét régebben gabo-
nédban kellett kiadni.*

Amelyik molndr j6! gazdédlkodott, figyelte az drviszonyokat, ha a gabona dra esett,
inkdbb tobb dllatot tartott, ,beletette a joszdgba”, mert jobb volt eladni bérben, mint
zsidkban.3® A molndrok mindig is sok disznét, baromfit tartottak. Pl. Diszelben a Hegyi
malomban 20—25 sertést hizlaltak egyszerre.>® A konkolyt, amit a gabonabél kirostaltak,
ledardltik a teheneknek, az ocsut pedig a baromfiaknak. Még ebbdl is lehetett egy kis
pénzt csindlni, mert akinek kevés gabondja termett, és a korpa nem volt elég az dllatok-
nak, megvette a molniroktél a kévon ledarilt hulladékot.>® Az 4llatokat a malomhoz
tartozé réten legeltették, ami kis foldjik ha volt, abba ,rakomdnyt” tettek, szintén az
illatok etetésére.>® Arra egyik molndr sem torekedett, hogy a birtokdt gyarapitsa. Esetleg
sz616t vett, ha volt, aki a megmunkdldsban segitsen. Altaldban tehetés emberek voltak,
akik a fiaikat iskoldztatni tudtdk, a ldnyokat a ,,vdrosba’ adtdk férjhez. Egészségiik azon-
ban rdment a mesterségre. A sok éjszakdzastdl faradt, t6r6dott emberek lettek. A malom
poros leveg6jétsl asztmdt, tiidGtdguldst kaptak, kordn elhaltak. Az Eger patak mentén
1év6 vizimalmok régi gazddi kozil (32) mdr csak hdrman vannak életben.

A HAJOMALOM

A hajémalmokat azért tdrgyaljuk kilon, mert kezelésik a molnartél, mint mester-
embert6l még Osszetettebb tuddst kivint. A molndr ics, élelmiszeripari és gépész szak-
ember, de a hajomalmos gazdanak a hajézishoz kell értenie mind koziil legjobban. '

Ha a hajémalom §sét keressiik, itt is a rémaiakhoz kell visszanytlnunk.

Prokopios gorog torténetiré beszdmol arrdl, hogy i. sz. 537-ben a gétok Rémadt ostro-
moltdk és tonkretették a virosba vezetd 14 vizvezetéket, amelyek a rémai vizimalmokat
egyébként hajtottdk. A rémaiak ekkor Srlémalmaikat a Tiberisen horgonyzé dereglyék-
re helyezték, s alulcsapé kerekekkel hajtottik. igy oldottdk meg Belizdr hadseregének
lisztell4tasat.”

Ez a hajémalmokrél késziilt elsG irdsos feljegyzés. Ugy, mint a vizimalmok egyéb
formdi, a hajémalmok is gyorsan elterjedtek. A Rajndn 840-ben (Strassbourg), Mainzban
1112-ben mdr voltak.

A Budavir kornyéki dunai malmokat 1292-ben emliti elGszor Poson kanonok.?®
Oklevelekben, Osszeirdsokban, periratokban szerepelnek, egykori dbrdzoldsok tandskod-
nak arrél, hogy folyédvizeinken szamtalan hajémalom allt. Evlia Cselebi, aki 1660—1664.
kozt jart Magyarorszdgon, megcsodalta a hajomalmokat: ,,A folyon magyar szerkezetii
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mesterséges vizimalmok vannak, melyek kiilénféle finom lisztet szolgdltatnak, még a lisz-
tet is megszitdljdk, s a korpdt kiilon vdlasztjdk, gy, hogy az embernek hozzd sem kell
nytlnia, csak a buzdt kell felonteni.” — irja a Nagybdnya koérnyékén latott malmokrél. >

Takdts Sandor levéltari kutatdsai sordn sok adatot taldlt régi malmainkrél.*® ,,Sajitos
jelenség a XVI. és XVII. szdzadban, hogy nagy folyévizeinken, a Dundn és a Tiszdn, sok-
kal kevesebb malmot talilunk, mint a kisebb folyékon. A legtébb dunai malom Komé-
romban, Gy6rott és Pozsonyban volt; de ezeket nem a folyéviz f6dgdn, hanem a mellék-
dgakon, s ott is a partok kozelében taldljuk.” — irja.*!

1728-ban az Orménsdgban a Drdvdn 1 malmot, ugyanakkor a mellékfolydin 21 mal-
mot irnak dssze.*> Juhdsz A. megllapitotta, hogy Szegeden 1721-t81 ismerjiik a malmok
szamdt, amely az drvizek gyakori pusztitdsai miatt csokkent, majd a Tisza szabdlyozdsa
utdn tjra emelkedett.*® Ugyanigy a Drdva esetében is, annak szabalyozdsa utdn lett ki-
fizet5d6bb oda malmot épiteni, mert a mellékvizeket duzzasztoval kellett szaporitani,
,,mig a Drdvin minden beavatkozds nélkiil, egyenletes, sebesfolydsi viz egyenletesen tudta
forgatni a malomkereket,”**

Akér a mellékvizeken, akdr a f&dgakon voltak a hajémalmok, volt egy sajitsiguk,
amit Verantius Faustus ,Machinae Novae” c. miivében mdr a XV, szdzadban feljegyzésre
méltonak itélt. Ez pedig, hogy Magyarorszdgon nem vasldncokkal, hanem cejttel szoktdk
ezeket megerdsiteni.*®

Takdts S. a cejt szt megtaldlta cejte, colt, cojta és cetyka formdban. Ez vessz8b6l,
késSbb nyers tolgyfadgakbol font vastag kotelet jelentett.*® Takits S. szerint a régi mol-
ndrok ezzel az alkalmatossdggal nehezen boldogultak volna a sebes és mély vizeken, ezért
maradtak a partkozelben, ill. a mellékvizeken. Ennek némileg ellentmond Maria Terézia
1772-es rendelete, amely eltiltja a cojtok és malomszegek haszndlatdt, s kotelezGen vas-
lincot és vasmacskat ir elS. (Nem lett volna sziikséges csdszdri rendelet, hacsak a jelenték-
telen vizeken akaddlyoztdk volna a hajozdst és haldszatot a hajémalmok.) Persze azt is
tudjuk, hogy a tiltds ellenére még sokdig haszndltdk a cejtét. Pl. a Drévdn 1892—93-ban
eresztették le az utolsd cejteket.r” A cejte itt a malomszeget jelenti. A vesszGbdl font
kotelet Kovdcs S. alacsdg néven jegyezte fel. Aldbb részletesebben szélunk a Dréva menti
cejtetoltésrol.

A cgjtot a malomszeghez erdsitették. A malomszeg j6 erSsen megvasalt ¢6l6p, ame-
lyet a foly6 fenekére vertek le, vagy pedig 6ridsi méretd, kével és folddel toltétt kas,
amely képes volt a hajémalmot szildrdan tartani. Ez terjedelménél fogva igen veszélyes
volt a vizen jarokra, folétte ,,még évek miilva is bajsza van a viznek”.*® A hajémalom els-
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nyei k6zé soroljdk, hogy helyét viltoztatni lehet, annak érdekében, hogy megfelels hajto-
erhoz jusson.

Miel6tt ezen malmok ismertetésébe fogndnk, szeretnénk ismét Takdts Sdndort idézni,
aki jellegzetes magyar malmoknak irja le a gitas malmokat.*® Noha azon nézetével nem
érthetiink egyet, miszerint ,,A malomhelynek jelentdsége és értelme tulajdonképpen csak
az ilyen malmokndl volt, mivel a gitas-malomnak a helyét vdltoztatni nemigen lehetett.”
Mint kés6bb litni fogjuk, a szabad mozgdsi hajémalmok esetében is szerepe volt a ma-
lomhelynek, és igencsak beleszdlt a céh, a vdros, a hatdsigok, s késébb a viziigyi szak-
emberek is, hogy hol horgonyozhat le egy-egy malom.

Mivel a gdtasmalmokbdl hirmondé sem maradt arra az id6re, amit a néprajzi gyjtés
még megragadhatott volna, dlljon itt Takdts S. leirdsa, amit a levéltdri anyag tanulményo-
zdsa utdn dllitott ossze. ,,Nemcsak a hajézdst és a haldszatot akaddlyoztdk, de a vizek sza-
bad folydsdt is. Némely folydviziink medrét a sok gdtasmalom annyira elzdtonyositotta,
hogy a korildtte tdmadt hatalmas mocsdrban a foly6 igazi medrét felismerni sem lehe-
tett . . . A Szamos foly6n 1722-ben csupan Szatmdr megyében hatvan olyan gatat és zsal-
16t taldltak, melyek a foly6t egész szélességében dtfogtdk.” Azt is leirja, hogy milyen
bonyolult volt ezeket megkeriilni, s képet alkothatunk, mennyire lassitottdk a folyén
valé haladdst, ha az dtkelés 1—1 malomgdtndl 4—6 érdt jelentett. ,,A magyar v. gdtas-
malom szerkezete a viz nagysdga s a gitak épitési mddja szerint tobbféle volt. Némelyik
malomnak a hdza a parton volt, a mdsiké meg a vardtdval szemben egy-egy hajén allott.
Eszerint a gdtas- vagy magyar malmok kozott hajés malmok is akadtak ugyan, de a hajté-
erGt is gatnyildson 4t kaptdk kerekekre, igy tehdt lényegesen kiillonboztek a dunai (német
modra készult) malmoktdl. A gitak tolgyfabol faragott Grkarck vagy fenékkardk leverésé-
vel késziiltek. A kardkat berkével egymashoz fontdk, aztdn gallyal, ganéjjal és hanttal
megtoltotték. Néha felill meg is padoltdk, amikor is a gitat hidasgdtnak nevezték. A hajon
dllé gdtas-malom cojtit a gatak Grkaréihoz erGsitették. Egy-egy derékgdtnak elkészitése
nagy munkdba kerilt. Az 6nodi malomrdl irjdk pl., hogy az malom gdtjdra kellett azel&tt
320 ember munkdja és 350 szekér gally, hant és ganéj.” A hajémalmok évszdzadokon &t
hozzdtartoztak a magyar tdj képéhez. A lassu szakaszokon, 6rvénymentes helyeken dlltak,
s kornyékiiket az Orlési szezonban, mintegy 8 hdénapon 4t benépesitették az Srletdk.
Télen aztdn védett, csendes Oblokbe vontattdk Sket, ahol a jégzajlds nem tehetett kart
benniik. Legtobb hajémalom a Dundn, a Tiszdn és a Drdvan volt, de a Maroson és a
Viégon is dlltak.

Mult szdzadi folyoiratainkat forgatva gyakran taldlkozunk a hajémalmok leirdsdval
és rajzaival >

A cikkek egy része kissé romantikus hangvételben csak a malmok leirdsit adja.
Megszaporodik viszont azok szdma, akik az orszdg haladdsdval Osszefliggésben ldtjdk
a hajémalmok kérdését is. ,Itt folyik a roppant Duna, ... néhdny malomkovecskét
forgatva: és mégis ha a tél hamar bedll, mar a két véros (t. i. Buda és Pest V. Zs.) liszt dol-
gdbdl csaknem kétségbe van esve . . . Szemembe tiintek a budai malmoknak a Dunét
csaknem egészen dtfogd sorai, s eszembe jutottak azonnal az 6-budai és pesti vizimalmok
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is, melyek mint charybdisek veszélyeztetik s gitoljdk a pénzt s jovedelmet hozé hajé-
zdsainkat.” — irja egy ismeretlen levelez6 a KémlGben, s felhivja a hajésmolndrokat,
gondolkodjanak azon, hogyan lehetne elérni, hogy malmaink kevesebb helyet vegye-
nek el a hajézds utjabSl.>! 1869-ben olvashatjuk a Vasdrnapi Ujsigban — ,mdr mér-
nokok jelolik ki, hogy ne dlljanak a malmok a hajéforgalom utjdban.”>?

Varsinyi Emil irja, hogy a XIX. sz. elején a technikailag fejlettebb orszdgokban
sem haladta meg a malomipar a hdziipar, illetve a kezdetleges kisipar jellegét. Magyar-
orszdgon Széchenyi volt az els§, aki a malmok, igy a hajémalmok kérdését is az orszdg
haladdsdnak Osszefiiggésében ldtta. ,,Amikor Széchenyi ldtta a Dundn felfelé haladé, 16val
vontatott biuzahajokat, nemcsak a nehéz, lassd, bizonytalan kézlekedés ta’r’ult szeme el6,
hanem maga elGtt ldtta az egymadssal Osszefiiggh kérdések egész sordt . . . Igy latta maga
el6tt a szabdlyozatlan Duna medrében folyd vontatds helyett a jové g&zhajozdsit az erre
alkalmassd tett Dundn, amelynek akaddlya volt a sok vizimalom is, vizimalom, amely
lisztet ad ugyan, de nem adja azt sem idSben, sem mennyiségben kielégitSen.”*® A bi-
zonytalan izemd hajémalmok miatt kellett a mdr kulfoldon igen keresett, jominsségi
magyar biizdt bizaként és nem lisztként eladni, holott az jéval kifizet6d6bb, a szdllitds
pedig olcsébb lett volna. Ez a gondolat vezette Széchenyit, mikor 1838. december 28-dn
megalapitotta a Pesti Jézsef Hengermalmot. Az elsé g&zhajtdsi hengermalom felallitdsdval
a magyar malomiparban 6ridsi vdltozds dllt be, s par évtizedre azt viligelsévé tette. Mint
mdr emlitettik azonban, ez a technikai haladds az orszdg belsd ellatdsat, kilonosen a
falusi lakossdgét szinte nem is befolydsolta. I'gy az annyira kedvelt hajémalmok is a XIX.
sz. derekdn fénykorukat élték. A lakossdg szerette a hajomalom éltal adott lisztet. Sz€l-
malmos vidékrél is rdé€ré idében szivesen elmentek a hajémalomba. Aszdly idején a gydri
dunamalmokba még Sopronbél is hordtak gabonit.> Dravapalkonyédra még pécsiek is
elvetddtek Grletni.®> A ragaszkoddson til azonban azt is ki kell emelniink, hogy a hajé-
malmok is alkalmaztdk esetenként az Gj technikdt. Ezt a malmok sajdtos lizeme tette lehe- .
tévé. ,,A malmok 6rlési eljdrdsa, ill. miszaki berendezése nincs kotve sem a hajtéerdhoz,
sem a termelés nagysdgihoz . . . Vannak nagyobb, gézerGre berendezett malmok is, me-
lyek az &rlés egyszerlibb modjdt, az in. simadrlést gyakoroljdk, s lehetnek kisebb vizi, sGt
hajémalmok is, melyek a modern malomgépészet eszkozeit alkalmazzdk, terményeiket
osztilyozzdk, s kicsinyben valésigos miiSrlést folytatnak.”*® Ezazt jelenti, hogy igy is volt
a mult szdzad sordn, hogy ahol arra tdrsadalmi igény volt, vagy ahol a g6zmalmok ver-
senye fenyegette a hajémalmost, meg tudta tenni a sziikkséges dtalakitdsokat, hogy ne ve-
szitse el Grlet6 kozonségét.

Mint l4tni fogjuk, a magyar hajémalmok sorsa az egyes folyoinkon mésképp alakult.
Csak a XX. szdzadban indultak egységesen rohamos pusztuldsnak annyira, hogy ma mar
csak a rdckevei Gyurcsik-féle hajomalom maradt hirmondénak, amelyet a Szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Mizeum mutat majd be.
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A hajémalom felépitési elve mindeniitt azonos. Hirom f8 részbdl 4ll: ,,az &rlGszer-
kezetet és a munkateret magdba foglalé hajéra épitett malomhdzbdl, a vizikerék aldtd-
masztisara szolgalé fedetlen kis hajobal és a vizikerékbsl.”®” A malom és részeinek neve
koronként és vidékenként védltoznak.

Pongracz P. szerint a XVIIL. sz.-t6l kezdve épitették ezeket a malmokat hajéra, az-
eltt kompra, vagy egyetlen fatorzsbgl épitett tombdcra. Innen a hajomalom, illetve ezt
megel8zen a tombdcos, tombdszos malom, kompos malom elnevezés viltakozasa. A név-
viltozas késGbbi analégidjdt tudjuk meg Kovidcs S. gydjtésébdl. (Itt jegyezziik meg: duna-
malom, tiszamalom, drivamalom — szintén alkalmazott megnevezések.) Kovics S.
1944 -53. kozt gyljtotte adatait, s akkor még a legdregebb emberek emlékeztek arra,
hogy a Dravén dudusmalmok illtak. A dudu kivéjt fatorzs, éppugy, mint a fombdc. Oreg,
pudvds tolgyfdt kerestek dudunak, amelynek belsejét konnyl volt kivdjni. 6—-8—10 m
hosszu fak kellettek dudushajénak. Késébb, mikor a Drava kérnyéki erdék kipusztultak,
nem lehetett megfeleld dudukat vajni, csénakokra tették a malmokat. Ennek neve kerep.
Ennek megfelelden a Dravan dudusmalmok, késGbb az 1800-as évek végén kerepes mal-
mok dolgoztak.

A partfelli, a malom szerkezetét magdba foglalé haj6: malomhdz, hizhajo, malom-
hajo, f6hajé. A Dravan a duduselem elt{inése utdn: nagy kerepes.

A kisebb, viz fel6l allé hajé: tombdcs, tirhajo, tolgyhajo, volgyhajo, orhajo, kis-
kerepes.

A vizikerék: készseg, hajtds, nagykerék. (Duna, Driva) A malomgerenda vagy malom-
tengd kototte Ossze a hdzhajot a volgyhajéval. Ennek funkciéja a hajtis és az egész malom
egyensilyban tartdsa volt.

A hajémalom nagysdga, formdja, az igényeknek megfelelden véltozott, médosult.
,»Valamikor egész kicsi volt a malom, mint egy nagyobb csénak. Csak egy pdr ki volt ben-
ne, de csak mosott bizdt lehetett Grletni, killonben varcogott a por a foguk alatt.” —
mondta egy 6reg molndr 1952-ben Bajin>®

Szegeden a hires superek szép malmokat épitettek, 1830-t6l jellegzetes szegedi formd-
juk lett, b8gds orrt8ke, szép magyar hdz, faragott gerenddk és dllvinyok.>

Minden hdzhajéban hdtul elvdlasztottak egy kis szobdt, ahol sdrbdl rakott tlizhelyen
késziilt a molndrok étele. A Drdvdn ennek padika volt a neve, és csupdn deszkdval koril-
vett, folddel megrakott sarok volt.®® A hdzhajé szép zsindelytet&vel volt fedve. Kétség-
teleniil kordbbi dllapotot tiikkréz a Dravamalmok malomhdzinak rekesztett fala és sas tete-
je. Osszel a tetSt és a rekesztett falat belelokték a vizbe, igy az 8szi malomkihtzdskor csak
a hajokat, a hdz vzt és az Grldszerkezetet vitték a telelébe. Ott aztdn a malomkdveket
kiguritottik a partra. Ezzel az egyik legnehezebb munkdt konnyitették meg maguknak a
molndrok, de tavasszal aztan tjra kellett a tet&t és a falakat késziteni.®!

A hajémalmok Orl8szerkezete igen kiilonb6z8 volt. Voltak kezdetleges, egy kopdrral
jarék, de a legtobb hajémalomban két kSpdr dolgozott. Azonban a muilt szdzad vége felé a
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hajémalmos gazddk is igyekeztek hengert beszerezni. Még a kezdetlegesebb dravamalmo-
kat is 1900 koril felszerelték acélhengerrel és selyemszitdval. Csak a tiszamalmokat nem
szerelték 4t soha. Azok, mikor kuncsaftjaik elmaradtak, inkdbb paprikaSriésre lltak 4t.%?

Dunaszekcsén 1965-ben még emlékeztek az dreg molndrok a kdvesmalomra. Ennek
minden alkatrésze fabdl volt, s maguk a molndrok faragtik. Nagy kereke 300 cm dtmér6-
j4, hdtas vagy oldalfogos kerék volt. Ez egy 180 cm dtmér6ji kereket hajtott, amelyhez
kapcsolddott az orsé. Ugy volt méretezve, hogyha a nagy kerékben 100 fog, az orséban
33 fog volt. Az orsé volt a legkeményebb fibdl, teste somfibdl, fogai gilicefibdl. Minden
kerék kozos tengelyre ment, ez a tengely hajtotta a malomkovet. A kG kdzepén vaskarika,
a hupposkarika volt, melynek kiindulé része mozgatta az etets garatot. Ezt ha egy csavar
elmozditisdval lejjebb engedték, akkor tobb gabona, ha felemelték, kevesebb gabona
ment be. Az 6rlés szabdlyozdsa a fels6, forgo vagy 6ricko feljebb vagy lejjebb csisztatdsd-
val tortént. A kész liszt egy korbefutd lidikdba hullt. KésSbb ezt kotyogosra dllitottdk,
vagyis folyton rizkédott. Ennek kovetkeztében a fenekén elhelyezett fenékszitdn kihullt
a liszt, és csak a korpdt kellett lemerni.®* Az 6rlés munkamenete, a kiGrlés, a vimszedés
— tehdt az élelmiszeripari szakember munkdja — a hajémalmok esetében is, kisebb-na-
gyobb tdji viltozatokkal, megegyezik a vizimolnir munkdjdval. Azonban a hajémalmos-
nak érteni kellett a hajésmunkdhoz is és ennek megfelelen a hajémalom koriil akadtak
specidlis munkafolyamatok. Ennek megfelelGen alakult a hajomalmok munkamegosztdsa
is. Vegyuk sorra el&szor a sajitos munkdkat.

Mivel a hajdmalmok a telet védett helyen toltotték, tavasszal a munka a jo viz kivd-
lasztdsdval kezd6dott.

A viznek nem a mélysége, hanem a sebessége volt a mérvadé. Ezt a finak nyelére ko-
tott sallyal mérték. Ha a viz sodra elnyomta a finakat, akkor j6 volt. A tiszai molndrok-
nak sokszor naponta el kellett hagyniuk el6z6 helyiiket. Ezt, a vizalldstol fiiggd hely-
véltoztatdst hivtdk macskdzdsnak.®® Malmot csak annak szabadott allitani, akinek viz-
joga volt, s a parttulajdonos engedélye is kellett.

A bekotott malmok, ill. a levert malomszegek utdn bért kellett fizetni a partbirto-
kosoknak. Ezt a XVI—XVIIL. szdzadban malomszegadonak, szegbérnek nevezték.®®
Gyérben, ahol a dunai molndrmesterség igen nagy multra tekint vissza, szigorian szaba-
lyozta a céh a malomadllist és a telelGhelyeket, de tekintettel kellett lenni a vdros és a
hatdsdgok igényeire is. A XIX. szdzad derekdtdl pedig a folyammérndkség jeldlte ki azt a
vizihatdrt, amelyen beliil a hajémalmok mozoghattak.®®

A Drivin az emlékezettel elérhetd legrégibb idSben (1870—80) mdr az el§ljardsdg
szabta ki a malmok helyét. Az elGljdrdsdg feje a malombird volt, helyettese és 2 eskiidt
alkottdk a tagsagot. Ok gondoskodtak arrél, hogy a malomcdvek bedsdsa utin, — ami a
malom helyének kivélasztdsdt jelentette — ,befizessék az urasignak a forduldsi pénzt,
késSbb cdgerpénzt, amely 20 frt volt, és tulajdonképp a vizjogot jelentette. A kozségnek
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clijekpénzt kellett fizetni, 10 frt-t, ez a legelShaszndlat volt, meg ott 4llt a gunyhd is.”¢’

Ebbdl kitiinik, hogy miért kellett minden esetben a parttulajdonosnak fizetni. Ugyan-
is a hajémalomba nem volt szabad bejdras, a hely is korldtozott volt, ezért a parton min-
den malomhoz tartozott egy partszakasz, ahol a gabondt és a kész lisztet tartottidk, ahol
az &rlet8k varakozhattak. Gydrben erre a célra kildn rév, ri volt, ahol a XIX. sz. het-
venes éveiben 47 molnarcéhtag szdmdra 23 fabodé allt a Rébaszitegnél — molndrrév.
,,;Ezekben vették dt a molnargazddk az &rletni valé gabonat, itt adtdk vissza a lisztet, itt
drulta a molndrné vagy a csaldd valamelyik n&tagja a hdntolt kolest, bizadardt, esetleg
egyéb apré magot.”®® A Duna gyGri szakaszan a rév messze esett, mert onnét 16vontatast
dereglyék szdllitottdk a gabondt a malomba. Ha uj 6rletd jott — irja Cziginy Béla — nyil-
hiizéssal déntotték el a révben, hogy ki 6rélje meg a gabondjat.*®

A Drédvén a partkozelben dllé malmokba témaszpallon (jarétimasz, jiréka) be lehe-
tett menni a gunyhotol (ahol tortént a mérés, vamszedés és a liszt tdroldsa és annak szét-
osztasa), a beljebb 4ll6 malmokba pedig ladikkal eveztek be.™

Csak a szegedi Tiszdn 4ll6 malmokat usztattdk ide-oda aszerint, hogy hol kellett 6rol-
ni.” Ugyancsak a szegedi malmok kérében divott egyedill a patakmalmokndl annyira
ismerds csuvdrkodds, bar ott nem a molndr tette ezt, mert annak nem volt lova és kocsija.
Fuvaros vidllalta ezt a szegedi hajémalmoknak bizonyos dijazds fejében. A gézmalmok az
Alfold nagy buzatermd vidékein hamardbb kedveltté viltak a lakossdg korében, tobb is
volt beldliik, azért folyamodtak a tiszai molndrok ehhez a médszerhez. Dunaszekesdn is
az Oreg molndrok kihangsilyoztdk, hogy 6k nem csuvdroztak, csak a patakmolndr, aki-
nek kevés munkdja volt.”

A hajémalmok személyzete szdmdra a legnehezebb munka a tavaszi vizrebocsdtds
volt. Kovdcs S. adatkozléi Drdvapalkonydn ennek legarchaikusabb médjit mondtdk el.
Elgszor kijavitottdk a hibdkat, bedllitottdk a malomkoveket, megerdsitették a hajrdst.
Amikor kész volt a malom, kezdddott a bevsztatds az elSre kijelolt, jovizi helyre.

Az 1890-es évekig a dudusmalmokat cejtéhez kototték, A cejte 3 m hosszd, 2 m szé-
les, 1,20 m magas vesszGkas, amelyet a molndr a legénnyel télen megfont. Szélei befelé
hajlanak, kdzepén 15-20 cm dtmérdjli, két végén kidll6 gerendat hiztak 4t. Ehhez er&si-
tették az alaccsdgot. Tavasszal, mikor kicejtelték a malmokat, kivonultak a molnarcsald-
dok, s kozosen végezték el ezt a nehéz munkdt. Az asszonyok gyOptéglat vigtak. A legé-
nyek hdtikosarakban a partra vitték, s ladikon beeveztek vele. A molndrok beraktdk a
cejtekbe, amelyekbe 6-8—10 m? gyeptégla fért. Mikor készen volt, elsiillyesztették, na-
gyon vigydzva, hogy féloldalra ne forduljon. Ez tartotta a malmot beliilrdl, a viz feldl. Ké-
sGbb vasmacska helyettesitette. Kiviil a part fel&l egy ciijeket vertek le, ahhoz kototték az
alaccesdgot, masik végét pedig a malom egy gerenddjdra. Ezek utdn mar csak aprébb mun-
kak adédtak, s kezdSdhetett az &rlés.™
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Gyo&rben a malombekitéshez 8—10 ember kellett. A bekdtésre haszndlt linc igen
erss, nagyszemii, S0—60 m hosszi, egy teljes kocsirakomanyt tett ki. A XIX, sz. végétdl
nem malomszegre, hanem egy 75 kg-os vasmacskdra kototték a malmot. Ezt hivjtdk
kukdzdsnak. A hajémalmosoknak gyakran meg kellett kiizdeni az elsiillyedt hajémalom
kiemelésével is. A gyOriek ezt ugy csinaltdk, hogy két dereglyérdl lancot engedtek aldja,
mert tudtdk, hogy egészen nem siillyed a fenékre. A ldncot a dereglyérdl huzva tenyér-
nyire kiemelték, s akkor annyi ember ment rd, amennyit csak megbirt. Ezek kimerték a
vizet, a lyukakat betomték, igy a malom magitél is kiemelkedett.™

A tél bedlltdval Andris nap tdjin a malmokat telelGbe vontattdk, szétszedték. Egész
télen kellett Gigyelni rdjuk, ezt vagy a molndr, vagy fogadott &r tette, aki naponta meg-
tisztitotta Gket a jégtsl.

Latjuk tehdt, hogy a hajémalmos mesterség milyen sajitos szaktuddst igényelt.
Ez dltaldban jelentkezik a hajémalom személyzetének munkamegosztdsdban is. Mig dltala-
ban mds malmokndl az emlékezettel elérhetd id6ben a tulajdonos, vagy legaldbb a rész-
tulajdonos maga gyakorolja a mesterséget, segédjének ugyanezt kell tudni, kézottik a
munkamegosztds csak idébeli (pl. egyiké&jik éjjel ligyel a malomra, a mdsik nappal), a ha-
jomalom esetében mindenkinek megvan a maga j6l koriilhatirolt munkakore.

Gyé6rben a malom a molndrgazddé volt. & mindig a révben volt, dtvette és lemérte a
gabondt, tirgyalt az GrletSkkel. A malmdt § maga faragta, de a javitdsi munkdt mdr csak
irdnyitotta és a pdétolandé anyagrdl gondoskodott. A malom személyzetének élelmezésé-
r6l 6 gondoskodott, a kenyér kivételével.

A malomban mindenért felelSs volt az dreglegény. A mdsodik vagy kislegeny végezte
a tulajdonképpeni Orlést, és 6 volt, aki napjdban egyszer meleg ételt f6zo6tt. A fGjdre
legény feladata volt a dereglye megrakdsa és a szillitds lebonyolitdsa a malom és a rév ko-
z3tt. A logos inas a dereglyét huzo lovat vezette a parton.™

A szegGdtetésre, fizetségre, jaranddsagra és az inasok és legények vizsgdira a molnd-
rokndl is a céhszabdlyok, kés6bb az Ipartestiilet dltal kiadott rendeletek voltak mérvadék.

Szegeden, ahol a molndrsig mindig céhen kiviili ipar volt,” szinte soha nem egyezett
meg a tulajdonos és a molndr személye. A malomgazda ott is tekintélyes ember, keres-
ked& vagy iparos, mig a molndr a szegényebb régethez tartozik, s a malom jévedelmének
1/3-4ért dolgozik. Feleségiik gyakran kenyérsiitogetd asszony, ami, mint tudjuk, szintén
a szegények foglalkozdsa volt az Alfoldon. Juhdsz Antal tanulminydbdl egyébként ki-
tlinik, hogy noha a szegedi Tiszdn a vizimolndrsdg hamar ledldozott, mégis kozilik ki-
Keriilt egy tanult, messzefoldon keresett iparosréteg. Hires paprikadrldk lettek a korabbi
szegedi lisztesmolndrok az Als6varosban és mdshol is. A Maroson 6116 malmokba szintén
atvitték mesterségbeli tuddsukat, ahol jéval tovdbb tartott a vizimoln4rsag kora.”

A Dravin csak annyiban egyezett meg a fentiekkel a helyzet, hogy ott is szegények,
a foldnélkiiliek kozil keriiltek ki 2 molndrok. A hajémalom felépitéséhez ,,tGkeerGsnek™
kellett lenni, s ezért egy-egy malomnak legtdbbszor 3—4, de sokszor 6 tulajdonosa is volt,
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ezek gazdaemberek. 1—1 gazddnak tobb malomban is lehetett része. Molnart vagy fogad-
tak, vagy az egyik részes tirs volt az. Figyelemreméltd, hogyha részestrs volt a molndr,
akkor is csak inkdbb a feliigyeletet gyakorolta, mert egyuttal révész is volt, f6 feladata a
révitkelés biztositdsa. Tavasszal a nagy javitdst, a vizreeresztést neki kellett végezni, na-
ponta pedig a vimszedés volt a dolga. A legény feladata volt az 6rlés, zsdkolds, a hajtds
tisztogatdsa. Evekig kellett legénynek lenni, mig valakit megfogadtak molndrnak, de csak
a katonaid§ letelte utdn. A személyzethez tartozott még a kislegény, aki 15—17 évesen
Kkeriilhetett oda, ha mdr elbirta a zsikot. O f6z6tt és rendben tartotta a malmot.

Mint kordbban emlitettiik, a hajémalmok is eltlintek szinte hirmondé nélkiil, akar-
milyen 6&rléssel is foglalkoztak. A gabonadrl6ket a gézmalmok versenye tette tonkre.
Azok sem maradtak meg sokkal tovdbb, amelyek paprikadrléssel foglalkoztak. A haj-
dani hajomalmosok szétszéledtek, ha nagyon szerették a vizet, megmaradtak hajésnak
vagy dereglyésnek.”

A MOLNARMESTERSEG

Malmaink rovid Osszefoglal6 dttekintése utdn vizsgaljuk meg magdt a molndrmester-
séget.

A molndr sz6t a szldvoktdl vettilk dt, a mesterséggel egyiitt. Okleveleink sokszor
emlitik a2 molndrokat (latin, néha magyar nyelven), mint mesterséget tud6é embereket,
mintegy megkiilonboztetésre a tobbi szolganéptdl. Pl. a bosoki apitsdg 1135. évi alapité-
levele mészarosok, haldszok, sziicsok, szabok és vargik kozt molndrokrdél is emlitést tesz. ™

A korai szdzadokban molnédron dltaldban faragé, s nem 6116 mestert értettek. Mester-
ségik jelvényeként is famunkéhoz sziikséges szerszimokat — zsindelyez§ szekercét, bar-
dot vagy mérét vittek a keziikben.3® A régi 6sszeirdsok is az dcsmesterek kozt emlegetik
Sket. De f6 foglalkozasuk a malomépités volt, amely specidlis szaktuddst kivdnt. A ma-
lomépitésen kiviil gdtat (gdtk6td molndr), hidat is épitettek, a gyorsviz(i folyokat meg-
kototték.

A szorosan a malomhoz kapcsolédé tevékenységen kiviil asztalos, dcs, hajéépitd,
kerekes munkdt végeztek. Sopronban 1595-ben a molndrok kotelessége a vesztShely
feldllitdsa is.®* A molndrmesterség szoros kapcsolata az dcssiggal késSbb is megmaradt.
Mondhatnék dgy is, hogy a malomépités tudomdnya végig a molndr jellemzdje, s késSbb
Osszekapcsolddik az Srléssel, melyet addig kilon 6riGsmesterek, SrletSk, malommesterek
stb. végeztek. — Céhet is gyakran alkottak kozosen a mds faragémesterekkel, mint pl.
Békéscsabédn (privilégiumuk kelt 1819-ben), ahol az egyik céhgyiilésen pontosan meg is
hatdroztik, mennyiben végezhet a molndr famunkat. — , Oreg Schuch Mihdly a tébbi
asztalostdrsai nevében azon panaszkodik, hogy az ugyanezen céhbe tartozé molndrmes-
terek, kilonféle asztalosi munkdt felfogvin, nékiek az dltal nem csekély kdrokra légye-
nek. Melyre: Végeztetett: Az Asztalosokat mindennémii enyvezett munka tudni illik
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Kaszninak, Liddnak, Nyoszolydnak, Asztalnak, Széknek, BoltsGnek, Talasnak, Nyujté-
deszkdnak és mds ehez hasonlénak, Az Molndrokat malomtsindltatds, koporsénak és ajté-
nak szeggel vald Osszetsindltatdsa és mds egyéb, eddig is szokdsban volt, munka illetvén,
Az Pintéreket pedig Hordd készités és egyéb ollyas Reperatio illetvén jovendSre nézve
21 Rfrt biintetés terhe alatt egyik a mdsikdnak mesterségébe avatkozni egydltaljaban tilal-
maztatik.”® Kés6bb aztin f6 feladatunk az 6rlés — tehdt az élelmiszeripari szakmunka —
lett. De természetesen érteni kellett a fafaragashoz, kGviagashoz is. Néhdny molnarmester
azonban mindvégig megmaradt malomépit§ szakembernek, Gket hivtdk j malmokat épi-
teni, amit meg is orokitettek a kGpadokba vésve. ,Ezen hdrom-kovii Szélma-lmot Kiskun-
Félegyhézai lakos molndr mester — Kesik Andrds — és Hunti An-taly készitették — az Ur
Isten — segitette Gket. Ez a kilen-cedik ma-lom mely késziilt-karjaimon — Tarcsd — meg
oh F§ Hatalom 1852-ik Nyéron.”

Az els6 molndrokat, mint a tobbi mesterembert, a liber, servus és libertinus elneve-
zésii szolgiltaté emberek kozt kell keresniink, akik a viszonylag fejlett gazddlkodast foly-
taté kolostori, valamint foldesiri birtokokon dolgoztak. Az el6bbiekben madr szélottunk
arr6l, hogy malomtartasi joga csak a foldestrnak volt, igy a molndrmesterség sem fejléd-
hetett szabadon, munkaeszkoz hidnydban. Noha a XV. szdzadban egy-egy jobbagyfaluban
mdr a hdrom—0t parasztiparos kozt (mészdros, varga, kovics, takdcs) a molndrt is megta-
ldlhatjuk,® a molnir mesterség fiiggetlenné valdsa nem ment oly kénnyen, mint a tobbi
mesterségé. Léderer Emma igy vildgitja meg a kérdést: — ,,A legt6bb ipar fiiggetlenné vil-
hat a kozépkorban, ha bizonyos adékat leré a foldesurnak. De a mésziros és a molndr
nem lehet az, mert foldre van sziiksége. A molndr és a mészdros tehdt tulajdonképpen
sohasem fliggetlen ember (ez a feudilis fold-viszonyokra jellemz3). BérlGje egy bizonyos
teriletnek, amely a foldesir tulajdona, amelyet a foldesir eladhat, elajindékozhat, s ak-
kor vele adja a molndrt, a mészdrost is. Nem lehet tehdt szabad bérletnek tekinteni, mikor
a fold eladdsa a mester életegzisztencidjdt sziinteti meg. Egyes oklevelek molendinatores
condicionarii-rél beszélnek. Ez a jogviszony a foldesir és jobbagy viszonya. A molndr, aki
sajat koltségén épiti fel a malom épiiletét, ennek nemcsak hogy nem birtokosa, hanem az
utdn hatalmas évi szolgdltatdssal tartozik, és legfeljebb az épités évére nyerhet felmentést.
Ezzel szemben koteles a malom jé karbantartdsirdl gondoskodni, mert kiildonben hatalmas
birsdgok terhelik. A fejlédés magasabb foka, amikor a molndr nem egyszerii bérlé, hanem
a malom harmadrészének tulajdonosa lesz, s ez a XV, szdzadban elismert szokdssd is vdl-
takozik.”%

A molnirok tevékenységét a foldestri kényszeren kiviil a paraszti kozosség is befolya-
solja. ,,A népi szokdsjogok tiltottdk, hogy a molndr sajt iizletére dolgoztassa gépét, gabo-
ndval, liszttel kereskedjék, nehogy a nyeranyagot Osszevésdrolva az olcsébb gépi munka
dltal versenyezzen a termel6kkel, akiknek nem éllt rendelkezésiikre hasonlé mechanizmus
és hogy ily médon monopolizilja az egész termelést.”® Ezt a megdllapitast tdmasztja ald
az a tény is, hogy a gabona megvasdrldsa, rlése és lisztként valé tjra eladdsa onalléva csak
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a nagy kereskedelmi malmok megjelenésével vilt. Az 1295-b8l szdrmazo legrégibb limitd-
ciéink nem emlitik, s az 1427-es limitacio is csak a gabona drdrdl beszél. Kés6bbrdl pedig
kifejezett tiltdsokr6l van tudomdsunk, akdr a molndrcéh, akdr mds hatdségi testiilet részé-
r6l. Kés6bb aztdn a céh megengedi elszegényedett, vagy megnyomorodott molndrmeste-
reknek és legényeknek. A céhek eltorlése utdn pedig, a molndrmesterség szabadd4 véldsa
folytin a lisztkereskedés is megengedett lesz, tehdt a molndrnak mddja lesz foglalkozasi
korét kiszélesiteni.®” Azonban ezzel a jogukkal nemigen élnek, tovibbra is maradnak a
vamdrlésnél, amelyben az Grletk igényei szintén szerepet jatszanak. Ugyanis sokdig élteti
a hagyomdnyos 6rlést a parasztoknak azon kivdnsdga, hogy sajdt gabondjdbdl késziilt liszt-
juket kapjdk vissza, ne pedig cserelisztet. A gézmalmok nagyiizemi gazdilkoddsdban ez
nem volt teljesithetd, igy az 6rlet6k — kiilonosen a kis falvakban — szivesen keresték fel a
régi vizimalmokat.

A molndr, mint géphez érté ember, sajétos helyet foglal el a paraszti tdrsadalomban,
munkahelyével a malommal egyiitt. XVI. szdzadbeli adataink vannak arra nézve, hogy a
malom asylumnak szdmitott. , Tisztelet és megbecsiilés Gvezte a molndrt, mert a kenyér-
nek val6 feldolgozdsival foglalkozott™ — emlékezik vissza egy parasztember arra az iddre,
mikor még a molndrok sajét zszlGjuk alatt vonultak a kdrmenetben.®® Mdsrészt viszont a
lakott helyektdl, ,,a falu szemét6l” tdvolesG malmokban (f&ként vizi malmok) sokmin-
denféle ember megfordult, s a hatésdgoknak gyakran akadt tennivaléjuk a malmok koriil
lezajlott események kapcsan. Taldn e kett&sség okozta, hogy a késGbbiekben pedig a mol-
ndr alakja beleszovGdik — éppen sajdtos helyzete és technikai tuddsa kovetkeztében — né-
punk hiedelemviligdba, a ,tudés emberek™ sordba 1ép, az ©rdongds kocsis é€s tdrsai
mellg *
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MUHLENTYPEN UND DAS MULLERGEWERBE IN UNGARN IM 19. JAHRHUNDERT

ZSOFIA VAJKAI

Die Naturgegebenheiten Ungarns begiinstigen die Entstehung der Wassermithlen. Unsere Angaben
aus den Zeiten vor dem 16. Jahrhundert beschrinken sich lediglich auf die Erwéhnung der Miihlen,
die erste Beschreibung stammt aus dem Jahre 1002. Zur Zeit des Feudalismusses gehorte die Miihle zu
den kleineren koniglichen Einnahmen, die anfangs die Kirche, spater auch der Gutsherr und die
weltlichen Institutionen bekamen. Der Inhaber konnte die Miihle auf zweierlei Art und Weise betrei-
ben, entweder verpachtete er sie oder er hat einen Miiller angestellt. Dieses Recht bestand sogar noch
im 19. Jahrhundert. Unsere mittelalterlichen Miihlen waren wahrscheinlich sehr primitive Bauten, wo
ein Rad ein Steinpaar betrieb.

Im Verlaufe des 18. Jahrhunderts wurde eine Reihe von — die Wirkung der biirgerlichen Baukunst
wiederspiegelnden Miihlen — in den ungarischen Stidten gebaut (Tata, KGszeg, Pdpa, Veszprém, Eger,
Esztergom), diese arbeiteten bereits oft mit 610 Wasserrddern.

Von der Mitte des 19. Jahrhunderts an, infolge der immensen Entwicklung auf dem Gebiet der
Miihlenindustrie wurden Miihlen mit grosserer Leistung gebaut, die Mihisteine wurden durch
Walzstiihle, die Wasserrdder durch Turbinen ersetzt.

Wassermiihlentypen

Die Unterscheidung der Wassermiihlentypen erfolgt je nach dem, welchen Teil des Wasserrades
die Triebkraft, das Wasser beriihrte. Am verbreitetsten waren die unterschlachtigen Réder, aber in
vielen Miihlen arbeiteten auch die mittenschliachtigenoder iiberschlichtigen Wasserrader. Die Verfasserin
erwiahnt auch die Loffelmiihle, deren Wesen darin besteht, dass das Wasserrad direkt die Mihlsteine
antreibt und so in einer mit ihnen identischen Ebene dreht. Uber die Existenz einer solchen Miihle im
heutigen Ungarn haben wir keine Kenntnisse.

Die Miihleinrichtung

Bis zur Erscheinung des Walzstuhles mahlte man mit Steinen, das Wesen der Einrichtung war
der voneinander in gewissem Abstand angebrachte Dreh- und Unterstein. Die Entfernung wurde mit
Hilfe des Transportkeils gesichert. Vom Trichter fiel das Getreide iiber den Korndurchlass zwischen
die beiden Steine. Zur Einrichtung gehorten noch verschiedene Siebe und Windreiniger (mit dem
Windreiniger wurde der im Getreide verbliebene Staub ausgeblasen). Das Wesen des Walzstuhles waren
mehrere, iibereinander gelegte Walzpaare, die das Mahlgut einander iibergaben.

Leben in den Wassermiihlen

Die Verfasserin berichtet iiber das ehemalige Miihlenleben aufgrund der Erzihlung der damaligen
Miiller der Gemeinden, entlang des Baches Egervize im Komitat Veszprém.

Die Miller waren im allgemeinen wohlhabend. Das Eigentum der Mihle, das Miihlenrecht ging
mit dem Haus, von Vater zu Sohn iiber, aber auch von der Gemeinde errichtete Dorfmiihlen waren
bekannt. Es gab grosse und auch kleine Miihlen. Die letzteren waren auch Stitte des
Nachrichtenaustausches, hier konnte sich ein jeder ausruhen und sich unterhalten. In die weit entfernt
liegenden Dorfer haben sog. ,, Tschuwar-Kutschen” das fertige Mehl transportiert.

Ein separates Kapitel berichtet iiber eine spezielle Art der Wassermiihlen, iiber die Schiffsmiihlen.
Die Meister dieser Mithlen mussten nicht nur auf das Mahlen, sondern auch auf das Schiffshandmerk
verstehen, Das Konstruktionssystem der Miihlen war stets das gleiche: es bestand aus drei Hauptteilen:
aus der, die Mahleinrichtung und den Arbeitsplatz beinhaltenden Miihle, aus dem, der Unterstiitzung
des Wasserrades dienenden kleinen unbedeckten Schiff und aus dem Wasserrad. Unsere auf der Donau,
Theiss und auf mehreren kleinen Flissen arbeitenden Schiffsmiihlen erlebten ihre Bliitezeit im 19.
Jahrhundert, mit Erscheinung der Dampfmiihlen verschwanden sie dann allmihlich. Der Schlussteil
befasst sich mit dem Miillergewerbe.
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