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A kozuti kozlekedésrol szolo 1988. évi L. torvény

3. § (1) A kozuti kozlekedésben mindenkinek joga van részt venni; a kozutat és a
kozforgalom el6l el nem zart maganutat kozlekedés céljabél gyalogosként vagy -
meghatarozott feltételek teljesitése esetén - jarmiivezet6ként barki igénybe veheti.
Jogszabaly gyalogosok ¢s jarmiivek kozlekedését egyes kozutakon korlatozhatja vagy
kizarhatja.

32. § (1) Az uthalézat kdzutakbol és a kozforgalom eldl el nem zart maganutakbol all. Az
orszagos kozutak az 4allam tulajdondban, a helyi kozutak a telepiilési onkorményzatok
tulajdonaban vannak. Maganutnak mindsiilnek a természetes személyek, jogi személyek ¢€s a
jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagok tulajdondban &ll6 teriileten 1évo
utak. Magéanitnak mindsiil tovabba az allam vagy az Onkorményzat tulajdonaban allo
terlileten 1év0, kézforgalom eldl elzart ut, tovabba az 4llam tulajdondban, valamint a viziigyi
igazgatasi szerv kezelésében 1évo elsérendll arvizvédelmi fovonalakon a kerékparos forgalom
szdmara megnyitott Ut.

33. § (1) Az 1t kezeldi:

[...]

¢) a maganutak tekintetében annak a tertiletnek a tulajdonosa, amelyen a maganut van; allami
tulajdonban levé ingatlanon fekvé maganit esetében tulajdonosnak az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett kezeld (hasznald) tekintendd.

47. § A torvény alkalmazéasaban:
[...]

7. 0t: a jarmiivek €s a gyalogosok kozlekedésére, vagy csak a jarmiivek, illetve csak a
gyalogosok kozlekedésére szolgalo, e célra Iétesitett vagy kijelolt kozteriilet, vagy
maganteriilet (kozat, maganut); maganutnak kell tekinteni az allam vagy az 6nkormanyzat
tulajdondban 4ll¢6 teriileten 1évo, kozforgalom eldl elzart utat is;

8. kozforgalom eldl elzart maganut: a sorompoval, kapuval vagy mas fizikai
eszkozzel lezart, vagy ,Mindkét iranybol behajtani tilos” jelzétablaval és a
smaganut” feliratot tartalmazo kiegészité tablaval jelzett ut, amely az ingatlan-
nyilvantartasban maganutként van bejegyezve;

12. az ut hatara: az utnak - a kiemelt szegélyt, az utpadkat, a rézsiit, az ut
viztelenitését szolgalé arkot, csatornat, mas vizelvezeté létesitményt is magaban
foglalo - kiilsé széle;

13. az ut teriilete: az Ut hatarai kozotti teriilet és a hozza tartozo foldrészlet;

14. tutcsatlakozas: Utnak, jarmiiforgalmat szolgdlod létesitmény (pl. lizemanyagtolto-
allomas) teriiletének, vagy a jarmiivek kozut melletti ingatlanrdl kozatra vald rahajtasat
szolgalo teriiletnek a kozuthoz csatlakozasa;



Az utak forgalomszabalyozasardl és a kozuti jelzések elhelyezésérol szolo
20/1984. (XII. 21.) KM rendelet

2. § (1) Az utak forgalmanak szabalyozasa - a 3. §-ban foglalt kivételekkel -, valamint a
kozuti jelzések elhelyezése, fenntartasa, iizemeltetése ¢s eltavolitasa a (2)-(10)
bekezdésben meghatarozott kiegészitésekkel és kivételekkel az ut kezel6jének a feladata.

(2) Az orszagos kozutat keresztezd, illetdleg ahhoz csatlakozo helyi kézuton vagy
kozforgalom eldl el nem zart maganiton, valamint a helyi kézutat keresztezo, illetéleg
ahhoz csatlakozo kozforgalom elol el nem zart maganuton az utkeresztezodés
szabalyozasa miatt sziikséges koziti jelzéseket a keresztezo ut kezeldje a keresztezett Ut
kezeldje altal meghatarozott feltételeknek megfelelden koteles elhelyezni.
[...]

(8) Az ut kezeldjének hozzajarulasaval, az abban meghatéarozott feltételek szerint

[...]

e) az utmenti ingatlan vagy a kozut mellé épitett varakozohely, vagy az utnak nem
mindsiilo, de jarmiforgalmat lebonyolito teriilet itra vezetd kijaratanal - ideértve a
kozforgalom elol elzart maganutat is -, illetéleg az 1t csatlakozasanal sorompdt,
jelzotablat vagy forgalombiztonsagi okbol sziikséges egyéb jelzéseket és a sziikséges
intézkedéseket az ingatlan tulajdonosa,

/) a KRESZ 2. szamu fiiggelék zs/5. pontjaban meghatarozott tajékoztatd tablakat a
fixen telepitett elektronikus eszkozokkel sebességellendrzést végzd koteles elhelyezni
(végrehajtani) és fenntartani.

A természet védelmérol szolo 1996. évi LIII. torvény

26. § (1) A védett természeti teriiletet és a Natura 2000 teriiletet a természetvédelmi
hatosagnak - a természetvédelmi kezelést ellatdo szerv utjan - tablaval meg kell jelolnie,
amellyel fel kell hivnia a figyelmet a védettség tényére, valamint az ebbdl fakad6 fobb
korlatozo rendelkezésekre.

38. § (1) Védett természeti teriileten a természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges
kiilonosen:

[...]

j) jarmuvel torténd kozlekedéshez, az arra Kijelolt utak, az engedélyezett tevékenységek
végzéséhez szlikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellaté - kiilon jogszabalyokban
erre feljogositott - személyek jarmiivei kivételével.

40. § (1) Fokozottan védett természeti teriiletre torténd belépéshez - a jelzett turistautak és
tanOsvények kivételével - a természetvédelmi hatdosagnak az igazgatdsag szakértoi
véleményének figyelembevételével kiadott engedélye sziikséges. A kiilon jogszabalyok
alapjan erre feljogositott személyek - feladatuk ellatdsahoz sziikséges mértékben - engedély
nélkiil beléphetnek.



Az erdordl, az erdo védelmérol és az erdégazdalkodasrol szolo
2009. évi XXXVII. torvény

4. § (3) Védett természeti teriileten 1évé erdo esetén e torvény rendelkezéseit a természet
védelmérdl szolo torvényben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

88. § (1) Az erdében, valamint az erdészeti magantiton valé kozlekedésre a koziti
kozlekedésre vonatkozo szabalyokat e torvényben foglalt Kkiegészitésekkel kell
alkalmazni.

(2) Az erdégazdalkodo az erdd és az erdészeti létesitmény védelme érdekében jarmiinek
az erdében, valamint a kozforgalom eldl elzart erdészeti maganiton vald kozlekedésére a
kozuti kozlekedés szabalyaitol eltérd forgalmi korlatozast hatdrozhat meg. A forgalom
korlatozasanak modjat és idotartamat - figyelmeztetd tabla elhelyezésével - az
erdégazdalkodonak a helyszinen jeleznie kell.

92. § (1) Az erddben lovagolni, illetdleg jarmiivel kozlekedni csak az arra kijeldlt Gton
szabad.

(2) Erddben lovaglasra, valamint jarmiikozlekedésre utat az erdégazdalkodo6 javaslata
alapjan vagy harmadik fél kezdeményezése esetén az erddgazdalkodd egyetértésével az
erdészeti hatdsag jelol ki.

(3) Az erdészeti hatdsag a kijelolést az ut miiszaki tulajdonsédgaihoz igazodva egyes
jarmifajtakra korlatozhatja.

(4) Az erddben lovaglasra, valamint jarmiikozlekedésre kijelolt utat mindenki sajat
feleldsségére veheti igénybe.



Nemzeti Kozlekedési Hatosag
Utiigyi, Vasiiti és Hajézasi Hivatal
Ut- és Hidiigyi Féosztaly

allasfoglalasa az alabb olvashatd kérdésekben

Tisztelt Ur!

A Nemzeti Kozlekedési Hatésaghoz cimzett, 2012. januar 17-an kelt elektronikus levelében
allasfoglalast keért.

Tajékoztatasomat a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. torvény (Ket.) 5. §-a alapjan — a kérdései sorrendjében - adom. Kérdései
tekintetében irdnyado jogszabalyok:

* akozuti kozlekedésrdl szo16 1988. évi . torvény (tovabbiakban Kkt.);

* az utak forgalomszabalyozasardl €s a kozuti jelzések elhelyezésérdl szolo 20/1984.
(XII. 21.) KM rendelet (tovabbiakban: Rendelet).

Maganszemély személygépkocsival behajthat-e kozutrol vagy forgalom elol el nem zart
maganutrol burkolat nélkiili (foldut) kézutra vagy maganutra (az utat el nem hagyva, arrol le
nem térve), amennyiben az ut:

Az utak burkolatanak anyagat, kornyezetét tekintve a jogszabalyok nem
korlatozzak igénybevételi lehetoségiiket. Az utak forgalmanak szabalyozasa a
Rendelet 2. § (1) bekezdés alapjan az ut kezel6jének a feladata. Maganut
esetében a kezel6 a Kkt. 33. § (1) c) pontja értelmében az ingatlan
tulajdonosa.

1. Nincs sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel lezdarva, vagy "Mindkét iranybol
behajtani tilos" jelzotablaval és a "maganut” feliratot tartalmazo kiegészito tablaval ellatva?

A Rendelet 2. § (8) bekezdése és e) pontja szerint a maganut tulajdonosa
koteles a maganutnak a kdzuthoz val6 csatlakozasanal a sorompot, jelzétablat
vagy forgalombiztonsagi okbdl szikséges egyéb jelzéseket elhelyezni. A
Rendelet a kdzforgalom elél elzart maganutat a Kkt. 32. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint olyan ingatlanként kezeli, amely nem része a
kdzuthalézatnak.




Amennyiben az ilyen csatlakozasoknal a kozforgalom eldl elzart maganut jelolése
hianyzik, a kozlekedé nem ismerheti fel, hogy maganutra hajtott.

2. Nemzeti parkon, tdajvédelmi korzeten, természetvédelmi teriileten vagy Natura 2000
védelem alatt allo teriileten halad keresztiil, de nincs sorompoval, kapuval vagy mas fizikai
eszkozzel lezarva, vagy "Mindkét iranybol behajtani tilos" jelzétablaval és a "maganut”
feliratot tartalmazo kiegészito tablaval ellatva?

A Kkt. 47. § 7-8. pontjai hatdrozzdk meg a kozut és maganut fogalmat. A maganut
kijelzésének a modjat a Rendelet 2. § (8) bekezdése €s e) pontja egyértelmiien
meghatdrozza. Ez irdnyad6 a Nemzeti park, tdjvédelmi korzet, természetvédelmi
teriilet vagy Natura 2000 védelem alatt all6 teriilet esetén is.

Ezért barki, a Kkt. 3. § (1) bekezdése szerint kdzlekedés céljabdl, gyalogosként
vagy - meghatarozott feltételek teljesitése esetén - jarmivezet6ként az utat
igénybe veheti.

3. Maganteriileten halad keresztiil, de nincs sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel
lezarva, vagy "Mindkét iranybol behajtani tilos" jelzotablaval és a "maganut" feliratot
tartalmazo kiegészito tablaval ellatva?

Az 1. és 2. pontokban régzitett jogszabalyok az iranyadok..

4. Csak az ingatlan-nyilvantartasban bejegyzett (helyrajzi szammal rendelkezo) utak
szamitanak a jogszabalyi értelemben vett utnak, vagy minden, kialakitasa és rendeltetése
alapjan utnak tekintheto, kozlekedés céljara létesitett kozteriilet vagy maganteriilet is ut? A
kerdes alapja az, hogy tapasztalatom szerint léteznek (pl. erdészet altal hasznalt) utak, melyek
nem szerepelnek az ingatlan-nyilvantartasban.

A Kkt. 47. § 7-8. pontjai hatdrozzak meg a kozut és maganut fogalmat. A jogszabaly
az ut illetve maganit kategoria tekintetében a létesités céljat tekinti alapvetonek,
amelyet jogszabalynak megfeleléen az ingatlan nyilvantartasba be kell jegyezni. A
kozlekedok szamara a Kkihelyezett jelzések adnak tajékoztatast.

5. Amennyiben csak a megfelel6 ingatlan-nyilvantartasi bejegyzéssel rendelkezo kozteriiletek
és maganteriiletek tekinthetok utnak, elvarhato-e a személygépkocsit vezeto maganszemélytol,
hogy tajékoztato tabla, kozlekedési tabla, kerités, sorompo stb. hidanydban el tudja dénteni az
adott kozteriiletrol vagy maganteriiletrol, hogy ut-e vagy sem (rendelkezik-e ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzéssel az adott teriilet)?

A 4. pont alatt leirtak irdnyadok.




A koziti kozlekedésrol szolo 1988. évi 1. torvény (tovabbiakban Kkt.) vonatkozé
rendelkezései:

3.§

(1) A kozuti kozlekedésben mindenkinek joga van részt venni; a kozutat és a
kozforgalom eldl el nem zart maganutat kozlekedés céljabol gyalogosként vagy -
meghatarozott feltételek teljesitése esetén - jarmiivezetoként barki igénybe veheti.
Jogszabaly gyalogosok ¢és jarmiivek kozlekedését egyes kozutakon korlatozhatja vagy
kizérhatja.

32.§

(1) Az uthalézat kdzutakbol és a kdzforgalom eldl el nem zart magénutakbol all. Az
orszagos kozutak az allam tulajdonéban, a helyi kozutak a telepiilési onkormanyzatok
tulajdondban vannak. Magantitnak mindsiilnek a természetes személyek, jogi
személyek és a jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagok tulajdonaban
allo teriileten 1évo utak. Maganutnak mindsiil tovabba az allam vagy az dnkorményzat
tulajdondban 4ll6 teriileten 1évd, kozforgalom eldl elzart at, tovabba az allam
tulajdonaban, valamint a vizligyi igazgatasi szerv kezelésében 1évo elsérendii
arvizvédelmi févonalakon a kerékparos forgalom szaméra megnyitott 1t.

“47. § A torvény alkalmazéaséaban:

7. 10t: a jarmuvek és a gyalogosok kozlekedésére, vagy csak a jarmivek, illetve csak a
gyalogosok kozlekedésére szolgdld, e célra 1étesitett vagy kijeldlt kozteriilet, vagy
maganteriilet (kézat, maganut); maganutnak kell tekinteni az allam vagy az
onkormanyzat tulajdonaban all6 teriileten 1évd, kdzforgalom eldl elzart utat is;

8. kozforgalom eldl elzart maganut: a sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel
lezart, vagy ,,Mindkét iranybol behajtani tilos™ jelzdtablaval és a ,,maganut” feliratot
tartalmazo kiegészité tablaval jelzett Ut, amely az ingatlan-nyilvantartasban
maganutként van bejegyezve;”

»33. § (1) Az ut kezel6i:

¢) a maganutak tekintetében annak a teriiletnek a tulajdonosa, amelyen a maganut van;
allami tulajdonban levé ingatlanon fekvé maganut esetében tulajdonosnak az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett kezel6 (hasznald) tekintendd.*

Az utak forgalomszabalyozasardl és a kozuti jelzések elhelyezésérol szolo 20/1984. (XII.
21.) KM rendelet (tovabbiakban: Rendelet) vonatkozé szakaszai:

’92' §

(1) Az utak forgalménak szabalyozéasa - a 3. §-ban foglalt kivételekkel -, valamint a
kozati jelzések elhelyezése, fenntartdsa, iizemeltetése ¢és eltavolitasa a (2)-(10)
bekezdésben meghatarozott kiegészitésekkel és kivételekkel az ut kezeldjének a
feladata.

(8) Az Ut kezeldjének hozzéjaruldsaval, az abban meghatarozott feltételek szerint

e) az utmenti ingatlan vagy a kézat mellé épitett varakozohely, vagy az utnak
nem mindsiilé, de jarmiiforgalmat lebonyolité teriilet Utra vezetd kijaratanal -




ideértve a kozforgalom eldl elzart magéanutat is -, illetdleg az ut csatlakozasanal
sorompot, jelzétablat vagy forgalombiztonsagi okbol sziikséges egyéb
jelzéseket €s a sziikséges intézkedéseket az ingatlan tulajdonosa,

kateles elhelyezni (végrehajtani) és fenntartani.

Felhivom figyelmét, hogy tajékoztatasom altalanos jelleggel készllt, jogot és
kotelezettséget nem keletkeztet, joghatas kivaltasara nem alkalmas.

Kérem fenti tajékoztatdsom tudomasulvételét.

Udvozlettel

Kovacsne Nemeth Klara

f6osztalyvezetd

megbizasa alapjan

Dr. Papp Gyorgy

koordinacids féosztalyvezetd-helyettes

Nemzeti Kozlekedési Hatosag, Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal
Ut- és Hidiigyi Féosztaly

1387 Budapest Pf. 30., 1066 Budapest, Teréz krt. 62.




Tisztelt Papp Ur!

Ko6szonom valaszat, nagyon hasznosnak talaltam a magyarazatokat. Két kérdés meriilt fel
bennem sorait olvasva, ez a koziti kdzlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény 3.§-aval
kapcsolatos. Ott az all, hogy:

A koézuti kozlekedésben mindenkinek joga van részt venni; a kozutat és a kozforgalom eldl el
nem zdrt maganutat kozlekedés céljabol gyalogoskent vagy - meghatarozott feltételek
teljesitése esetén - jarmiivezetokent barki igénybe veheti.

Az lenne a kérdésem, hogy mely rendeletek és/vagy torvények szabalyozzak ezeket a
feltételeket? Hogyan kell értelmezni ezt a kitételt? Milyen tipust feltételekre gondol itt a
jogalkot6?

A masik kérdés ugyan nem a kozuati kozlekedésrdl szo6lo torvénnyel kapcsolatos, hanem a
természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. térvénnyel, de az el6z6 levelemhez hasonléan
maga a kérdés kozlekedeési jellegli, a kérdéses paragrafus pedig a védett teriileten torténd
kozlekedést szabalyozza. A torvény azt mondja, hogy:

38. § (1) Védett természeti teriileten a természetvédelmi hatdsag engedélye sziikséges
kiilonosen:

[...]

j) jarmiivel torténd kozlekedéshez, az arra kijelolt utak, az engedélyezett tevékenységek
végzeséhez sziikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellato - kiilon jogszabalyokban
erre feljogositott - személyek jarmiivei kivételével.

A kijelolt utak alatt a kozforgalom eldl el nem zart utakat kell érteni? Ehhez hasonl6 fogalom
elokeriil Az egyes szabalysértésekrdl szold 218/1999. (XI1I. 28.) Korm. rendeletben is:
Utiigyi szabalysértés

60. § (1) Aki

[...]

f) természeti €s védett természeti teriileten az engedélyezett kozlekedési utrol letér,
Otvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal stjthato.

A kérdés tehat az, hogy ezekben az esetekben mit kell érteni arra kijelolt vagy engedélyezett
kozlekedési ut alatt?

Valaszat elore is koszonom!

Udvozlettel,

Tisztelt Ur!

Levelében feltett kérdéseire az alabbiakat valaszolom:

A "meghatarozott feltételek teljesitése esetén" kategoria alatt allaspontom szerint a
kozlekedési szabalyokat, a jarmiivek ilizembentartasi szabalyait, a kozlekedési jelzéseknek
valé megfeleld kozlekedést kell érteni. A jogalkotd szandékait megfogalmazoé kiilon
jogszabalyokrol nem allnak rendelkezésre informacidink.
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A természeti és védett természeti teriileten a kozlekedéssel igénybe veheté utak
kijelolésével kapcsolatosan a kozuti kozlekedésrol szolo 1988. évi 1. torvény korabban
hivatkozott szakaszai egyértelmiien rendelkeznek. Az igénybevétel barmilyen jellegii
korlatozasat a sziikséges kozlekedési jelzések kihelyezésével jelezni kell.

Forgalom eldl lezart teriiletekre a kezeld (tulajdonos) a behajtast feltételekkel engedélyezheti,
kovetendd, betartandd kijeldlt utvonalat irhat eld. Tulajdonképpen ez valdésul meg, amikor
kozaton talméretes illetve veszélyes aruk szallitasa torténik, az engedélyben meghatarozott
utvonalat és iddrendet be kell tartani.

Udvézlettel

Dr. Papp Gyorgy

koordinacits féosztalyvezetd-helyettes

Nemzeti Kozlekedési Hatésag, Utiigyi, Vasti és Hajozasi Hivatal

Ut- és Hidiigyi Féosztaly

1387 Budapest Pf. 30., 1066 Budapest, Teréz krt. 62.
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BARAI\}YA MEGYE
KORMANYHIVATAL

KOZLEKEDESH FELUGYELOSEGE

Ugyiratszam: UT/85/1/2012. Targy: Téjékoztatas
Ugyintéz6: Somorjai Jozsef

Telefon: 72/520-463

Tisztelt Or!

A 2012. januar 17-én kelt elektronikus levelében foglaltakkal kapcsolatban az alabbi téjékoztatast adom:

A kozuti kézlekedésrdl sz6l6 1988. évi l. torvény 47. § 7. és 8. pontja szerint:

LUt a jérmiivek és a gyalogosok kozlekedésére, vagy csak a jarmivek, illetve csak a gyalogosok
kbzlekedésére szolgélo, e célra létesitett vagy kijelolt koztertilet, vagy magénteriiet (kdzal, magandt);
magénatnak kell tekinteni az &llam vagy az dnkorményzat tulajdonéban &l6 ter(ieten lévo,

kazforgalom el6l elzart utat is.”

Kozforgalom el6l elzért maganut: a sorompéval, kapuval vagy més fizikai eszkozzel lezért, vagy
JMindkét irdnybo6l behajtani tilos” jelz6tablaval és a ,magantt” feliratot tarfalmazé kiegészitd tablaval
jelzett at, amely az ingatlan-nyilvantariésban magénttként van bejegyezve.”

Abfenti jogszabélyhelyek alépjén a maganut elzarasanak tényét alapvetéen az hatarozza meg, hogy az
adott maganut sorompéval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel lezarasra kerllt-e, vagy a ,Mindket
iranybol behajtani tilos” jelzétablat és a ,maganat” feliratot tartalmazé kiegeszitd tablat elhelyezték-e.

Azonban. figyelembe kell venni, hogy a nemzeti parkok, t&jvédelmi korzetek, termeszetvédelmi
tertiletek és Natura 2000 teriletek vonatkozasaban ettdl eltérs, speciélis szabdlyozés is érvényben
lehet, melyrél az érintett teriiletek tulajdonosai, kezel6i tudnak tajékoztatast adni. ;

A Baranya Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési Feliigyelésége — mint jogszabalyokban meghatarozott
Gigyekben hatéskdrrel és illetékességgel rendetkezé kozlekedési hatésag — a konkrét, egyedi
engedélyezési és egyéb eljarasaiban jogalkalmazé kézigazgatési szervként jar el, hataskore azonban
‘a hatalyos jogszabalyok értelmezésével kapcsolatos allasfoglalasok, iranymutatasok kiadésara nem

terjed ki.

Utligyi Osztdly
7630 Pécs, Hengcrmalom u 2 Levelezési cfm: 7602 Pécs, Pf. 315. Telefon: (36 72) 520444 Fax: (36 72) 332 005
‘ E-mail: ut-bamnya@nkh gov.hu Honlap: www.bamkh hu I



Jelen tajékoztato levelemn &ltalanos jelleggel készllt, egyedi hatdsagi dontésben vagy peres eljarasban
hivatkozasi alapot nem jelent. Konkrét iigyekben mindig figyelemmel kell lenni a konkrét tényallasra és
a hatalyos jogszabalyokat erre tekintettel kell értelmezni. Ez a t&jékoztatas Ugyfelekre nézve jogot és
kotelezettséget nem keletkeztet, joghatas kivaltdsara nem alkalmas.

Pécs, 2012. januér 26.
Tiszieleftel:

£y o oBr. Kollar Ferenc
igagatasi szerv vezeld
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VIDEKFEJLESZTES!
MINISZTERIUM
NEMZETI PARKI ES TAJVEDELMI FOOSZTALY

Iktatoszam: NPTF/62/1/2012. ) Ugyintézé: dr. Szarvas Gabor
Telefonszam: (06 1) 795-2435
E-mail: gabor.szarvas@vm.gov.hu
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részére

@, ¢ .hu

Targy: védett természeti teriiletre vald jarmiivel térténd behajtas

4

Tisztelt Ur!

A 2012. januar 17-én elektronikus uton kiildétt megkeresésére az alabbiakrdl tudom
tajékoztatni.

A természetvédelem szakteriiletét érintéen a természet védelmérol szolo 1996. évi LIIL torvény
(a tovabbiakban: Tvt.) rendelkezik a védett természeti teriiletekre vald belépésrél (behajtasrol).
A Tvt. 38. § (1) bekezdés j) pontja szerint védett természeti teriileten a természetvédelmi
hatésag engedélye sziikséges jarmiivel torténd kozlekedéshez, az arra kijel6lt utak, az
engedélyezett tevékenységek végzéséhez sziikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellatd —
kiilon jogszabalyokban erre feljogositott — személyek jarmiivei kivételével.

A Tvt. 40. § (1) bekezdése szerint fokozottan védett természeti teriiletre térténé belépéshez — a
jelzett turistautak és tandsvények kivételével — a természetvédelmi hatésagnak az igazgatosag
szakértéi véleményének figyelembevételével kiadott engedélye sziikséges. A kiilon
jogszabalyok alapjan erre feljogositott személyek — feladatuk ellatasahoz sziikséges mértékben —
engedély nélkiil beléphetnek.

A Tvt. 26. § (1) bekezdése tovabba ugy rendelkezik, hogy a védett természeti teriiletet és a
Natura 2000 teriilletet a terméeszetvédelmi hatésagnak — a természetvédelmi kezelést ellato szerv
utjan — tablaval meg kell jelolnie, amellyel fel kell hivnia a figyelmet a védettség tényére,
valamint az ebbdl fakadoé fobb korlatozo rendelkezésekre.

Fentick alapjan védett természeti teriileten a kozlekedési hatosag altal kijelolt utakon — a
hatarozataban foglalt eldirasoknak megfeleloen — a jarmiivel t6rténd kozlekedés foszabalyként
engedélyezett. Fokozottan védett természeti teriiletre ugyanakkor a jelzett turistautak és
tandsvények kivételével a belépés a természetvédelmi hatosidg engedélyéhez kotott. A teriilet

1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 11. Postacim: {860 Budapest Telefon: (06 1) 795-2428



védettségét a természetvédelmi hatésag minden esetben jelzi tdblaval, melyen a sziikséges
tajékoztatast is megteszi az adott teriiletet érintd korlatozasokrél (pl. behajtasi tilalom).

Az On altal feltett kérdések jelentds részének a megvalaszolasa azonban a kozlekedési hatosag
hataskorére vonatkozik, igy javaslom az illetékes megyei (fovarosi) kozlekedési feliigyelGség
megkeresését. A Nemzeti Kozlekedési Hatogagrol szolo 263/2006. (XIL. 20.) Korm. rendelet
alapjan a kozlekedési hatdsag dont az egyes utak maganitta mindsitésérol, a kbzforgalom el6l
elzarasarol, igy az altala kiadott hatarozat tartalmazza részletesen az adott iitvonal hasznalatanak
szabalyait részletesen.

Keérem tajekoztatasom szives elfogadasat.

Budapest, 2012. januar ,.24 >

pzlettel: p
VARG VAV A N
Nérath Melinda
fOosztdlyvezeti-helyettes
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Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag

valasza a 4-5. oldalon olvashato kérdésekre

Tisztelt !

Megkeresésére csatolom a mellékletben 0Osszegzett, kérdésére vonatkozd jogszabalyok
aktualis rendelkezéseit, kitérve az erdészeti utakra is.

Allaspontom szerint- amely nem tekinthetd hivatalos jogértelmezésnek igy arra hatsag,
birdsag eldtti eljardsban, mint ilyenre sem lehet alappal hivatkozni- elsédleges szempont,
hogy az adott ut nyitott-e a kozforgalom szamara ( vagyis kozut vagy kozforgalom elol el
nem zart maganut). Amennyiben igen, az altalanos szabalyok vonatkoznak ra.
Amennyiben valamilyen okbdl korlatozas ald esik egy uton vald kozlekedés (vagy mert
kozforgalom eldl elzart maganut, vagy mert kdzut ugyan de egyéb pl. természetvédelmi okok
miatt engedélyhez kotott a hasznalatuk) ugy a specidlis szabalyok az irdnyadok.

Udvozlettel
dr.Vranics Eva jogtanacsos

DDNPI 7625 Pécs, Tettye tér 9.

Vilaszhoz csatolt jogszabalyok:
— 1996. évi LIIL. térvény a természet védelmérdl (38 és 40. §)
— 1988. évi L. torvény a kozati kdzlekedésrdl (3, 29, 32 és 47. §)

— 2009. évi XXXVIL torvény az erddrdl, az erdé védelmérdl és az erddgazdalkodasrol
(15, 88, 89 ¢s 100. §)

— 1996. évi LV. torvény a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol

(89.9%)
— 1978. évi IV. torvény a Biintetd Torvénykonyvrdl (137. §)

— 1/1975. (II. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet a kozuti kdzlekedés szabalyairol (17. §)

— 410/2007. (XII. 29.) Korm. rendelet a kozigazgatdsi birsaggal stjtandd kozlekedési
szabalyszegések korérdl, az e tevékenységekre vonatkozo rendelkezések megsértése
esetén kiszabhato birsagok 0sszegérol, felhasznalasanak rendjérdl €és az ellendrzésben
torténd kozremiikodés feltételeirdl (7. melléklet)

— 1999. évi LXIX. torvény a szabalysértésekrol (147. §)
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BARANYA MEGYEI RENDOR-FOKAPITANYSAG

L&“ﬂ RENDESZETI IGAZGATOSAG
|

KOZLEKEDESRENDESZETI OSZTALYA
7623 Pécs, Athinay S. u. 7-9.
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v H: kozlobaranyamrfk@baranya.police.hu
Szam: 2000/608-1/2012.alt. Targy: Behajtds maganteriiletre
Ugyintézé: | Bertané Wingert Erzsébet r. 6rnagy
=/ 58 72/504-400 70-46 mellék / 70-44 mellék
BM®&/&: | 23/70-45;23/70-44
=K bertanew(@baranya.police.hu

I I k!
Tisztelt - Ur!

A 2011. december 17-én érkezett megkeresésével kapcsolatban tajékoztatom, hogy konkrét,
ismert helyzet nélkiil nem foglalhatunk 4llast az On altal leirt problémaval kapcsolatban, - ez
nem is feladatunk, - mivel a Renddrség nem jogértelmezd, hanem jogalkalmazo hatdsag.

Tajékoztatom, hogy a kozuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény 5. § (1) bekezdése
szerint: ,,Aki a kozati kozlekedésben részt vesz, koteles

a) a kozuti forgalomra, valamint a kozutnak és kornyezetének a védelmére vonatkozo
jogszabalyi rendelkezéseket megtartani,

b) a kozuti jelzések rendelkezéseinek eleget tenni, a forgalom iranyitdsara jogosultak
utasitasait kovetni;

c) ugy kozlekedni, hogy a személy- és vagyonbiztonsdgot ne veszélyeztesse, masokat
kozlekedésiikben indokolatlanul ne akadalyozzon és zavarjon.”

Tajékoztatom tovabba, hogy a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi 1. térvény 47. § 8. pontja
értelmében a ,.kozforgalom eldl elzart magéanut: a sorompdval, kapuval vagy mas fizikai
eszkozzel lezart, vagy ,,Mindkét iranybol behajtani tilos” jelzétdblaval és a ,,magénut”
feliratot tartalmazd kiegészitd tablaval jelzett 0t, amely az ingatlan-nyilvantartasban
maganutként van bejegyezve”

A védett természeti teriileten torténd kozlekedéssel kapcsolatban az alabbi tajékoztatast adom
a természet védelmérdl szold 1996. évi LIII. torvény 38. § (1) bekezdése értelmében, mely
szerint ,,védett természeti terlileten a természetvédelmi hatoésag engedélye sziikséges
kiilénosen:

j) jarmivel torténd kozlekedéshez...” tovabba az erdérdl, az erdd védelmérél és az
erdogazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII. torvény 88. § (1) bekezdése szerint: ,,Az
erdében, valamint az erdészeti maganuton valo kozlekedésre a koziti kozlekedésre vonatkozo
szabalyokat e torvényben foglalt kiegészitésekkel kell alkalmazni.”

A (2) bekezdés szerint: ,,Az erdégazdalkodd az erdd és az erdészeti létesitmény védelme
érdekében jarmiinek az erd6ben, valamint a kdzforgalom eldl elzart erdészeti magantton valo
kozlekedésére a kozuti kozlekedés szabalyaitol eltérd forgalmi korlatozast hatdrozhat meg. A
forgalom korlatozasdnak moédjat €s iddtartamat — figyelmeztetd tabla elhelyezésével — az
erdégazdalkodonak a helyszinen jeleznie kell.”



A 92. § szerint: ,,Az erdében lovagolni, illetéleg jarmiivel kézlekedni csak az arra kijeldlt
uton szabad.”

Felhivom a figyelmét, hogy amennyiben természetvédelmi teriiletre tervez kozlekedést,
tajékozodjon a vonatkozd jogszabalyokrdl. Bizom benne, hogy tajékoztatasommal segitséget
nyUjtottam a helyzet tisztazasahoz.

Pécs, 2012. januér 26.

A tavollévo osztalyvezetd helyett tisztelettel:

Terndczky Zoltan r. alezredes s.k.
osztalyvezetd-helyettes
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A szerz0 magyarazata az idézett torvényekrol, a hatosagi
vélemények fényében

A Nemzeti Kozlekedési Hatosag tajékoztatojarol (6-11. oldal):

A két szabalyozas, amibdl idéz az NKH féosztalyvezetd-helyettes a 6-9. oldalon:
- A kozuti kozlekedésrdl szolo torvény

- Az utak forgalomszabalyozasarol és a kozuti jelzések elhelyezésérol szolo KM rendelet

A fdosztilyvezetd-helyettes tdjékoztatdsat én ugy értelmezem, hogy amennyiben nincs
sorompo6 €s/vagy behajtani tilos tabla egy foldut elején, akkor oda bizony biintetlentil be lehet
hajtani (nyilvan csak értelmes ¢€s aldzatos, konfliktuskeriild6 modon). A soromp¢ illetve tabla
elhelyezésének kotelezettsége a teriilet tulajdonosat terheli, ez lehet magéntulaj,
Onkormanyzat vagy az allam is, mindegy - neki kell a torvényben megszabott eszkozokkel
elzarni az utat a forgalom el6l, ha tényleg forgalom eldl elzart maganitrol van sz6. Ha ezt
elmulasztja, akkor ezért az autdés nem vonhatd feleldsségre, igy fogalmaz a kozlekedési
hat6sag szakembere:

Amennyiben az ilyen csatlakozdasoknal a kozforgalom eldl elzart maganut jelolése hianyzik, a
kozlekedo nem ismerheti fel, hogy maganutra hajtott.

A védett teriiletek kérdése mar picit bonyolultabb, mert itt két feltételrendszer érvényesiil
egyszerre, de a szakértd szerint a behajtasi tilalom jelzésére ugyanazok a szabalyok
vonatkoznak a nemzeti park, tajvédelmi korzet, természetvédelmi teriilet és Natura 2000
teriilet esetében, mint egy mezei foldutnal, forgalom eldl elzart maganitnal! Vagyis ha nincs
soromp6 vagy behajtani tilos tabla, akkor "barki, a Kkt. 3. § (1) bekezdése szerint kézlekedés
celjabol, gyalogosként vagy - meghatarozott feltételek teljesitése esetén - jarmiivezetokeént az
utat igénybe veheti." Itt mondjuk maradt szdmomra némi Ur a jogértelmezésben, mert a 3. §
(1) bekezdésének folytatadsa ugy szol, hogy "Jogszabdly gyalogosok és jarmiivek kozlekedését
egyes kozutakon korlatozhatia vagy kizarhatja." Vagyis mas torvény Kkitilthatja az autdkat
bizonyos kozutakrol. Igen am, de maganutakrol itt nem esik sz6. A 47. § szerint:

"7. ut: a jarmiivek és a gyalogosok kozlekedésére, vagy csak a jarmiivek, illetve csak a
gvalogosok kozlekedésére szolgdlo, e célra létesitett vagy kijelolt kozteriilet, vagy
maganteriilet (kozut, maganut); maganutnak kell tekinteni az dallam vagy az énkormanyzat
tulajdonaban allo teriileten 1évo, kézforgalom eldl elzart utat is;"

Vagyis az értelmezésem szerint két modon lehet egy tuton korlatozni (vagy tiltani) az
autoforgalmat: ha az kozat, akkor jogszabdllyal vagy tablaval, ha az maganut (a fentiek
értelmében ide soroljuk az 4llami és 6nkormanyzati, forgalom eldl elzart utakat), akkor csak a
korabban mar targyalt médon: sorompoval és/vagy behajtani tilos tablaval. Nem tudom, hogy
az NP-k, TK-k és TVT-k allami, dnkorméanyzati vagy magankézben vannak-e (gondolom
vegyesen), de az NKH magyarazata alapjan nekem tgy tiinik, hogy ha nincs jelezve a
korlatozas (pl. behajtasi tilalom), akkor nem varhatoé el az autostol, hogy azt betartsa.

Ezt a feltételezésemet tamasztja ald a 4. kérdésre adott valasza is, miszerint "a kézlekedok
szamara a kihelyezett jelzések adnak tdajékoztatast." A kérdés azzal kapcsolatban meriilt fel,
hogy vajon tudnunk kell-e, hogy egy utnak latszo valami tényleg ut-e (be van-e jegyezve az

19



ingatlan-nyilvantartasba?). A foosztalyvezetd-helyettes valasza értelmében nem kell tudnunk,
hogy tényleg jogi értelemben uton haladunk-e, a tijékoztatds kotelezettsége tovabbra is a
teriilet tulajdonosat vagy kezeldjét terheli, raadasul "a jogszabaly az ut illetve maganut
kategoria tekintetében a letesités céljat tekinti alapvetonek", vagyis attdl még, hogy egy ut
esetleg hianyzik valami miatt az ingatlan-nyilvantartasbol, még utnak tekintendo, elvégre a
1étesités célja a meghatarozo szempont, marpedig egy utat kozlekedés céljabol hoznak 1étre,
vagyis ut. Hiilyén hangzik, de ez a 1ényeg.

Ennek szerintem van egy olyan kovetkezménye is, hogy nem birsagolhatnak meg
azzal az lirtiggyel, hogy az az it, amin éppen jarsz, nem is ut. Azért sem, mert:

1. ha utnak latszik, akkor a 1étesités célja kdzlekedésre szant ut,

2. a kozlekedok szamara a kihelyezett jelzések adnak tdjékoztatast. Vagyis ha nincs
tabla/sorompo/kerités, akkor nem vérhatd el az autdstdl, hogy eldontse: valoban ut
vagy csak annak latszik.

A Baranya Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési Feliigyeloségének tajékoztatojarol (12-
13. oldal):

A Felligyeloség rovid, tomor tajékoztatdja vilagosan réamutat arra, hogy a kozati
kozlekedésrdl szolo torvény értelmében a behajtas kérdése ott dol el, hogy le van-e zarva az
ut:

»A fenti jogszabalyhelyek alapjan a maganut elzardasanak tényét alapvetoen az hatarozza
meg, hogy az adott maganut sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel lezardsra kertilt-
e, vagy a ,,Mindkét iranybol behajtani tilos” jelzotablat és a ,,maganut” feliratot tartalmazo
kiegészito tablat elhelyezték-e.”

Tehat akkor beszélhetiink kozforgalom eldl elzart maganitrol, ha teljesiilnek a térvényben
meghatarozott feltételek, vagyis a sorompo/kapu vagy tabla telepitése. A Feliigyeloség
megemliti azt is, hogy védett teriileteken természetesen figyelembe kell venni a oda
vonatkoz6 jogszabdlyokat is, ezeket a Vidékfejlesztési Minisztérium allasfoglalasa ismerteti
részletesebben.

A Vidékfejlesztési Minisztérium Nemzeti Parki és Tajvédelmi Fdéosztalyanak

tajékoztatojarol (14-15. oldal):

38. § (1) Védett természeti teriileten a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges
kiilonosen:

[-]

J) jarmiivel torténd kozlekedéshez, az arra kijelolt utak, az engedélyezett tevékenységek
veégzesehez sziikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellato - kiilon jogszabdlyokban
erre feljogositott - személyek jarmiivei kivételével.

Magyarul védett teriileten a hatosag engedélye sziikséges az autdzashoz, kivéve az arra
kijelolt utakon! Hogy melyek az arra kijelolt utak, és ki jeloli ki dket, mindjart visszatérek.
Elétte azonban tisztazni kell 3 védettségi szintet. A legdurvabb a fokozottan védett természeti
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teriilet (40. §), aminek védettségét a hatdsag (allitasa szerint) minden esetben jelzi tablaval,
illetve jelzi a korlatozasokat is, ide engedély kell a behajtashoz. Aztan jon a védett természeti
teriilet (38. §, lasd fent), ahol a kijelolt utakon szabad a kozlekedés. Végiil emlitést
érdemelnek még a Natura 2000 teriiletek is, melyek ugye elég sok helyen fellelhetdk az
orszagban. Ide a 26. § vonatkozik, miszerint:

26. § (1) A védett természeti teriiletet és a Natura 2000 teriiletet a természetvédelmi
hatosagnak - a természetvédelmi kezelést ellato szerv utjan - tablaval meg kell jelolnie,
amellyel fel kell hivnia a figyelmet a védettség tényére, valamint az ebbdl fakado fobb
korlatozo rendelkezésekre.

Vagyis ha nincs tabla, és nem jelzi semmi a korlatozasokat, akkor az autdésnak nem
kell tudnia, hogy éppen védett teriileten kolbaszol. Honnét is tudna, ugye? Fontos azt is
kiemelni (a minisztérium valasza is ezt sugallja), hogy a tabla, amely a védettséget jelzi, még
nem feltétleniil tilt6 erejii, de a tdbla (nem sziikszégszerlien) tartalmazhatja a korlatozast is (pl.
behajtasi tilalom).

Na de vissza az alapokhoz! A torvény tehat arrdl beszél, hogy a védett teriileteken az
arra kijelolt utakra nem kell engedély. A minisztériumi tajékoztatas végre valaszt ad arra,
hogy melyek ezek ¢és ki jeloli ki oket: a kozutakrol és kozforgalom eldl el nem zart utakrol
van sz6, és a Nemzeti Kozlekedési Hatdsag jeloli ki oket (,,a kdzlekedeési hatosag dont az
egyes utak maganutta minositéserol, a kozforgalom eldl elzarasardl, igy az altala kiadott
hatarozat tartalmazza részletesen az adott utvonal hasznalatanak szabalyait” - irja a
foosztalyvezeto-helyettes). Egyuttal vissza is dobja a labdat a minisztérium az NKH-nak,
miszerint ezzel a témaval (utak kijeldlése, besoroldsa, mindsitése, behajtas stb.) kapcsolatban
mar 6k az illetékesek. Ez pedig nekiink jo hir, mivel az NKH-s értelmezésben vildgosan
kimondték, hogy ezzel kapcsolatban a kozati kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. térvény az
iranyado, ez hatarozza meg, hogy mik a szabalyok tut 1étesitésekor, ez definidlja a kozut, a
kozforgalom eldl el nem zart maganat és a kozforgalom eldl elzart maganut fogalmat és
kritériumait is, illetve ez mondja ki, hogy a korlatozésokrél (pl. tabla vagy sorompo
kihelyezése) a teriilet tulajdonosanak vagy kezeldjének kell gondoskodni, és ami a
legfontosabb: egyediil a kozforgalom eldl elzart maganuton tilos a kozlekedés, de ezek
nagyon jol azonosithatok (47. §): "sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkdzzel lezart,
vagy ,,Mindkét iranybol behajtani tilos” jelzdtablaval és a ,,maganut” feliratot tartalmazo
kiegészitd tablaval jelzett ut, amely az ingatlan-nyilvantartdsban magéanatként van
bejegyezve".

Vagyis ha nincs sorompd vagy egy¢b fizikai utzar, és/vagy mindkét irdnybol behajtani
tilos tabla, akkor az bizony nem tekintheté (féleg az NKH-s tajékoztatds fényében)
kozforgalom eldl elzart maganutnak, és nem varhato el a sof6rtdl sem, hogy ennek tudatdban
legyen. Tehat nem is biintethetd érte.

A Vidékfejlesztési Minisztérium Nemzeti Parki és Tajvédelmi Fdosztalyatol kapott alairt,
pecsétes levélbdl a legeélratorobb mondat igazan megdobogtatta a szivemet:

Fentiek alapjan védett természeti teriileten a kozlekedési hatosag altal kijelolt — a
hatarozataban foglalt eldirasoknak megfeleloen — a jarmiivel torténd kozlekedés
foszabadlyként engedélyezett.”

Ennek értelmében védett természeti teriileten lehet autoval kozlekedni minden olyan
uton, ahol az NKH szerint (és igy a kozuti kozlekedésrol szolo torvény értelmében, lasd
NKH-s allasfoglalas) szabad, vagyis amelyik aton nincs sorompé, kapu vagy mas fizikai
utzar, vagy "Mindkét iranybdl behajtani tilos" jelzotabla. A fokozottan védett
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természeti teriileteket viszont Keriilni kell, mert ide engedély sziikséges a belépéshez!
Elvileg ezeket a teriileteket mindig kitablazza a természetvédelmi hatosag, veliik egyiitt
a tiltast is, tehat amikor a tablin a FOKOZOTTAN VEDETT felirat szerepel, akkor
oda nem megyiink. A fokozottan védett természeti teriiletek kiterjedése pedig mar joval
(nagysagrenddel) kisebb, mint a sima védelem alatt allo teriileteké, tehat joval nagyobb a
mozgasteriink, mintha minden védett teriilet tiltott lenne. Az orszag kb. 10%-a 4all valamilyen
szintli védelem alatt, ezeknek nagyjdbol 10-12%-a szamit fokozottan védettnek, tehat az
orszag teljes teriiletének minddssze 1%-a fokozottan védett, igy terepjardk szamara tiltott.

A minisztérium vélaszédnak azért is Oriilok, mert teljesen harmonizdl a Nemzeti Kozlekedési
Hatosag altal leirtakkal, vagyis a két szervezet egységesen értelmezi a torvényeket, elismeri
egymas kompetencidjat a kérdés altal lefedett részteriiletek esetében, a két tdjékoztatd pedig
egyltt hianytalan valaszt ad a feltett kérdésekre. Ezek alapjan szerintem mar pontosan el lehet
donteni, hogy hovéa szabad és hova nem szabad terepjaroval behajtani, mikor jogos egy
intézkedés, illetve mikor nem az. Konkrét esetnél eléfordulhatnak vitak, ezért lehetdleg
mindig legyen velink GPS (bekapcsolt trackrogzitéssel) és egy fényképezdgép, ezek
segitségével elkerlilhetd a jogtalan intézkedés. A madsik oldalrél nézve viszont keriiljiik a
balhét, ne menjiink olyan helyre, ahol a jelenlétiink komoly ellenszenvet valt ki, valamint
figyeljiink arra, hogy a védett teriiletek nem véletleniil védettek. Ne tegyilink kart a
természetben, az utban vagy mas foldjében, és akkor elkeriilhetok a konfliktusok is.

A Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag tajékoztatéjarol (16. oldal):

A jogasz altal kiildott szabalygyiijteményt nem masoltam be ebbe az Gsszeallitasba, mivel
nagy része mar szerepel a vonatkoz6 jogszabalyok ismertetésénél (3-5. oldal), a tobbi pedig
nem tartozik szorosan a targyalt témahoz (vagyis a behajtasi kérdésekhez), hiszen olyan
részeket boncolgat, mint az erdészeti szakszemélyzet valamint a vadaszati hatosagi feladatot
ellato személy jogai, feladatai, tovabba a szabdlysértések tipusai és a kirohaté birsagok
mértéke (ezeket pedig a jogkovetd terepjarassal eleve elkeriiljiik).

A csatolt jogszabalygylijteményben azonban vastag betiivel emelte ki a DDNPI
munkatarsa is az erd6torvény 88.§-at, amivel a kovetkezd oldalon részletesebben is
foglalkozom, de azért mar itt is idézném:

88. § (1) Az erddben, valamint az erdészeti maganuton valo kozlekedésre a kozuti
kozlekedésre vonatkozo szabalyokat e torvenyben foglalt kiegészitésekkel kell alkalmazni.

(2) Az erdiogazdalkodo az erdd és az erdészeti létesitmény védelme érdekében jarmiinek
az erdoben, valamint a kozforgalom elol elzart erdészeti magdanuton valo kozlekedésére a
kozuti kozlekedés szabdlyaitol eltérd forgalmi korldatozast hatarozhat meg. A forgalom
korlatozasanak modjat és idotartamat - figyelmezteto tabla elhelyezésével - az
erdogazdadlkodonak a helyszinen jeleznie kell.

Ennek megfeleléen a tomor valasz is azt emeli ki, amit az NKH allasfoglalasa: ha
nincs a kdzforgalom eldl elzarva (sorompd, kapu, kerités vagy behajtani tilos tabla), akkor az
saltalanos szabalyok vonatkoznak ra”. Ezeket pedig a kozati kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1.
torvény tartalmazza. A kérdésekkel megkeresett Nemzeti Park allaspontja tehat megegyezik a
Nemzeti Kozlekedési Hatdsag és a Vidékfejlesztési Minisztérium véleményével.
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Az erdotorvényrol (5. oldal):

Gyakran olvasok és hallok téves magyarazatot ezzel a térvénnyel kapcsolatban, ami abbdl
adodik, hogy maga az erd6 jogi definicidja (és igy a ra értelmezett torvény hatokore) eltér a
koznyelvi erdo jelentéstdl, valamint a kozlekedéssel kapcsolatos rendelkezések az
erd6torvény kiillonbozé részeibe €s a kordbban mar emlitett torvényekbe (Kkt. és Twvt.)
valamint KM rendeletbe vannak szétszorva.

Az erdérdl, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVII. térvény
ugyanis mar rogton az elején (4.§) kimondja, hogy:

(3) Védett természeti teriileten lévo erdo esetén e torvény rendelkezéseit a természet
védelmeéradl szolo torvényben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

Vagyis a védett természeti teriileten a természet védelmérdl szol6 1996. évi LIIL. térvény az
iranyado, igy a minisztérium altal kiildott allasfoglalas szamit (12-13. oldal).

A fontos rendelkezések a IX. fejezettdl kezdddnek, ahol kideriil, hogy:

88. § (1) Az erdoben, valamint az erdészeti maganuton valo kozlekedésre a kozuti
kozlekedésre vonatkozo szabdlyokat e torvényben foglalt kiegészitésekkel kell alkalmazni.
(2) Az erdogazdalkodo az erdd és az erdeszeti létesitmény védelme érdekében jarmiinek az
erdoben, valamint a kozforgalom elol elzart erdészeti maganuton valo kizlekedésére a
kozuti kozlekedés szabdlyaitol eltérd forgalmi korldatozast hatarozhat meg. A forgalom
korlatozasanak modjat és idotartamat - figyelmezteté tabla elhelyezésével - az
erdogazdadlkodonak a helyszinen jeleznie kell.

Ez az egyetlen paragrafus rogton 3 nagyon fontos dolgot mond ki:

1. Az erddében is a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi . torvény szabalyozza a kozlekedés
rendjét, az erdotorvény kiegészitéseinek figyelembe vételével. Mindjart attekintjiik ezeket is,
az azonban lényeges, hogy a kozlekedési torvény ad valaszt minden olyan kérdésre, amit az
erd6térvény nem definial.

2. Az erdégazdalkod6 forgalmi korlatozast hatarozhat meg, mégpedig a kdzforgalom eldl
elzart maganatjan. Az iranyado kozlekedési torvény pontosan definialja, hogy mitdl lesz egy
ut "kozforgalom eldl elzart maganut", konkrétan sorompo/kerités/egyéb fizikai utzar vagy
mindkét iranybdl behajtani tilos tdbla. Ha ez nincs, nem lehet kozforgalom eldl elzart
maganutrol beszélni. Ez ilyen egyszerd.

3. Ahogy az erdotorvény 88. §-a is emliti, a forgalom korlatozasat tablaval kell jelolni!
Mégpedig az erdégazdalkodonak, tehat nem a kozitkezelének, nem az NKH-nak, hanem a
gazdalkodonak. A tulajdonos/gazdalkodo ilyen jellegii kotelezettségét amiigy nem csak az
erd6torvény, de a KM rendelet, a Kkt. és védett teriilet esetén a Tvt. is eldirja, szoval a
torténet ott kezdddik és ott is ér véget, hogy van-e sorompo6 vagy tabla. Ha nincs, akkor a
tulajdonos/gazdalkod6 mulasztisa idézi eld a helyzetet, rdadasul ekkor nem is torténik
tényleges jogsértés, hiszen a Kkt. 47. §-a pontosan definidlja, hogy mitdl lesz egy ut
kozforgalom eldl elzart maganut. Ha ennek feltételei nem adottak (mert pl. nincs tabla vagy
soromp?), akkor jogilag az az Ut nem tekintheté kozforgalom eldl elzart magantutnak. Ha
pedig nem az, akkor szabad a behajtas, tehat ha nincs sorompé/tabla, nincs korlatozas.
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A 91. §-tol kezdve rendelkezik a torvény az erdd latogatasardl. Itt kapott helyet a sokat
idézett, és sokak altal egyediil kiragadott részlet, miszerint:

92. § (1) Az erdoben lovagolni, illetoleg jarmiivel kozlekedni csak az arra kijelolt uton
szabad.

(2) Erdoben lovaglasra, valamint jarmiikozlekedésre utat az erdogazdalkodo javaslata
alapjan vagy harmadik fél kezdeményezése esetén az erdogazdalkodo egyetértésével az
erdészeti hatosag jelol ki.

(3) Az erdeszeti hatosag a kijelolést az ut miiszaki tulajdonsagaihoz igazodva egyes
Jjarmiifajtakra korlatozhatja.

(4) Az erdoben lovaglasra, valamint jarmiikozlekedésre kijelolt utat mindenki sajat
felelosségére veheti igenybe.

Vagyis megint ott vagyunk, ahol a Vidékfejlesztési Minisztérium és a Nemzeti Kozlekedési
Hatosag allasfoglalasa utdn. Konkrétan arra gondolok, hogy az erdei kozlekedést is a kozuti
kozlekedésrdl szolod torvény szabdlyozza (pl. ezért kell elvileg az erddbe is rendszam),
valamint az erd6torvény is kimondja (88. §), hogy csak akor élhet az erdégazdalkodd vagy az
erészeti hatdsag a korlatozassal, ha azt jelzi az autds szamadra, tehat vagy lezarja az utat, vagy
tablaval tiltja meg a behajtast. Amig ezt nem teszi meg, addig statuszatol és tulajdonosatol
fiiggben koztnak vagy kozforgalom eldl el nem zart maganutnak kell tekinteni, igy (a
torvény és az NKH allasfoglalasa értelmében) szabad rajta kozlekedni. Es ez fiiggetlen attol,
hogy az allamé az ut vagy Sanyi bacsié, illetve védelem alatt all-e.

Nem véletlentil irta az NKH szakért6je is, hogy:

A Kkt. 47. § 7-8. pontjai hatdarozzdk meg a kozut és maganut fogalmat. A jogszabaly az ut
illetve maganut kategoria tekintetében a létesités celjat tekinti alapvetonek, amelyet
jogszabalynak megfeleléen az ingatlan nyilvantartisba be kell jegyezni. A kozlekedok
szamdra a kihelyezett jelzések adnak tajékoztatast.

Illetve:

A Kkt. 47. § 7-8. pontjai hatarozzak meg a koézut és maganut fogalmat. A maganut
kijelzésének a mddjat a Rendelet 2. § (8) bekezdése és e) pontja egyértelmiien
meghatarozza. Ez iranyado a Nemzeti park, tajvédelmi korzet, természetvédelmi teriilet vagy
Natura 2000 védelem alatt allo teriilet esetén is.

Es a révid summaézas, ami mindenkire vonatkozik, fiiggetleniil attol, hogy erdégazdalkodo,
nemzeti park vagy Béla ba a szomszédbol:

A Rendelet 2. § (8) bekezdése és e) pontja szerint a magdnut tulajdonosa koteles a
magdanutnak a kozuthoz valo csatlakozdsandl a sorompdt, jelzotablat  vagy
forgalombiztonsagi okbol sziikséges egyéb jelzéseket elhelyezni. A Rendelet a kézforgalom
elol elzart maganutat a Kkt. 32. § (1) bekezdésében foglaltak szerint olyan ingatlanként
kezeli, amely nem része a kozuthdlozatnak. Amennyiben az ilyen csatlakozasokndl a
kozforgalom elol elzart magdnut jelolése hidanyzik, a kozlekedé nem ismerheti fel, hogy
magdnutra hajtott.

Szoval az erdégazdalkodora ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint barki masra, mivel az
erdSben vald kozlekedést is a kozati kozlekedésrél szolo torvény szabalyozza. Igy a
kitablazasi kotelezettség is ugyanugy terheli 6t, és errdl az erddtérvény is konkrétan
rendelkezik. Ha tehat nincs tabla, kapu vagy sorompd, akkor nincs tiltas.

24



Zaro gondolatok:

Az egész jogi kutakodas és allasfoglalasok kérése csak és kizardlag a legélis terepi kozlekedés
feltételeinek, szabalyainak ¢és hatarainak feltérképezésére és tisztazasara szolgal, még
véletleniil sem akarok takardzasi lehetOséget biztositani azoknak, akik tilosban jarnak, és
figyelmen kiviil hagyjék a torvényi és moralis kotelességeket! A megfeleld helyeken mindent
lehet csindlni, de vannak teriiletek, ahol egyértelmii hatdrai vannak az off-roadnak. Aki ezt
elfogadja, annak nagy valdszinliséggel nem lesz Osszetlizése sem a teriilet gazdajaval, sem a
hatésagokkal.

Ennek megfelelden arra kérek minden terepjaros kollégat, hogy az itt tisztazott
jogokkal éljenek, de ne éljenek vissza! Torekedjiink a konfliktusok elkeriilésére, még akkor is,
ha amugy nekiink van igazunk. Probaljuk Ggy gyakorolni a hobbinkat, hogy azzal ne tegyilink
kart mas tulajdondban, és ne akadalyozzunk mast az O hobbijanak vagy munkéjanak
gyakorlasaban, ne romboljuk a terepjarosok tarsadalmi megitélését feleldtlen, 6nzo6 €s jogsértd
viselkedéssel!

Ne felejtsiik, néha a rendér, erdégazdalkodo, vagy természetvédelmi Or sincs teljesen
tisztaban a szabalyokkal, ilyen esetekben felesleges belemenni a vitdba. Meg lehet mutatni
nekik a vonatkozd jogszabalyokat, de ha kidllnak allaspontjuk mellett, ne erdskddjiink,
egyszerlibb a felszolitasnak eleget téve tavozni, mint honapokig birdsagra jarni, akkor is, ha
végiil nekiink adnak igazat. Valamint gondoljunk a teriilet tulajdonosara is: tobb szaz hektar
kitablazasa/sorompo6zasa nem konnyii/olcsod ligy, és néha tényleg vandalizmus vagy lopés
aldozatai lesznek a jelzések. Tehat ne csak azt hajtogassuk, hogy ha nincs sorompd/tabla,
nincs tiltas, legylink partnerek a konfliktus feloldasaban.

Ha valahol gyakran terepeziink, érdemes megkeresni a teriilet gazdajat, hogy tudjon
rola, véleményezze a dolgot, ne a helyszinen litkozzenek az allaspontok. Szerencsére sok
helyen pozitiv fogadtatasban részesiil az ilyen tipusi megkeresés, vannak nemzeti parkok,
ahol tajékoztatast adnak arrél, hol nem zavarnak a terepjarok, valamint hallani olyan hazai
erdészetekrdl is, melyek vallalnak vezetett tirakat, tehat ez is azt bizonyitja, hogy nagyon sok
mulik a hangnemen.

Osszetlizésektd] mentes, kellemes terepezést kivanok mindenkinek!
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