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0475 PARADI Akos
A Magyar Kiralyi Pénziigyorség teenddi
a katonai hatarorizetre valo attérés idoszakaban.

szakterliletnek az Osztrak-Magyar Monarchia allamapparatusaban valo elhelyezkedését cél-
szerli behatarolni. Ennek az eldfeltétele pedig a dualista allamalakulat 1ényegének a megha-
tarozasa.

Allaspontom szerint az Osztrak-Magyar Monarchia két orszag, a Magyar Kiralysag és az Oszt-
rak Csaszarsag olyan szOvetsége volt, amelyben a tarsorszagok a szuverenitasuk korébe tartozo
egyes témak onallo kezelésérdl lemondtak annak érdekében, hogy azokat kdzdsen intézhessék. Volt
ugyan a dualisztikus allamalakulatnak egy masik felfogasa is, amely szerint a dualizmus nem mas
mint — a HABSBURG-birodalom eltéré torténelmi multu, gazdasagi helyzetli és kulturalis allapot
— két tartomanycsoport belsé iigyeinek egymastdl eltérd intézése. A gyakorlatban azonban az
elbbi felfogas érvényesiilt, igy azt tekintem mérvadénak.'

A kozos tigyek rendszerét és azoknak a két tarsorszag altali kezelését, illetve abban az uralko-
do helyét és szerepét a magyar €és az osztrak orszaggyilés altal kiilon-kiilon becikkelyezett kiegye-
zési torvényben foglaltak hataroztak meg. Ezek ugyan nem voltak egymas tiikorforditasai, azonban
tartalmukban teljes egészében megegyeztek.”

A ko0z0s ligyek — amelyet a magyar fél pragmatikus iigyeknek nevezett, mivel a kiegyezést
magyar részrol a Pragmatica Sanctio-bol vezették le’ — azaz a hadiigy, a kiiliigy és a finansziroza-
sukra szolgald pénziigy tekintetében a magyar pénziigyi kormanyzatnak nem volt feladata. E téren
csupan — a delegaciok altal jovahagyott és kvotabizottsagok altal meghatarozott aranyban — a ko-
z0s koltségvetés Magyarorszagra eso részét kellett biztositania a magyar pénziigyi kormanyzatnak.

A magyar pénziigyet a vam- és kereskedelmi szovetségb6l fakaddan a vamok érintették. A
vamteriilet és a vamtarifak egységesek voltak ugyan a tobbé-kevésbé tizévente megujitott vam- és
kereskedelmi szovetségbdl fakadéan.* Mindkét tarsorszag azonban 6nalld vamhivatali rendszerrel
rendelkezett, melynek a bevételeit a kozos tligyek finanszirozasara forditottak. A vambevételeit
mindkét orszag pénziigyi tarcdja targyévenként utalta at a kozos koltségvetést kezeld kdzos pénz-
ligyminisztérium szamara. A két tarsorszagnak pedig a kozos koltségvetés vambevételekkel csok-
kentett osszegének a kvota alapjan raesd részét kellett biztositania.’

A Magyar Kiralysag pénziigyi kormanyzatat még a kozos pénzrendszer és a kozos jegybank
témaja is érintette. Az Osztrak-Magyar Monarchia fizetéeszkoze 1892-ig a forint, ezt kdvetden pe-
dig a korona, a valtopénz pedig a krajcar volt. A bankjegyek egyik oldala német, a masik oldala pe-
dig magyar feliratot kapott és az Osztrak Csaszarsag, valamint a Magyar Kiralysag cimere is helyet
kapott a bankjegyeken. A bankjegykibocsato intézmény az Osztrak-Magyar Bank volt. A bank ve-
zetésében pedig mindkét tarsorszag kormanyanak a delegaltjai helyet kaptak.® Mindkét orszdgban a
pénzkibocsatas hagyomanyosan az uralkodoéi felségjogok kozé tartozott. A pénz tehat formalisan
nem az Osztrak Csaszarsag, vagy a Magyar Kiralysag bocsatotta ki, hanem az osztrak csaszar, illet-
ve a magyar kiraly, amely tisztségeket azonban egy természetes személy azaz Ferenc Jozsef toltotte
be.

ﬁ dualizmuskori magyar pénziigy barmely feladatkorének a vizsgalatakor elséként maganak a

Az adozas tekintetében is sziikség volt a két orszag kozotti egyeztetésre. Az allami monopdli-
umot képez6 so és dohany értékesitése soran keletkez6 jovedékek, valamint a palinka-, sér-, tovab-
ba a cukoradot egységesitették a HABSBURG-birodalom mindkét felében mar a kiegyezést kovetden.
Ehhez kapcsolodott 1882-t61 az asvanyolaj jovedék.’

Az allami monopoliumok és jovedékek egységesitése azonban nem tudta az adodzas témajat
megnyugtatd modon rendezni. Gondot jelentett, hogy a fogyasztasi adé ugyan a fogyasztot terhelte,
de azt a termeld rotta le. Abban az esetben tehat, ha nem azonos orszagban keriilt sor a termek eld-
allitasara és eladasara, akkor azon orszag jart rosszul, ahol a terméket eladtak. Ezért tehat az Oszt-
rak-Magyar Monarchia piacat a két tarsorszag 1899-ben kartel-jelleggel feloszlatta meghatarozva,
hogy mely termékbdl mely orszag milyen mennyiség eldallitasara jogosult. A sor, asvanyolaj és cu-
kor adoja tekintetében pedig az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kiralysag abban allapodott meg,
hogy az egyik orszagban gyartott és a masik orszagban értékesitett termék mennyiségének megfele-
16en az addosszeget is atutaljak a fogyaszto orszag kincstaranak.

A Magyar Kiralyi Pénziigydrséget tehat a magyar pénziigyi igazgatasnak a dualis allam specia-
lis helyzetével Osszefiiggésben allo teenddi csupan attételesen érintették. A testiilet a magyar or-
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szaggyllés altal az allami egyedarusagokrol és jovedékekrdl szolo torvényekben foglaltaknak meg-
felelen latta el szolgalati feladatait. A testiilet szolgalatara és szervezetére vonatkozo szabalyokat a
kiegyezés nyomén létrehoztak és azokat jogszabalygytijtemény formajaban kozreadtak.®

A Magyar Kiralyi Pénziligydrség a kiegyezéssel ujjaszervezett polgari magyar allam ij magyar
szervezete volt a Magyar Kiralyi Pénziigyminisztérium kompetenciajaba tartozoéan. A Magyar Kira-
lyi Pénzligy6érségnek nem volt, nem lehetett elédszervezete a neoabszolutizmus pénziigyorsége, hi-
szen a kiegyezés lényegét alkotta, hogy a magyar nemzet Gjra szabadon gyakorolhatta az allamisa-
gat, csupan a kozos iligyeket intézte a dualizmus tarsorszagaval kdzosen. Marpedig a pénziigydrség
nem tartozott a kozds ligyek kozé.

Nyilvanval6 volt azonban, hogy a rendiségi koriilményeknek megfeleld pénziigyi hierarchia
tulhaladotta valt, melyhez a kiegyezést kdvetden nem lehetett visszatérni. A neoabszolutizmus tes-
tilleteit pedig a magyar nemzet akkor sem fogadta volna el, ha a kormanynak lett volna ilyen szan-
déka. Mivel az j magyar pénziigyi kormanyzatnak sziiksége volt a polgari magyar allam viszonya-
inak megfelel6 pénziigydrségre, azonban ezen szervezet nem lehetett a magyar nemzetet elnyomo
allamhatalom, azaz a neoabszolutizmus pénziigyorsége, ezért Uj pénziigyori testiiletet allitottak fel a
Magyar Kiralyi Pénziigyérséget.”’

Nem volt elég azonban az 0j szervezet 1étrehozasa. A testiilet miikodtetéséhez megfeleld kép-
zettséggel és tapasztalatokkal rendelkezd személyi allomanyra is sziikség volt. A legészszeriibb ¢€s a
leggyorsabb megoldast az jelentette, hogy a neoabszolutista pénziigyorség azon szakembereit vette
at az Gj magyar testiilet, akik nem kompromitalodtak a magyar nemzet elnyomasa soran. Ezt az utat
kovette a LONYAY Menyhért altal vezetett magyar pénziigyi tarca. Ebbol a szemszogbdl vizsgalva
érthetd, hogy miért tartozott a frissen kinevezett magyar pénziigyminiszter elsé intézkedései kozé a
magyar szolgalati nyelvrol szolo utasitas. A neoabszolutizmus pénziigydrségének a hivatalos nyelve
ugyanis a német volt. A pénziligy6ér szakemberek dont6 tobbsége ezt a nyelvet beszélte. A jo szak-
ember, de a magyar nyelvet nem, vagy alig besz¢€ld pénziigydr tisztek (tisztviselok) szamara hatar-
1dot szabtak a magyar nyelv elsajatitasara.

Igy jott 1étre az uj magyar polgari allam pénziigydrségének a személyi allomanya, akik mar
magyar szervezetben, a magyar nemzet érdekében lattak el szolgalati feladataikat, azonban a szak-
emberek jelentds része — legalabbis kezdetben — még csupan torte a magyart. A Magyar Kiralyi
Pénzligyorség — annak ellenére, hogy szakembereinek jelentds része kezdetben nem, vagy alig be-
sz¢€It magyarul — mar nemzeti szervezet volt, hiszen a legitim magyar orszaggytlés altal hozott
torvények szerint miikodott a magyar nemzet érdekében és a kiilsségei tekintetében is a magyar
jelleg dominalt."’

A Magyar Kiralyi Pénziigy6rség a pénziigyi tarcan beliil szamos mas hatosaggal egytittmiikod-
ve latta el a feladatait. A testiiletnek természetesen voltak sajat teend6i is, az allami monopdliu-
mokkal, a jovedékekkel kapcsolatosan. Emellett azonban egyfajta pénziigyi rendérségként is miiko-
dott. Tevékenységének lényegét a pénziigyi tarca feladatkorét sértd blincselekmények felderitése,
megakadalyozasa, illetve megeldzése alkotta. Legalabb ilyen nagy stllyal birt azonban a tarcan be-
luli testiiletek tevékenységének sziikség szerinti fegyveres segitése is.

A dualizmus idészakaban minden tevékenységet, amelynek a teljesitésé¢hez fegyveres személy-
zetet vettek igénybe karhatalmi teendnek neveztek fliggetlentil attol, hogy tényleges fegyverhasz-
nalatra sor keriilt vagy sem. Elég volt a fegyveres személyzet kozremiikddése egy feladat végrehaj-
tasaban, azt mar karhatalmi tevékenységnek tekintették még akkor is, ha konkrét fegyverhasznalatra
nem kertilt sor. Karhatalmi cselekménynek szamitott az is, ha a tevékenység soran csupén a fegy-
verhasznalat lehetosége allt fenn. Karhatalmi tevékenységnek tekintették példaul azt is, hogy a biro-
sdg idézésére meg nem jelent személyeket a birdsag csenddr jardrrel vezettette eld. Korunk csapat-
eréhoz kotott karhatalom fogalmahoz képest a karhatalomrol alkotott korabeli felfogéds igen tavol
allt. A korabeli fogalmak szerint tehat a pénziigyi tarcan beliil a karhatalmi erét a Magyar Kiralyi
Pénziigyérség biztositotta.""

A Magyar Kirdlyi Pénziigyorség ezen képessége korant sem volt elhanyagolhatd, hiszen a
kormany szikolkodott a kozvetlen iranyitasa alatt allo rendvédelmi testiiletek tekintetében. A dua-
lizmus iddszakaban csupan harom allami rendérség miikodott a Magyar Kiralysagban. Ezek voltak
a beliigyi tarca irdnyitasa ala tartozoan a fovarosi rendorség (1872-t6l ideiglenesen, majd 1881-t6l
véglegesen allamositva)'?, a Magyar Kiralyi Hatarrendérség (1906-t61)"?, a Fiumei Magyar Kiralyi
Allami Rend6rség (1916-t61)."* A Magyar Kiralyi Csend6rséget — ugyancsak a Magyar Kiralyi
Beliigyminisztérium feliigyelete ald tartozoan — 1881-ben hoztak létre'® és az évtized kozepére
épiilt ki az orszag teljes vidéki teriiletére kiterjedd szervezete.'® Orszagos fegyveres szervezetnek
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tekinthetd még az 1867. III. 10-ével a Magyar Kiralyi Igazsagiligyi Minisztérium alarendeltségébe
keriilé biintetés-végrehajtasi intézetek fegyori testiilete (mai terminologiank szerinti biintetés-
végrehajtasi testiilet), amely azonban kizarélag a bortonok teriiletén volt alkalmazhato."”

Emellett — a pénziigyi tarca alarendeltségében 1872-t6l 1886-ig miikodott — a Magyar Kira-
lyi Vam- és Adodrség amelynek az volt a feladata, hogy a volt katonai hatarérvidék lakossaganak a
polgari életforma koriilményeihez valo visszatérését elésegitse.'® A kozponti allamhatalom kompe-
tenciajaba tartozott még ugyan a Magyar Kiralyi Nemesi Testorség (1760-1849, majd 1867-t6l ujja-
szervezve)'’, a Magyar Kiralyi Darabont TestSrség (1904-t61)*° és a Magyar Kiralyi Képvisel6hazi
Orség (1912-t61)*', valamint a Magyar Kiralyi Koronadrség is.”2 A test6rségeket, a korona- és a
képvisel6hazi érséget azonban az alapfeladatuktol eltérd teenddk végrehajtasara nem lehetett igény-
be venni.

A Magyar Kiralyi Csendérség létrehozasaig a kormanynak a Magyar Kiralyi Pénziigy6rségen
kiviil nem is allt a rendelkezésére mas a kozvetlen alarendeltségébe tartozo és az orszag egész terii-
letére kiterjedd miikodési teriilettel bird rendvédelmi testiilet. Igy johetett 1étre az a helyzet, hogy a
hatarvonal 6rzését kezdetben nem is lehetett mas magyar fegyveres szervezetre bizni, mint a Ma-
gyar Kiralyi Pénziigyérségre.”® Az énkormanyzati rendérségek ugyanis erre a feladatra teljességgel
alkalmatlanok voltak. Ahany onkormanyzati rendérség miikodott az orszagban annyi renddrségi
szabalyzat volt érvényben. Ezen testiiletek egyenruhdja is onkormanyzatonként valtozott. A fegyve-
ritket épedig a rendérok Gnalldan szerezték be, ezért egységes fegyverzet sem johetett létre.”* Ennek
ellenére a hatarmenti varosok renddrségeit bevontak a hatardrizetbe, mégpedig annak a forgalomel-
lenérzési részébe. A hataratkeldhelyekre — korabeli szohaszndlat szerint a hatarkapukhoz —
ugyanis a legkozelebbi nagyobb varos renddrségének a személyi allomanyabol kikiilonitett csopor-
tot telepitettek a személyforgalom ellendrzése céljabol.?® Az aruforgalmat a vamhivatalok ellendriz-
ték, amelyek a pénziigyi tarcan beliil 6nalloé hivatali rendszert alkottak. A vamhivatalnokok nem
rendelkeztek fegyverrel. Miikodésiik fegyveres biztositasat — mas pénziigyi szakhatosaghoz hason-
16an — ha arra sziikség volt, akkor a Magyar Kiralyi Pénziigy6rség latta el.*®

A hatéarérizet harom aga — a hatarvonal 6rzése, a hatarforgalom ellendrzése ¢és a hatarrend be-
tartatadsa — koziil tehat egyet, a hatarvonal 6rzését a Magyar Kiralyi Pénziigydrség valositotta meg.
A hatarérizet masik részét a hatarforgalom ellendrzését kétféle szervezet végezte. A személyfor-
galmat a hatarmenti varosok énkormanyzati rendérségeinek kikiilonitett csoportjai, az aruforgalmat
pedig a vamhivatalok ellendrizték. A hatardrizet harmadik agat a hatarrend betartatasanak a teendoit
pedig a vamhatdrmenti jardsok hatarmenti szolgabiréi kirendeltségei lattak el.?’

Ily médon tehat a magyar hatardrizet teenddit megosztottak a magyar kdzigazgatas és rendvé-
delmi testiiletek azon szervezetei kozott, amelyek alapfeladatai a legkdzelebb alltak az adott részha-
tarorizeti feladathoz, illetve a hatarmenti elhelyezkedésiikbol fakadodan eleve a helyszinen voltak ta-
lalhatok. A négyféle szervezettipus — azaz a pénziigydrség, a renddrség, a vamhivatalok ¢és a helyi
kozigazgatas — koziil kettd, mégpedig a pénziigydrség ¢s a vamhivatalok a kozponti allamhatalom
kozvetlen feliigyelete alatt alltak. a masik két szervezet pedig, azaz a renddrség ¢s a hatarszéli szol-
gabiroi kirendeltség 6nkormanyzati kompetenciaba tartozott. A négyféle szervezet koziil csupan két
szervezet, a pénziigyorség ¢és a rendorség tekinthetd fegyveres testiiletnek, bar a rendérségek fel-
fegyverzése napjaink elvarasaitol messze allt, azonban a személyi allomany kétség kiviil rendelke-
zett valamilyen l6fegyverrel ¢s azokat a koz érdekében jogi Gton szabalyozott keretek kozott hasz-
nalhatta is. A magyar hatardérizetben szolgalatot teljesitd szervezettipusok koziil tehat csupan ketto:
a pénziigyorség és a rendorségek tartoztak a rendvédelmi szervezetek kozé.”®

Katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet kezdetben nem is volt a magyar hatardrizetet megva-
16sit6 szervezetek kozott. Késdbb azonban — a Magyar Kirdlyi Csenddrség 1étrehozasa nyoman —
1892-t61 a csenddrséget is bevontak a hatardrizet hatdrvonalSrzési teenddibe. igy tehat a magyar ha-
tarérzes kétlépcsossé valt, ahol az egyik 1épcsét a Magyar Kiralyi Pénziigydrség azon szakaszai lat-
tak el, amelyek miikddési teriilete érintkezett a Magyar Kiralysdg vamhataraival. A masodik 1épcsét
pedig a Magyar Kiralyi Csenddrség azon hatarmenti Orsei alkottak, amelyek Orskorlete érintkezett
Magyarorszag vamhataraival. A pénziigyor szakaszok és a hatarmenti csend6ér 6rsok személyi allo-
manyai egyarant az egyéb szolgalati teenddik ellatasa mellett végezték a hatarvonal Orzését. Az
érintett csenddrségi és pénziigyOrségi szervezeti egységek személyi allomanyainak tagjai a hatarér-
z¢ési szolgalati feladataik ellatasaért potlékban részesiiltek, illetve az érintett szervezeti egységek lét-
szama altalaban néhany fével tobb volt, mint a térségben szolgalatot teljesité hasonld szervezeti
egységek szokasos létszama.”
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Ezt a helyzetet modositotta a Magyar Kiralyi Hatarrendérség felallitasa, mivel az 0j szervezet
atvette a hatarmenti szolgabir6i kirendeltségek és a hatarkapukhoz telepitett kikiilonitett rendéri
csoportok feladatkoreit. Ezzel a hatarrend betartatasanak és a hataron athalad6 személyforgalom el-
lenérzésének a témaja dnkormanyzati kompetenciabol a kozponti allamhatalomnak kdzvetlentil ala-
rendelt rendvédelmi testiilet hataskdrébe keriilt. Ezen az sem valtoztatott, hogy a hatarforgalom el-
lendrzését a hatarszéli csendérség és a hatarrendérség megosztva gyakorolta, mivel a tavolsagi ha-
tarforgalmat a hatarrendoérség, a kishatarforgalmat pedig a hatarszéli csendérség ellendrizte. Emel-
lett pedig a hatarrenddrségnek a teljes hatarorizetre kiterjed6 hataskorrel a részhatardrizeti feladatok
feliigyeletére és Osszehangolasara kiterjedd hataskore is volt, melynek eredményes végrehajtasa ér-
dekében — sziikség esetén jogszabalyokban meghatarozott feltételek mellett — a hatar mentén el-
helyezkedd fegyveres rendvédelmi szervezeteket ideiglenesen is bevonhatta a hatardrizetbe.™

A XX. szazad els évtizedének a masodik felére tehat mar kiérlelédott a dualizmuskori magyar
hatarérizeti rendszer. E struktiraban a hatarszéli csenddrség, mint a Magyar Kiralyi Csenddrség szak-
szolgalati aga — bar e kifejezést a vizsgalt idészakban még nem hasznaltak — vett részt, mint a koz-
ponti allamhatalomnak kozvetleniil alarendelt és katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet. Ugyan-
csak a hatarvonal 6rzésében vett részt a Magyar Kiralyi Pénziigy6rség, mint a kdzponti allamhatalom-
nak ugyan kozvetleniil alarendelt, am polgari fegyveres Ortestiiletként. A hatardrizet masik két agat —
a hatarrend betartatasat és a hatarforgalom ellenérzését — pedig a hatarrenddrség végezte, mint
ugyancsak a kdzponti allamhatalomnak kozvetleniil alarendelt polgari fegyveres Ortestiilet. A hatar-
forgalom ellenérzése azonban megoszlott — a személyforgalmat illetden — a hatarszéli csenddrség és
a hatarrend6rség kozott, mig az aruforgalmat a vamhivatalok ellendrizték.*! (I.sz. melléklet)

Allaspontom szerint indokolt a katonailag szervezett fegyveres Grtestiilet és a polgari fegyveres
ortestiilet korabeli terminologiak hasznalata, mivel e kifejezések a polgari magyar allam idészaka-
ban a két testiilettipus kozotti eltérés 1ényegét fejezik ki. Nevezetesen a katonailag szervezett fegy-
veres Ortestiilet személyi allomanyanak a tagjai személyiikben katonanak mindsiiltek fliggetlentil at-
tol, hogy a testiilet, ahol szolgalatot teljesitettek mely tarca iranyitasa alatt allt és milyen feladat-
rendszert latott el, ennek érdekében pedig milyen jogkorrel ruhaztak fel. A katonanak mindsiild
személyi allomannyal rendelkezd testiiletek tagjai személyilikben a honvédelmi tarca kompetencia-
jaba tartoztak, Oket a katonakra altalaban vonatkozo jogosultsagok megillették, illetve kotelezettseé-
gek terhelték. E személyi allomanyba tartozok katonai rendfokozatot viseltek, testiiletekben az ala-
¢s folérendeltségi viszonyok katonaiak voltak.

Ezzel szemben a polgari fegyveres Ortestiiletek személyi allomanya nem mindsiilt katonanak.
Személyiikben annak a tarcanak a kompetenciajaba tartoztak, amely az Oket foglalkoztato testiiletet
iranyitotta. E testiiletek tagjai nem katonai, hanem a testiileti rangrendszer rendfokozatait viselték. E
testiiletekben az ala- és folérendeltségi viszonyok nem katonaiak, hanem hivatalnokiak voltak. A
polgari fegyveres Ortestiiletek mai fogalmaink szerinti tisztikara tisztviseloknek mindsiilt és az el-
nevezésiik is ennek megfelel6 volt.*?

A katonailag szervezett, tovabba a kozponti allamhatalomnak kozvetleniil alarendelt rendvé-
delmi testiiletek stlyanak a dualizmuskori gyarapoddsa nem csupan a hatardrizetet, hanem a teljes
magyar rendvédelmet is jellemezte.

A kozigazgatas kivanatos fejlesztési iranyarol a Magyar Kiralysagban a reformkorban elméleti
vita folyt. A vita sordn két f6 iranyzat kristalyosodott ki. A municipalistdk az dnkormanyzat, a cent-
ralistak pedig a kdzpontisitas erdsitésével képzelték el a magyar kozigazgatas, azon beliil pedig a
magyar rendvédelem fejlesztését. Végiilis a vita a municpalisok gydzelméhez vezetett. Mivel pedig
a gyllolt magyarellenes neoabszolutista rendszer is a centralizmus szellemében jott 1étre és miiko-
dott, ezért a kiegyezés utan a municipalizmus szellemében lattak hozza a polgari magyar allam koz-
igazgatasanak, azon beliill pedig a rendvédelemnek az tijjaszervezéséhez. Azonban barmilyen szép
— ¢s foleg a kozutalatnak 6rvendd neoabszolutizmus kori centralista gyakorlattal ellentétes — fel-
fogas szerint szervezte ujja a magyar allam az j magyar rendvédelmet, az a gyakorlatban megbu-
kott, mivel nem volt képes a polgari fejlodéshez sziikséges és a lakossag altal elvart rendet kialaki-
tani. A neoabszolutizmus altal kivitelezett centralista rendvédelem iranti ellenszenv azonban oly
erds volt a korabeli magyar kézgondolkodasban, hogy a kormanyzat kezdetben nem is gondolt a
magyar rendvédelem centralista irdnyba mutato alakitasara. E helyett — ideiglenes jelleggel —
ugynevezett kirdlyi biztost neveztek ki azon varmegye csoport €lére, amely a leginkdbb veszélyez-
tett helyzetbe keriilt a kdzrendvédelem terén. Ilyen kiralyi biztos volt RADAY Gedeon, akit a délvi-
déki varmegye csoport ¢élére teljhatalommal felruhdzva azért neveztek ki, hogy a rendet helyreallit-
sa. A kiralyi biztos szivos munkaval és drakoi modszerekkel vissza is allitotta a torvényes allapoto-
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kat. Amint azonban teljesitve feladatat megbizatasat visszaadta, tavozasa nyoman ujrarendez6dott
az anarchia.”

Nyilvanvalo volt tehat, hogy a magyar rendvédelmi modell reformra szorul, mivel még a kira-
lyi biztos kdzbiztonsagot helyreallito ténykedése nyoman sem volt képes az anarchia visszarende-
z6dését megakadalyozni. Ekkor jutott TISZA Kalman arra a felismerésre, hogy a magyar rendvé-
delmi modellt a centralizmus ¢és a katonailag szervezett Ortestiilet aranya novekedésének az iranya-
ban kell fejleszteni. Ennek a felismerésnek a nyoman vette at a kormany a kozos hader6tél az erdé-
lyi és a horvatorszagi csenddr ezredeket®, majd hozta létre a Magyar Kiralyi Csendérséget.™

Az 6nkormanyzati tilsulyt magyar rendvédelmi modell iit6képességének a novelése a katonai-
lag szervezett fegyveres Ortestiilet bevonasaval, illetve a kozponti allamhatalom kdzvetlen alaren-
deltségébe tartozo6 rendvédelmi erék gyarapitasaval 1881-ben elkezdddott. Sajnalatos médon azon-
ban a rendérségek tekintetében e folyamat lassan ment végbe és az 1. vilaghaboru kitdréséig nem is
zarult le. 1912-ben ugyan az orszaggytilés felszolitotta a beliigyminisztert arra, hogy az 0j varosi
torvény tervezetének a létrehozasa keretében alakitsak ki az allamositott renddrségre vonatkozo ja-
vaslatot is. A beliigyi tarca ennek eleget is tett és a torvényjavaslatot 1914-ben benytjtotta az or-
szaggyllésnek. A honatyak azonban az inditvanyt atdolgozasra visszaadtak. Kozben azonban kitort
az . vilaghaboru, igy a renddrségek allamositasanak a témaja lekerilt a napirendrél. Ebbdl fakado-
an a vilaghaboru alatt olyan rendvédelmi modell miikodott Magyarorszagon, amelyben az egyik pil-
lértestiilet a 12 000 fos Magyar Kiralyi Csenddrség katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletként, a
kozponti allamhatalom kozvetlen feliigyeletével miikodott a Szent Korona ala tartozo vidéki teriile-
tekre kiterjedd hataskorrel. A korabeli magyar rendvédelmi modell masik pillértestiilettipusat alkoto
rendorségeket magaba foglaloan ugyancsak 6sszességében mintegy 12 000 fével miikodott, de nem
a kS(grmény, hanem az onkormanyzatok alarendeltségében a varosok hatdsagi teriiletére kiterjedo-
en.

A magyar rendvédelmi modell hatarérizeti részében ez a folyamat — a magyar rendvédelem
egészéhez képest tizéves késéssel — 1891-ben kezdddott el a hatarszéli csendorség 1étrehozasa-
val.’’ a hatarérizetben azonban a folyamat gyorsabban ment végbe, mint a magyar rendvédelem
Osszességében. 1906-ban ugyanis — a Magyar Kiralyi Hatarrendorség felallitdsaval — a hatardri-
zetb6l az onkormanyzati kompetenciaba tartozo rendvédelmi testiiletek kikeriiltek.™®

A magyar hatardrizet tehat a XIX. szazad utolso és a XX. szazad els6 évtizedében megtjult. E
folyamat soran a Magyar Kiralyi PénzligyOrség veszitett a hatardrizetben betoltott sulyabol. A
pénziigybrség ugyanis valtozatlan létszammal latta el hatarérizeti feladatait, mikdzben a hatardri-
zetben résztvevo tars rendvédelmi szervezetek személyi dllomanyanak a 1étszama a kiegyezéskori-
hoz képest jelentdsen gyarapodott. A pénziigyOrség hatarérizetben betdltott feladatkdre sem valto-
zott meg, pedig a hatardrizeti feladatok ellatasaba belépd szervezetek jelentds hataskort kaptak és a
hatarmenti szervezeti egységeiket olyan szervezeti elemekkel erdsitették meg, amelyeket kifejezet-
ten a hatardrizeti teendok eredményesebb megvalositasa érdekében hoztak létre. A hatdrmenti
pénziigy6r szakaszok hataskore ezzel szemben nem gyarapodott és specidlis szervezeti elemekkel
sem boviilt a szervezeti felépitésiik.™

Ilyen helyzetben érte a magyar hatardrizetet ¢és annak részeként a Magyar Kiralyi Pénziigyor-
ség hatarmenti csapatait a katonai hatardrizetre valo attérés elokészitése.

A Magyar Kirdlysagban az orszaggytilés 1912-ben foglalta torvénybe a kivételes hatalomrol
52016 szabélyozast, a kozos hadsereg tobbszori siirgetése soran.*” Az Osztrak-Magyar Monarchia
masik tarsorszagaban a szabalyozast joval korabban megvalositottak. A szazadfordulon Eurdpa
szinte valamennyi orszagaban térvénybe foglaltak a kivételes hatalom témajat. A kivételes hatalom
alatt azt értették, melynek soran — az eljovendd haboru eredményes megvaldsitasa érdekében —
korlatoztak az altalanos emberi jogokat, egyben pedig megteremtették annak a lehetdségét, hogy az
emberi és anyagi forrasokat, kapacitasokat mozgosithassak a hadicélok elérése érdekében. A kivéte-
les hatalomrol szol6 szabalyozas két féle tipusa alakult ki. A brit minta szerint a kivételes hatalmat a
kormany gyakorolta. Ezzel szemben a német minta szerint a kivételes hatalom gyakorlasanak a
kompetenciaja a haderét illette. Az Osztrdk-Magyar Monarchia két tarsorszaga egymastol eltérd
moddon kivanta a kivételes hatalmat gyakorolni. Az Osztrak Csaszarsagban a német mintat, a Ma-
gyar Kiralysagban pedig a brit mintat kovették. Ebbdl fakadéan a Magyar Kiralysdgban miikodo
rendvédelmi testiiletek a habort alatt sem keriiltek a haderd feliigyelete ala, hanem a kormany iré-
nyitasa alatt maradtak a hadmitiveleti teriiletek kivételével. A hadmiiveleti teriiletek ugyanis — bar-

49



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU ISSN 1216-6774 XXVIL évf. (2017) 54.sz.

hol 4111e1yezkedtek el az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén — a haderé kompetenciajaba keriil-
tek.

A torvényi hattér tette lehetové azt, hogy a magyar-roman ¢és a magyar-szerb hatar — mint
tobbé-kevésbé eldrelathatdan hadmiiveleti teriilet — mentén a k6z0s haderd teriiletileg illetékes
hadtestparancsnoksagainak a vezérkari osztalyai kidolgozzak a hatarmenti szervezetek katonai ha-
tarérizetbe vald bevonasanak a tervét. Ezekben a tervekben kaptak helyet a Magyar Kiralyi Pénz-
{igy6rség vamhatar menti szakaszai is.*

A Magyar Kiralysag hatarainak a hossza — Horvatorszagot is beleszamitva — 0sszesen 4 166
km volt. Hatardrizetet azonban csupan a 833,2 km hosszisagli magyar-roman és a 458,26 km hosz-
szl magyar-szerb hatarokon, 0sszesen 1 291,46 km-en valdsitottak meg. A Magyar Kiralysag ¢és az
Osztrak Csaszarsag kozotti 2 083 km hosszl hatarszakaszon, tovabba a Magyar Kiralysag és Bosz-
nia-Hercegovina 583,24 km hosszii hataran hatardrizetre nem volt sziikség.*’

A két tarsorszag, azaz az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kiralysag kozotti hatarok abszolut
atjarhatoéak voltak. Azokon barki, barhol és barmikor szabadon atléphetett. Ugyanez volt a helyzet
az 1878-ban okkupalt, majd 1908-annektalt Bosznia-Hercegovina esetében is. A magyar torvényi
szabalyozas szerint minden magyar allampolgar szabadon utazhatott barhova. Utlevélre abban az
esetben volt sziikség, ha a célorszag, vagy az utvonalba es6 orszagok utlevélhez kototték a teriile-
titkkre valo belépést. Ebben az esetben pedig a magyar beliigyminiszternek — a kdlcsonosség elve
alapjan — intézkednie kellett arra vonatkozoan, hogy ezen orszagok polgarai is ttlevéllel 1éphesse-
nek a Magyar Kiralysag teriiletére.**

Az ttlevelet 1ényegében minden magyar allampolgarnak ki kellett allitani, ha azt kérte. Az ut-
levélkiadas is decentralizalt volt, mivel a helyi hatésagok allitottak ki ezen utiokmanyiokat. Csupan
a jogerosen elitéltek — ha még nem toltotték le a biintetésiiket — és a sorkatonai szolgalatot ellatok
kiilfoldre utazasat korlatozta térvényi uton a magyar allam. Romdania és Szerbia utlevélhez kototte
az orszaga teriiletére valo belépés és az Osztrak-Magyar Monarchia vamteriiletén is kiviil estek. Eb-
b6l fakadoan e két hatdrvonal Srzésére békeidészakban is sziikség volt.*s

A haborts id6szak katonai hatardrizetre valo attéréséhez a hatar menti er6forrasokat szerve-
zeték meg, ennek részeként kaptak kulcsfontossagl szerepkoroket a békehatardrizetben résztvevo
rendvédelmi testiiletek hatar menti alakulatai. Erre jogalapot az teremtett, hogy ezen térségek egy
esetleges fegyveres konfliktus létrejotte esetében nagy valdszinliséggel hadmiiveleti teriiletekké
valhattak. Az eredményes védekezés, illetve tamadas eldfeltételeinek az elokészitését pedig mar bé-
keid6szakban is el kellett kezdeni, mégpedig azon erdkre tdmaszkodva, amelyek a helyszinen vol-
tak. Igy johetett létre az a helyzet, hogy a haderé a roman és a szerb hatdr menti magyar rendvédel-
mi testiiletek tevékenységét megtervezte haboru esetére €és ezen tervben foglaltak megvalositasdhoz
a haderd részérél elvarhatéan sziikséges személyi és targyi feltételeket is biztositani igyekezett.*®

A katonai hatardrizetre vald attérés iddszakaban a Magyar Kirdlyi Hatarrend6rségtdl a hatér-
sz¢€li csenddrséghez keriilt 4t a magyar hatardrizeti er6k vezetésének a jogosultsaga. A Magyar Ki-
ralyi CsendOrség személyi allomanya ugyanis — ellentétben a hatarrenddrség tagjaival — katonai-
lag képzett volt és hadifegyverrel, azaz Mannlicher-karabéllyal is rendelkezett, amelyek hasznalata-
ban gyakorlott volt. A csendérségen beliili fiiggelmi viszonyok pedig katonaiak voltak. A hatar-
renddrség személyi allomanya szdmara, ugyan rendszeresitettek egységes szolgalati l6fegyvert,
ezek azonban csupan pisztolyok voltak, mivel 1912-ben — amikor a hatarrenddri érsdket megsziin-
tették — a karabélyokat atadtak a szolgalati feladataik dontd tobbségét atvevo hatarszéli csenddr Or-
soknek. A hatarrend6rségen beliili fegyelmi viszonyok hivatalnokiak voltak.*’

A hatarsz¢li csenddrségen kiviil a Magyar Kirdlyi Pénziigyorség hatar menti alakulatai az
egyetlen olyan magyar rendvédelmi testiilethez tartoztak, amelynek a személyi allomanya részére
hadifegyvernek mindsiildé Mannlicher-karabélyokat rendszeresitettek. Ebbdl fakaddan az érintett
pénziigy6érok katonai hatardérizetbe vald bevonasardl nem lehetett lemondani. A haderd csapatainak
a hatarra valo felvonulasaig sziikség volt a térségben €16 valamennyi hadra foghaté emberre. Ebbol
fakadoan a behivasi rendszert is ugy alakitottak, hogy a hadkételes és kiképzett helyi férfi lakossag
tagjainak ne kelljen az orszag belsejében kialakitott bazisokra utazniuk a felszerelésiik felvétele és a
hadrendi besorolasuk érdekében. A helyi hadkoételesek hadfelszereléseibol, amit lehetett kiosztottak
otthoni tarolasra, a tobbit pedig a kibovitett hatarszeli csendoér 6rsok épiiletegylitteseiben helyezték
el.

A mozgositaskor a hatdirmenti hadkoteleseknek a hatarszéli csendérség orseire kellett bevonul-
niuk és a hadifelszerelésiik még hianyz6 részét is ott kaptdk meg, egyben pedig az Ors-
parancsnokok alarendeltségébe keriiltek. Az 6rs-parancsnokok voltak ugyanis a miikodési teriiletii-
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kon a katonai hatardrizet felelés parancsnokai mindaddig, amig a haderd csapatai fel nem vonultak
az érintett terepszakaszra, amikor az iranyitast a hadsereg tisztjei vették at. Ebbe a rendszerbe il-
leszkedett a hatar menti pénziigy6r alakulatokban szolgalatot teljesitd pénziigy6rok katonai hatar-
Srizetbe torténd bevonasa.*®

A hatar menti pénzligyérok mozgositaskor automatikusan népfolkel6i allomanyba keriiltek, ily
moddon a tobbi behivott polgari tartalékossal azonos jogallasiva valtak. A jogi helyzetiik atmindsité-
se azonban korant sem volt elég ahhoz, hogy a katonai hatardrizetben eredményesen részt vehesse-
nek. Ehhez alapvetden harom alapfeltételt kellett biztositani. A katonai kiképzettségiiket és a fizika-
lis allapotukat az elvarhato szintre kellett hozni, a felszereltségiiket hadihasznalhaté allapotiva kel-
lett alakitani, tovabba a katonai hatérdrizet strukturaba kellett helyezni az érintett pénziigy6roket.

E célok elérése érdekében a pénziigyorség illetékesei az érintett hataron szolgalatot teljesitd
személyi allomany felszerelését rendszeresen ellendrizték, a sziikségessé valo cseréket haladéktala-
nul megvaldsitottak. A vamvonalak mentén elhelyezkedd pénziigyor szakaszok kotelékében szolga-
latot teljesité személyi allomanyt pedig 35 évesnél fiatalabb ép és egészséges hadiszolgalatra al-
kalmas pénziigyérokkel toltstték fel.*

A haderé az érintett pénziigy6rok szamara kiképzobazisain rendszeres tovabbképzést biztosi-
tott, melynek keretében a fegyverhasznalati és a harcaszati eljarasokban valo képességeket alakitot-
tak ki, illetve gyarapitottak.

Sziikség volt ezekre az elokészitési teenddkre, mivel a katonai hatarérizetre valo attéréstol
alapjaiban valtozott meg a békehatardrizeti metodika. Békeiddszakban ugyanis altalaban két fos
jarérok dontéen a csempészek valoszintisitheté mozgasi helyén és idejében teljesitettek szolgalatot,
tobbnyire tobbvonalas elhelyezkedéssel. E jarérok egymastol 1ato és hallo tavolsagban tevékeny-
kedtek, igy sziikség esetén egymas segitségére siethettek. Szigortan tilos volt a jaréroknek a hata-
ron atlépni, vagy atloni, egyben pedig a fegyvereik hasznalatara vonatkozoan szigort eldirasok sze-
rint kellett eljarniuk.

A katonai hatardrizetre valo attéréstol a jarorok siirisége a békeiddszakhoz képest jelentdsen
gyarapodott és a jarorokben szolgalatot ellatok szama is 6-12 fore emelkedett. Emellett a szokasos
csempész utakon kiviil szinte minden a hataron atvezetd dsvényt szemmel kellett tartaniuk, mivel
ezen id6szakban az ellenség célja mar a magyar erok hatarvonalra torténd felfejlédésének a nehezi-
tése volt. Ennek érdekében pedig a kdzlekedési és hirkozlési infrastruktira, valamint a csapatok el-
helyezésére is alkalmas épitmények rongalasa volt a cél. A honi hatardrizeti eréknek tehat az ilyen
szabotazs jellegli akciok kivédésére kellett torekedniiik, illetve hasonld akcidkat kellett a hatar tal-
oldaldn megvalésitaniuk.”"

Az ellenséges rombol6 akciok kivédése érdekében a hatar mentén a hatarszéli csendérség veze-
tésével meg kellett szervezni a honi erdk felfejlodése legfontosabb eszkozének a vasttnak a védel-
mét is. Ennek érdekében tigynevezett ,,palyaudvari orségeket” és ,,vasiti mitargy orségeket” — ez
utobbiak lattak el a vasuti palyak 6rzését —, valamint ,,vonalszakasz tartalékokat™ hoztak létre. A
tartalékokat akkor vetették be, ha a rajuk bizott vasuti palyakat, mitargyakat és palyaudvarokat ta-
madas érte.”

A pénziigy6roknek fontos szerepiik volt a katonai hatarérizet teendéiben, mivel nélkiilozhetet-
len helyismerettel rendelkeztek. A helyismeret fontossaga nyilvanvalo, ha figyelembe vessziik,
hogy a katonai hatardrizetért felelds csenddr Ors-parancsnokok szamara kiadott iranyelvek egyik
fontos szempontja volt azon tétel, mely szerint a jar6rok és Orségek tagjai kozott mindig lennie kel-
lett legalabb egy fonek, aki kivalé helyismerettel rendelkezett.™

Osszességében tehdt megéllapithato, hogy a Magyar Kiralyi Pénziigydrség vamhatarvonalat is
érinté miikodési tertilettel rendelkezd szakaszainak a személyi allomanya békeiddszakban ¢és habo-
ruban egyarant fontos feladatokat latott el a hatarvonal 6rzésében. A testliletnek ugyan a hatardri-
zetben nem alakult ki vezetd szerepe, a teenddi azonban nélkiilozhetetlenek voltak.
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ToOTH Laszlo: A képviseldhazi érség sziiletésének torténete. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), TV.évf. (1994)
5.8z. 36-41.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 1993.
szeptember 21-én, Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett magyar
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VEDO: A Magyar Kiralyi Csendorség
karhatalmi tevékenységének szaba-
lyozasa a dualizmus idején.

(11.)

VEDO Attila: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség karhatalmi fellépésének gyakorla-
ta.

(11.;)

REGISZTRALT KEZIRATOK
PARADI: 4 dualista Magyarorszag ha-
tarorizete 1867-1914.

(51.;52.;53.5)
JOGSZABALYGYUJTEMENYEK
A Magyar Kiralyi Pénziigyorség szer-
vezete és szolgalata iranti szabalyok.
(8.5

JOGSZABALYOK

1723/1.tc.

(3-9)

1723/1L.tc.
(3

1867/XILtc.
2.)

Nr.146/1867.
(2

1867/XVLtc.
4.5
1868/XLtc.
(75
1868/XI1V.tc.
(75
1868/XVLtc.
(75
1868/XIX.tc.
(75
1868/XX.tc.
(75
1878/XX tc.
4.
1878/XXLtc.
4.5
1881/1Ltc.
(15.535.5)
1881/11Ltc.
(15.535.5)
1881/XXLtc.
(12.;)
1882/X VL tc.
4.5
1882/XVIILtc.
(75
1887/XXIV.tc.
4.)

rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak a ,, Haboru,

forradalom, trianon” cimii V. konferencigjan. A publikalt tanulmany az

eldadas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

VEDO Attila: A Magyar Kiralyi Csenddrség karhatalmi tevékenységének
szabalyozasa a dualizmus idején. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii Ordinis), XXIII. évf. (2013) 31-32-33-34.sz. 185-
196.p. HU-ISSN 1216-6774.

VEDO Attila: A Magyar Kiralyi Csend6rség karhatalmi fellépésének gyakor-
lata. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
XXIV.évf. (2014) 39-40-41-42.sz. 143-154.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: A dualista Magyarorszag hatardrizete 1867-1914. Bol-
csészdoktori disszertacio (ELTE BTK). Kézirat. Budapest, 1985. 162 p.

A Magyar Kiralyi Pénziigyorség szervezete és szolgalata iranti szaba-
lyok. Budapest, 1868, Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda. 160 p. /A pénz-
iigyi torvények és szabalyok hivatalos dsszeallitasa, 20./

1723/Ltc. az orszag s az ahhoz kapcsolt részek karai és rendei O csaszé-
ri és kiralyi szent felségének szabadsagaik s kivaltsagaik atyai és legke-
gyelmesebb megerdsitéseért s a karok és rendek kozepette sajat legszent-
ségesb személyében megjelenéseért legnagyobb koszonetet mondanak.

1723/1Ltc. O csaszari és kiralyi legszentségesebb felsége folséges oszt-
rak haza néaganak Magyarorszag Szent Koronajaban s a régtdl fogva hoz-
zakapcsolt részekben valo folytonos kiralyi 6rokosodésérol.

1867/XILtc. a Magyar Korona orszagai és az O Felsége uralkodésa alatt
all6 tobbi orszagok kozott fennforgd kozos érdekii viszonyokrol, s ezek el-
intézésének modjarol.

Nr.146/1867. Gesetz vom 21. Dezember 1867. 401-406.p. Betreffend
die allen Landern der Osterreichischen Monarchie gemeinsamen Angele-
genheiten und die Art ihrer Behandlung. Reichs — Gesetz — Blatt fiir das
Kaiserthum Osterreich, (1867).

1867/XVLtc. a magyar korona orszigai és O Felsége tobbi kiralysgai
¢és orszagai kozt kotott vam- és kereskedelmi szovetségrol.

1868/X1L.tc. a sojovedék irant.

1868/XIV.tc. a dohanyjovedék irant.

1868/XVl.tc. a szeszadorol.

1868/XIX.tc. a sdradorol.

1868/XX.tc. a czukoradd irant.

1878/XX tc. a Magyar Korona orszagai és O Felsége t6bbi kiralysagai
és orszagai kozt kotott vam- és kereskedelmi szovetségrol.

1878/XXl1.tc. az osztrak-magyar vamteriilet altalanos vamtarifajarol.

1881/I1.tc. a csenddrség legénységi allomanyanak a kiegészitésérol.

1881/IILtc. a kdzbiztonsagi szolgalat szervezésérol.

1881/XXI.tc. a Budapest-févarosi rendorségrol.

1882/XVL.tc. az osztrak-magyar vamteriilet altalanos vamtarifajarol.

1882/XVIILtc. az asvanyolajvam felemelésérdl és az asvanyolaj adorol.

1887/XXIV.tc. az 1878/XX.tc.-be iktatott vam- és kereskedelmi szovet-
ség meghosszabbitasarol.
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PARADI Akos: A Magyar Kirdlyi Pénziigydrség teenddi a katonai hatdrdrizetre torténd dattérés idoszakaban.

1887/XXV tc.
4.5
1889/X VL tc.
4.5

1897/VIILtc.
4.5

1898/1.tc.

4.5
1899/XXX .tc.
4.5
1903/Vl.tc.
(44.;)
1903/VIILtc.
(13.;38.;)
1907/LIILtc.
“4.5)
1912/LXIILtc.
(40.;)
1912/LXVILtc.
(21.;)
1916/XXXVILtc.
(14.;)
1917/XVILtc.
4.5

50 431/1891. (VIL 1.) BM.r.
(37:)

5692/1905. (XI1.29.) ME.r.
(13.;38.;)

91 000/1905. (XIL 29.) BM kr.

(38.)

1887/XXV.tc. az osztrak-magyar vamteriilet altalanos vamtarifajarol
sz016 1882/XVLtc. modositasarol.

1889/XVL.tc. a Fiume és Trieszt szabadkikotok tertiletének az osztrak-
magyar altalanos vamteriiletbe vald beolvasztasara nézve az
1887/XXIV.tc. 2. §-aban kitlizott hataridének elhalasztasarol.

1897/VIll.te. az 1878/XX.tc.-be iktatott és az 1887/XXIV.tc-kel meg-
hosszabbitott vam- ¢s kereskedelmi szovetség VI. czikkelyének modosita-
sarol.

1898/L.tc. a vam- ¢és bankiigyeknek, valamint ezekkel 0sszefliggd né-
mely kérdésnek ideiglenes szabalyozasarol.

1899/XXX.tc. a vam- ¢és kereskedelmi viszonyokrol és ezekkel Ossze-
fliggd némely kérdésnek a rendezésérol.

1903/VL.tc. az utlevéliigyrol.

1903/VIIl.tc. a hatarrendérségrol.

1907/LIILtc. az autondm vamtarifarol.

1912/LXIILtc. a habort esetére szolo kivételes intézkedésekral.
1912/LXVILtc. a képviselohazi érség felallitasarol.
1916/XXXVILtc. a Fiumei Magyar Kiralyi Allami Rendérségrol.

1917/XVILtc. a kdlesénds kereskedelmi és forgalmi viszonyoknak az O
Felsége uralkodasa alatt 4ll6 tobbi orszagokkal vald ideiglenes szabalyo-
zasa irant 1917. évi november 18.-an kotott szerzodés beczikkelyezésérol.

50431/1891. (VIL 1.) BM.r. L. Besztercze-Naszod, 1. Maros-Torda, II1.
Csik, IV. Haromsz¢ek, V. Brass6, VL. Fogaras, VIL. Szeben, VIII. Hunyad
¢és IX. Krasso-Szorény varmegye kozonségéhez intézett rendelete, az 1888.
évi XIV. torvényczikkel beczikkelyezett magyar-roman hatdregyezmény
alapjan kiadott hatardrizeti utasitas targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXV .évf. (1891) Lftizet. §79-902.p.

5692/1905. (XI1.29.) ME.r. a hatarrend6rségrol szolo 1903/VIILte. élet-
be 1éptetésérol.

Magyarorszagi rendeletek Tara, XXXIX.évf. (1905) Lflizet. 1455.p.

91 000/1905. (XII. 29.) BM.kr. valamennyi térvényhatésaghoz Fiume
varos kivételével a hatarrend6rségrol szolo 1903/VIILtc. életbe 1éptetésé-
nek a végrehajtasarol.

Magyarorszagi rendeletek Tara, XXXIX.évt. (1905) L.fuzet. 1455-1541.p.
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Lsz. melléklet

A magyar hatdrorizetben szolgdlatot teljesitd rendvédelmi testiiletek
az 1. vilaghaboru elott.

v
Hatarsz¢li csenddrség 1 038 £6 48,55 % v
Hatarszéli pénziigyor szakaszok 645 £6 30,17 %
Magyar Kiralyi Hatarrenddrség 455 £6 21,28 %
Jelmagyardrzat:

katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet 1 038 £6 (48.55 %)

O
O
@)
Il

polgari fegyveres Ortestiilet 1 100 £6 (51,45 %)

o O

Forras ! PARADI Jozsef: A magyar hatarérizet a masodik vilaghabort kitoréseig 1867-1939. 492.p. In BopA Jozsef —
ISASZEGI Janos — POSAN Léaszlo — VESZPREMY Laszl6 (szerk.): Orzdk vigyazzatok a hatarra! Hatarvédelem, hatardrizet,
hatarvadaszok a kozépkortol napjainkig. Budapest, 2017, Zrinyi Kiad6. 910 p. HU-ISBN 978 963 32 7560 3.
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