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0457 VEDO Attila
Csendorok a dualista Magyarorszag Kishatarforgalmanak ellenérzésében 1914-ig

alakulasaval. A torténelem soran egyre er6s6dott azon allami akarat, hogy egyre pontosab-

ba valo hatarai minden atlépési pontjan azonos mindségl sziirést hajtsanak végre az utasok
korében az erre hivatott kdzegek. Magyarorszagon ez az igény a XIX. szazad végére hivott életre a
XXI. szazadi fogalmainkkal harmonizal6 hatarforgalom-ellendrzést.

A téma vizsgalata 1867-t6l kezdddik, mivel a polgari magyar allam dinamikus fejlodése 1ényegé-
ben ettdl az idéponttdl kdvetkezett be az a viszonylagos belpolitikai 6nallosag, amely a kovetkezo év-
tizedek jelentds gazdasagi fejlodését lehetdvé tette. Az osztrak-magyar kiegyezés egyértelmii kovet-
kezménye volt a kozigazgatasi és a Karpat-medence rendvédelmi modelljének szervezeti atalakulasa
is. A polgari magyar allam hatardrizeti modellje els6é id6szaka végének az 1. vilaghdboru kitorését te-
kintem, mivel a haborts események torzitottak a magyar allam kiilféldiek rendészetével és hatarokon
torténd ellendrzésével kapcsolatos igényeit és céljait.

A hatarforgalom-ellenérzés' témakore részletes ismertetésének elengedhetetlen eléfeltétele azok-
nak a szabalyoknak az attekintése, melyek csak érintélegesen kapcsolodtak e targykorhoz. A hatar- és
idegenrendészeti szabalyrendszer hatarteriileteinek a vizsgalt korszakban a belfoldi idegenellenérzés?,
a kivandorlas, és az emberkereskedelem elleni fellépés tekinthetd, valamint nem keriilheté meg a
magyar allampolgarsag’ témakore sem. Ezek elemzésére — a hatarforgalom ellendrzéshez sziikséges
mértékben — feltétleniil sziikség van.

Q hatarokon athaladd személyek és targyak ellenérzésének igénye egyidds az allamhatarok ki-

A hatarforgalom-ellenérzés szervezetrendszere

A kiegyezést kovetd évtizedekben a hatarokon athaladd személyforgalom ellendérzésének nem volt
egységes szervezetrendszere és altalanosan érvényes gyakorlata. A jogszabalyi hattér hianyan és struk-
turalatlansagan tul a hatardrizeti feladatokat ellatd szervezetrendszer tagoltsaga is hozzajarult a kusza
viszonyok kialakulasahoz. A Magyar Kiralysagban szamos allami szervezet és fegyveres testiilet latott
el valamilyen hatarérizeti részfeladatot sajat alapfeladataihoz kapcsoloddan. A hatarok és azokon at-
1ép6 forgalom ellenérzése nem tartozott az Osztrak-Magyar Monarchia k6zos tigyei koz€, annak meg-
valositisa az adott tarsallam polgari kozigazgatasanak kompetencidja volt.* A magyar hatarérizeti
modell Iényegét tekintve a nyugat-europai tipushoz sorolhatd, mivel békeidoben rendvédelmi testiile-
tek valdsitottak meg a hatarok drizetét, szemben a kelet-eurdpaival, ahol békében is katonai er6k vé-
gezték ezt a tevékenységet.” A magyar hatarrizeti modellnek nem az volt a specifikuma, hogy abban
a tars rendvédelmi testiiletek is részt vettek az alapfeladatkoriikkel harmonizald részhatarorizeti fela-
datok ellatasaval hanem az, hogy a vezetd szerepet nem a csenddrség, vagy a vamorség latta el — mint
Nyugat-Eurdpa szamos orszagiban — hanem a Magyar Kiralyi Hatarrend6rség teljesitette.®

A kiegyezéskor a Magyar Kiralysag kiilallamokkal szomszédos hatarainak zoldhatardrizeti te-
endGit a Magyar Kiralyi Pénziigyérség’ hatarmenti szakaszai lattak el. A hataratkelShelyeken az utas-
forgalom ellendrzését a legkdzelebbi varos rendorségének kikiilonitett csoportjai végezték, az aru-
forgalom feliigyeletét pedig a teriiletileg illetékes vamhivatalok® ,,bemondé Grsei” valdsitottak meg. A
hatarrenddel kapcsolatos teendok a hatarmenti jarasokban e célra létrehozott szolgabir6i kiren-
deltségekre harultak. Hatarorizet tehat csak — a katonai hatarérvidékek miikodési teriiletén kiviil es6 —
vamhatarokon valdésult meg, ami kezdetben megoszlott a kozponti allamhatalom (pénziigyérség és
vambhivatalok), valamint az dnkormanyzatok (rendérségek) kozott. ElImondhaté tehat, hogy a Magyar
Kiralyi Csendérség, majd a Magyar Kiralyi Hatarrendérség hatardrizetbe valo bekapcsolodasaig a
vezet$ szerep a pénziigyi tarcara harult.” Hatardrizeti feladatai kozvetve a foldmiivelési, ipari és ke-
reskedelmi miniszter alarendeltségébe tartozo belépdallomasoknak és erdészeti kozegeknek, valamint
a kozmunka- és kozlekedésiigyi miniszter iranyitasaval mitkodé révhivataloknak is voltak.'® A XIX.
szazad utolso negyedében kiépiil6 allami allatorvosi rendszer folytan a belépdallomasokon allatorvo-
sok szlrték ki a fert6zo allatbetegségeket az tigynevezett vesztegintézetek munkaja altal, a XX. szazad
elején pedig human egészségiigyi vizsgalatokra hivatott belépdallomasokat is telepitettek az emberek
hordozta fertdz6 betegségek terjedésének megakadalyozasara.'

Az 1881-t6] orszagosan kiépiilé csenddri szervezet'> a hatarszéli szolgalat 1891-es megszerve-
zésével® kertiilt valojaban kapcsolatba a kiilfoldiek feliigyeletével és a hatarforgalom-ellendrzéssel, bar
az akkori értelemben vett idegenrendészeti feladatok fennallasa folyaman folyamatosan jelentkeztek a
napi szolgalatokban. A hatarmenti szolgalat specialis volt a szervezeten beliil nemcsak feladatait, de
azok szervezését tekintve is. A csendOrségi szervezet — a mintaado francia-lombard modellhez hason-
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l6an tagozodott, melynek — legkisebb egysége az drs volt. Tobb Ors egy szakaszt, tobb szakasz egy
szarnyat, tobb szarny pedig egy keriiletet alkotott. A keriiletek tobb varmegyére kiterjedéen fedték le a
Magyar Kiralysag vidéki teriileteit. A hatarszéli 6rsok kozbiztonsagi szolgalatuk mellett lattak el a
zoldhatar Orzését egy specialis szaktiszt (kikiilonitett torzstiszt) kdzvetlen iranyitasa alatt, aki érvénye-
sitette a keriilet-parancsnoksag utasitasait és koordinalta azok végrehajtasat."* (I.sz. melléklet)

A csenddrség nemcsak Onalldan, hanem a hatarszéli rendérkapitanysagok ¢és kirendeltségek meg-
keresésére is teljesitett hatarérizeti céli szolgalatokat. A hatarrendi vagy idegenrendészeti jogsértések
elkovetait is a hatésagoknak adta at a testiilet, mivel a csenddrség nem hatdsag, csupan végrehajto erd
volt. Sziikséges volt azonban egy olyan hatosagi jogkdrokkel felruhdzott allami szerv 1étrehozasara,
amely Gsszehangolta a hatardrizeti teendSket, és bizonyos szakfeladatokat maga is ellatott."> A Magyar
Kiralyi Hatarrenddrségrol szolo torvényt mar 1903-ban elfogadtak, mitkodését azonban csak 1906. 1.
15-én kezdte meg. Ekkorra a térvényi felhatalmazas mellett a tevékenységet részleteiben is szabalyozo
végrehajtasi rendelet is megjelent.'

A hatarrendérség kozigazgatasi jellegli szervezet volt, amely a varosi rendérségek mintajara szer-
vez6dott."” A hatarrendSrségi hatdskor a hatarallomasok teriiletére és meghatarozott kozségek teriile-
tére korlatozodott."® A szervezet a beliigyminiszter altal 1905-ben megallapitott keretek kozott 11 ka-
pitanysaggal és 24 kirendeltséggel szervez6dott. 1908. és 1912. kozott a struktira hatarrenddr drségek
felallitasaval egésziilt ki, de az 1912-es atszervezést kdveten az Orségek feladatait a hatarszéli csend-
Orség erdi vették at egyes hatarforgalom-ellenérzési feladatokkal egyiitt. A kapitanysagok szama ezzel
parhuzamosan 17-re, a kirendeltségeké 41-re nétt. A szervezet legstirlibben a szerb és a roman hataro-
kon, valamint Bukovina és Galicia iranyaban telepiilt. A legkevesebb szervezeti egység Horvatorszag,
Ausztria és Csehorszag iranyaba épiilt ki." A személyi allomany azonban az elsé vilaghdboru kito-
résekor is csak 451 £6 volt.? (ILsz. melléklet)
soran. Megalakulasakor 25 varmegyére, az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasakor 30 varmegyére
terjedt ki rendér-hatosagi illetékessége. !

A hatarrendorség kapitanysagai és az els6fokt rendérhatdsagok (fészolgabird, varosi rendor-
kapitany) egymassal mellérendeltségi viszonyban alltak és kotelezd egylittmiikodéssel tamogattak egy-
mas tevékenységét. A hatarrendorség felallitasaval a jarasi szolgabirdi kirendeltségek megsziintek, fel-
adataikat a hatarrend6r kapitanysagok és kirendeltségek vették at.*?

Kezdetben tehat a hatarérizet harom nagy részteriiletét: a (z6ld)hatardrizés, a hatarforgalom-ellen-
Orzés €s a hatarrend betartatasa a teenddit harom kiillonbozo szervezet latta el. Ez az allapot a korszak
végére megvaltozott, mert a hatardrizeti feladatok tulstilya a csenddrség, a hatarrendi teendék a hatar-
rendérség, mig a hatarforgalom ellendrzése annak iranyultsaga alapjan elkiiloniilve a két testiilet kozos
tevékenységi korébe keriilt.

A hatardrizeti rendszer szervezetfejlesztései mellett a végrehajtdi 1étszam is ndvekedett az adott
viszonylat kockéazataihoz igazodva. A magyar-roman hataron a XX. szazad elején Gsszességében mint-
egy 400 {6 pénziigyor (az egész testiilet 8,75 %-a), 100 f6 vamtisztviseld (a vamhivatalok személyze-
tének harmada), 1000 f6 csendodr (a teljes testiilet 8,3 %-a), 190 hatarrendér (a szervezet allomanyanak
39,5 %-a), valamint 30-30 f8 human orvos és allatorvos teljesitett szolgalatot. Osszesen 1590 £6 fegy-
veres és 160 fegyver nélkiili személyzet vett részt a hatarérizetben, akik munkajat megkozelitoleg
386023f6 mas jellegli rendfenntartasi teenddket ellatd személy (erdoo6rok, gatérok, mezoorok, stb.) segi-
tette.

A Magyar Kiralyi Csendérség helye és szerepe a hatarforgalom-ellenérzésben

A kiegyezést kovetd évtizedek szerteagazo és egységes kozponti iranyitast nélkiil6z6 hatarérizeti rend-
szerét a Magyar Kiralyi Hatarrendorség megalakulasa mellett a Magyar Kiralyi Csendérség hataror-
zési teendoket ellatod szolgalati aganak 1étrehozasa, vagyis a hatarszéli csendérség megszervezése he-
lyezte 0j alapokra.** Az elsé 1épést az 1891-ben kibocsatott hatérdrizeti utasitas jelentette, amely a
Beszterce-Naszod varmegyében talalhaté harmas hatarponttol Orsovaig terjedé hatarvonal Orzését a
hatarszéli csenddrségre bizta feladataik részletes megallapitasa mellett. Az utasitas a tovabbiakban el-
tiltotta a pénziigydrséget a kozvetleniil hatardrizeti célu feladatoktol és hataskoriik csak a jovedéki sza-
bélyok ellenérzésére terjedt ki.?® (Ez azonban nem jelentette azt, hogy a Magyar Kirdlyi Pénziigy6rség
a hatardizetbdl teljesen kikeriilt volna, mivel a csempészés megakaddlyozasa érdekében a vamkoteles
hatarszakaszokon a zéldhatdr drizetében tovabbra is részt vett hatardrizeti szakaszai altal. a szerk.) A
Magyar Kiralyi Pénziigy6rség mellett a Magyar Kiralyi Csendérség uj testiiletként kapcsolddott be a
hatardrizetbe, vagyis az eddigi egy lépcsds hatardrizeti modell — a szervezetek kozotti miikodési

88



VEDO Attila A Magyar Kiralyi Csenddrség feladatai a hatdrszéli forgalom ellendrzésében 1914-ig

teriilet- és feladatmegosztasnak koszonhetden — két 1épcsdssé valt.?

A hatarsz€li csenddrség megszervezését a kolozsvari csenddrkeriiletben kezdték meg, mely soran
egy Uj szarny-parancsnoksagot, két szakasz-parancsnoksagot és 12 0j érsot allitottak fel. A kertilet 985
fos legénységi allomanya tovabbi 66 fovel gyarapodott. Az 0j hatarszEli csendori erék 1893. juliu-
saban kezdték meg szolgalatukat. A szervezetfejlesztés a magyar-roman hatar megerdsitését kdvetden
a magyar-szerb hataron is folytatodott.

Az 1900-as évek elején egyre fesziiltebbé valt a viszony Szerbiaval, ezért a hatarincidensek keze-
1ésére és az egyre ellenségesebb szerb ajku lakossag nyomasara a szerb-magyar hataron elhelyezkedo
6rsok szamat 42-rél 52-re emelték. Hasonlo problémak meriiltek fel a magyar-roman hataron is, ahol
az Grsok szamat 21-r6l 107-re, a legénység 1étszamat pedig 117 f6rél 728 fore volt indokolt emelni.?’

A dualizmuskori magyar hatardrizet azonban még mindig tal bonyolult volt a hatékony fellépé-
shez, igy keriilt sor a Magyar Kiralyi Hatarrendérség felallitasara. Ezzel egyidejiileg az érintett terii-
leteken megsziintették a ,,rendes rendori hatosagok” hatarszéli teenddit, vagyis a hatarforgalom-ellen-
Orzés feladatait elvontak az onkormanyzati rendorségektdl. Az 0j allami rendori szervezet feladata
nem a hatarvonal 6rzésének a megvalodsitasa volt — melyhez nem is rendelkezett elegendd személyi al-
lomannyal — hanem az azzal kapcsolatos figyeld és nyomozo szolgalat ellatasa, valamint az egységes
iranyitas megszervezése. A hatarszéli csenddérség a tovabbiakban hatarmenti jarrszolgalatok ellatasa-
val, esetleges karhatalmi er6 kiallitasaval, megfigyelésekkel, valamint a nyomozasok segitésével kap-
csolddott a rendszerhez.

A Magyar Kiralyi Hatarrendérség felallitasarol szolo torvényt az orszaggyiilés a kivandorlasrol, a
kiilfoldieknek a Magyar Szent Korona orszagainak teriiletén vald lakhatasarol, valamint az utlevél-
tigyrdl szolo torvények® tarsasagaban targyalta, ami az utazassal és idegenrendészettel kapcsolatos
szabalyozasi igény felértékelédését jelentette.”

1912-ben kiilfoldi tapasztalatok nyoman a hatardrizeti rendszert atszervezték, a hatarrendori 6r-
ségek allomanyat a kirendeltségek és kapitanysagok szervezetébe olvasztottdk, igy a jarOrszolgalati
(vagy akkori szohasznalttal kiilszolgalati) feladatok teljes mértékben a csendérséghez keriiltek. Emel-
lett a helyi csenddri erék atvették az utlevél-ellenérzést tobb hatarkapunal és a hatarszéli uti igazol-
vanyok kiallitasara is hataskort kaptak. Azokon a hatarallomasokon, ahol az atszervezés utan is a ha-
tarrendorség végezte az utlevél-vizsgalatot, a csenddérség iigyeleti szolgalatot volt koteles adni minden
érkez6 és indulé vonatnal és hajonal.*

A magyar-roman hataron ekkor 6sszesen 22 hataratkelShely miikodott.”' A csendérség Gnalldan
latta el az utlevelek ellenérzését Vodicza, Verestorony, Prededl, Sosmez6, Gyimesbiikk és Gyergyotol-
gyes hatarallomasokon. Uti igazolvanyokat allitott ki: Vulkanban, Szurdokon, Bodzakrasznan, Osan-
czon, Gyergyobékason.*?

A Magyar Kiralyi Hatarrendérség tamaszkodott a csendérség fegyveres erejére és karhatalmi ta-
mogatasara, a két testiilet egymashoz valé viszonya azonban nem mindig volt kell6en atlathato. 1893-
tol a csendérség hatarmenti erdi a szolgabirdi kirendeltségek iranyitasaval miikkodtek, de szolgalatukat
onalloan, a felettes csendéri szerv utasitasai szerint szervezték. 1906. utan, amikor a szolgabiroi kiren-
deltségek feladatait a hatarrendérség vette at, az egylittmiikodés nehézkesebb lett, mivel az 0j szerve-
zet konkrét jogszabalyi felhatalmazas nélkiil alarendelt szervezeti elemekként utasitotta a csendor
Orsoket. A helyzet 1912-re tisztazodott, amikor a hatarrendér érségek és a csendorség tevékenységé-
nek parhuzamossagait megszintették és egyértelmiivé tették a feladatokat.

A Magyar Kiralyi Csenddrségnek a hatardrizetbe vald bevonasaval tehat az egylépcsds modell
kétlépcsOssé valt, melyet egyrészt a pénziigyoOri szakaszok, masrészt a hatarszéli csendér Orsok al-
kottak. Mindkét 1épcsé sajat feladatkorén beliil tobbvonalas rendszert képezett, vagyis az allamhatartol
kiilonbozé mélységekben, tobb egymast kovetd vonalban mitkddtették jardrszolgalati rendszeriiket.*
A csendOrség kiegészitette valamennyi hatardrizetben érintett szervezet feladatrendszerét és gyakorlati
végrehajtd eroként a hatésagok munkajat tamogatta. Az utlevél nélkiil elfogott, csempészéssel nem
gyanusithaté személyeket példaul a hatarrendér kapitanysagra allitotta eld, a bilincselekmény miatt
korozott kilfoldieket pedig a jarasbirosagra. A hatarszéli csendor 6rsok kotelessége volt az is, hogy 24
oranként a vam- és pénziigy6ri hivataloktol az utlevél nélkiil elfogott csempészeket atvegye és a
hatarrendér kapitanysagra kisérje.** A csendér tehat csak elfogta a jogsértést elkovetdket, a sziikséges
eljarasokat az adott szakteriilet felelds hatosaga folytatta le. Az 1912-es szervezet-atalakitas magasabb
szintre emelte a csenddrség tevékenységét, amely elsdsorban a hatarforgalom-ellenérzés feladataiban
torténd markansabb szerepvallalasban jelentkezett. E feladatok 6nallo megvaldsitasaval a testiilet mar
nemcsak tamogatd ereje, hanem aktiv szerepléje is lett a személyforgalom ellendrzésének, bar
elsésorban a kishatarforgalom ellendrzése tekintetében.*

&9



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis) HU ISSN 1216-6774 XXVI. évf. (2016) 51.sz.

A kivandorlas ellenérzése a hatarforgalomban

A hatarforgalom-ellenérzéshez szorosan kapcsolodd feladat volt a kivandorlas ellenérzése és
kizsakmanyolasi céli emberkereskedelem (vagy korabeli szohasznalat szerint leanykereskedelem)
megakadalyozasa. A korszak sajatossdga volt, hogy az orszagba bejutni szandékozd kiilfoldiek
ellenérzése mellett a katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletek és a polgari fegyveres Grtestiiletek’®
hatarszéli szolgalatai kiemelten kezelték az orszagbdl kijutni toérekvé magyar allampolgarok
ellenérzését is. Aranyuk a teljes hatarforgalmon beliil markans volt az értékelt idészakban. Mivel a
kivandorlok a hatar atlépéséig belfoldi idegenként utaztak, feliigyeletiiket a szakirodalom sokszor az
idegenrendészettel egyiitt kezelte és utleveleik ellenérzésére kiilon szempontok szerint keriilt sor.

A Magyarorszagrol kivandorlok szamat a pontos statisztikai adatok kezdeti hidnya miatt csak
becsiilni lehetett, de a hatarokon atlép6 utasforgalomban egyre névekvo aranyban volt jelen e specialis
kategéria. Mar 1899-ben — becsiilt adatok alapjan — tobb mint 63 ezren hagyhattak el az orszag
teriiletét kivandorlasi céllal.’” Evente kétszer-haromszor tbb kivandorlo utlevelet bocsatottak ki, mint
ahanyat mas uticélok érdekében allitottak ki. A mas célbdl igényelt titlevelek mennyisége egyenletesen
alakult 1914-ig, a kivandorlok azonban évi 60.000 (1911-ben) és 200.000 (1905-1907) kozti szamban
folyamodtak utlevélért. Az 1914. elott kiadott kivandorlo utlevelek kétharmada az USA-ba, egyhar-
mada pedig Romaniaba szolt. A magyar kivandorlok aranya jelentds volt eurdpai 6sszehasonlitasban
is: 1901-1905. kozott a kontinensen negyedik, ezt kovetden a hatodik volt hazank a legtdbb ki-vandor-
16t kibocsato orszagok listajan.®

A kivandorlas ligyét a kivandorlasrdl szo6ld 1903. és 1909. évi torvények és azok végrehajtasi
rendeletében foglaltak szabélyozték.39 Eszerint kivandorlonak volt tekinthet6, aki ,,tartds kereset
celjabol kiilfoldre tavozik”. A valamely europai allamba egy évnél rovidebb idore, meghatarozott mun-
ka elvégzésére kiutazo személy kivételt képezett e generalis szabaly alol. A kivandorlashoz kivandor-
lasi engedélyre volt sziikség. Az engedélyért folyamodok esetében vizsgaltak, hogy betoltotték-e
nagykorusagukat — amely a gyamsagi és gondnoksagi tigyek rendezésérol szolo torvényben foglaltak
szerint a 24. életév volt —*, biztositva van-e megélhetésiik, munkahelyiik a fogadé allamban,
valamint nem hagynak-¢ hatra gondozasra szorul6 csaladtagot. A néknél kiilon vizsgaltak, hogy nem
meriiltek-e fel leanykereskedelemre utalo jelek. A hadkoteles kort férfiak kivandorlasi engedélyt csak
a beliigy- és a honvédelmi miniszter altal ovadék mellett adott irdsos engedély birtokaban szerez-
hettek. A kivandorlas komoly korlatja volt még a ,,biintetendé cselekmény” miatt elrendelt szabadsag-
vesztés kiszabasa, vagy folyamatban levo biintetdeljaras. A kivandorlas lehetésége ekkor csak az
eléviilési 1d6 letelte utan nyilt meg. Biintetendd cselekmény alatt az elzarassal biintethetd kihagasokat
is érteni kellett, vagyis a korlatozds nemcsak a biintettek és vétségek elkdvetdire vonatkozott. A
kivandorlok esetében kiilon ellendrizték, hogy érvényes hajojeggyel rendelkezzenek mar a kilépéskor.

A magyar kormany nem kivanta megakadalyozni a kivandorlast, de korlatozo rendelkezéseket
vezetett be és ellendrizhetd keretek kozé kivanta szoritani oly médon, hogy az ebbdl szarmazo jelentds
haszon magyar vallalatokat gyarapitson.*' A csend6rség és a rendérség hatarszéli alakulatai és mas
ellendrzo szervek elsésorban a kivandorlasi engedélyt nyert személyek utleveleinek, valamint a kivan-
dorlok szallitasat végzoé személyek beliigyminiszter altal kiadott tevékenységi engedélyének ellenérzé-
sében vettek részt. A kivandorlasra toborzas, felhivas, valamint az engedély nélkiili szallitds blincse-
lekmény volt.** Az a magyar allampolgar, aki atlevél nélkiil vagy a torvény tilalma ellenére kivandor-
las céljabol utra kelt, kihagast kovetett el.

E szabalyok egyrészt szervezett keretek koz¢é szoritottak a kivandorlast, masrészt védelmet nytj-
tottak a jogszertlien utazo polgaroknak a kizsakmanyolas ellen, hiszen a szallit6 altali szerz6désszegés
vagy hatranyokozas szintén jogsértést valdsitott meg. Aki nem felelt meg a kivandorlasi térvényben
megfogalmazott kovetelményeknek, azt a csenddr vagy a renddr igazoltatta, feltartoztatta és visszato-
loncolta. A felfedett kihagasok miatt a csendér a f6szolgabironal tette meg feljelentését, a rendorségek
mikddési teriiletén pedig a rendorségek jartak el.

A kivandorlas szigoru szabalyai az 1910-es évekre enyhiiltek. A beliigyminisztérium 1911-ben
megadta az engedélyt egyes német cégeknek a kivandorlok szallitasara és a korabbi fiumei tirany ki-
zardlagossagat is megsziintették. Az kivandorlas ellenérzésének allami igénye azonban nem csokkent,
igy utlevél-ellenérzést vezettek be a kivandorlok részére a nyugati, északi, majd hamarosan a magyar—
horvat hataron, hogy az utra kelt tomegeket tovabbra is magyar teriileten ellendrizhessék.* (4 kivin-
dorlasra vonatkozo szabdalyrendszer a XIX. szdazad utolso negyedében formalodott. Ezek a szabalyok
azonban két ok miatt nehezen voltak érvényesithetok. Egyrészt a magyar dallam eredménytelen harcot
vivott azért, hogy a magyar kivandorlokat magyar hajostarsasagok szallitsak ki az ujvilagba. Masrészt
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a magyar dllam nem rendelkezett kell6 hatarérizeti appardtussal ahhoz, hogy — a kivandorlok donté
tébbsegét alkoto — nyugati iranyu kivandorlast az ellendrzése alatt tartsa. a szerk.)

A kivandorlas céljabol Magyarorszagon atutazo kiilfoldieknek megszakitas nélkiil kellett tranzi-
talniuk. Az ilyen csoportok utleveleit a hatarallomasokon elvették, jegyzékbe foglaltak és a vastti ka-
lauznak vagy hajo személyzetének atadtak. A szomszéd vagy mas idegen allambol kivandorolt kiilfol-
diek vasuti vagy vizi atutazasa csak szabalyszerli utlevéllel, és megfeleld anyagi fedezettel (vagyis
minden 10 éven feliili személynél a vasuti vagy hajojegyek leszamitasaval legalabb 400 korona) volt
megengedhetd.

A mas orszagokbol kivandorlasi szandékkal Magyarorszagon keresztiil utazé kiilfoldiek ellendr-
zésekor hasonlo rendelkezésekre kellett figyelemmel lenni, melyek koziil az emberkereskedelem elleni
fellépés kiemelked6 feladat volt. Az errél vald gondolkodas meghaladta korat, bar a cselekmény 1ildo-
zése nagy multra tekint vissza. Az emberkereskedelem elleni elsé rendelkezést mar Szent Laszlo dek-
rétumainak masodik kényvében megjelentek.**

Az emberkereskedelem elleni tevékenység ujkori szabalyozasat Magyarorszagon az 1908ban
hatalyosul6 a biintetotorvénykonyvek és a blinvadi perrendtartas kiegészitésérdl és modositasarol
sz016 torvényben foglaltak tartalmaztak, amely a kerités blincselekménnyel egy tekintet alatt kezelte a
tisztességes noknek erkolcstelen szandékbol valo kiilfoldre szallitasat.* A rendeletben rogzitettek
szerint tisztességes nd az volt, akinek az erkélesi értéke csokkenést szenvedett a kerités altal.*® E
szabalyozas volt a leanykereskedelem megel6zésének jogi alapja egészen a ndkkel és a gyermekekkel
izott kereskedés elnyomasa végett Genfben létrejott nemzetkozi egyezmény becikkelyezésének 1925.
évi hatalyosulasaig.*’ Az ellendrz6 hatésagok és kozegek minden esetben vizsgaltak, hogy az orszag-
bol kiutazni szandékoz6 magyar allampolgarok és atutazo kiilféldiek nem allnak-e kényszer hatasa al-
att. Kiilonosen fontos ,,erkdlcsrendészeti” feladatnak tekintették a hatarszéli vasiti vagy hajoéallomasok
utasainak feltiinés nélkiili megfigyelését, melyet a személyes szabadsag megdvasa és kiilondsen a nok
erkolesi érziiletének és jo hirnevének tiszteletben tartasa mellett kellett végrehajtani. Ha kényszerités
vagy megfélemlités gyanujat észlelték, a feltételezett aldozatot kivontak kisérdje feliigyelete alol és
részletesen kikérdezték.

A témakor ma is részét képezi a hatarellenorzés folyamatanak és céljai, alapelvei napjainkig sem
valtoztak.

Utazasra jogositéo okmanyok és egyéb hataratlépéshez kapcsolodo iratok

Az utlevelek hamisitdit, utanzoit és a hamis, hamisitott Gti okmanyok felhasznaloit tobb évszazada
biintetni rendelik. Ezt magyarorszagi torvény ,.kiilonféle, eddig hiitlenségi biinnek tekintett eseteket, a
biintettek mindségéhez képest, enyhébb biintetéssel biintetendéknek jelentenek ki” cimmel mar 1723-
ban rogzitette.*® 1814-ben mar rendeleti Gton szabalyoztdk az utlevélkiadas hataskorét. Eszerint az
alispan, tavollétében pedig a fojegyz06 allithatott ki tUtlevelet. A szabalyozast pedig 1820-ban oly
moddon pontositottak, hogy — a Magyar Szent korona ald tartozo teriileteken tulra igyekvé —
utasoknak kiilfoldre utazasuk engedélyeztetése céljabol a Helytartotanacshoz, vagy a Kancellaridhoz
kellett fordulniuk, miutan az alispantol vagy a f&jegyz6tol az ttlevelet mar megkaptak. *

Az elsé utlevélnek nevezett utiokmanyt 1856-ban bocsatottak ki, amely magyar és német nyelvii
két lapos, négy oldalas okmany volt. A hagyomanyos, egy iv papirra nyomtatott, jellemzéen egy utra
sz6016 utleveleket 1878-tol valtottak fel a tobb lapbol allo, fiizet formatumu, személyleirast is tartal-
mazo6 és tobb utra sz016 okmanyok. Azt azonban, hogy a hatarok atlépésekor minden magyar ¢és kiilfol-
di utasnak utlevéllel kell rendelkeznie, csak a ,,az utlevél- illetve a hatarszéli szolgalat szabalyozasa
targyaban” cimii 1998. évi irta el6. Bar a rendelet csak a magyar-szerb és magyar-roman hatarsza-
kaszra vonatkozott, megteremtette az elsé 4ltalanos szabalyozast a témaban.>

Eurépaban az 1ti okmanyok eldzetes, kotelezd lattamozasa (vizumbélyegzése) a XIX. szazad
utolsé évtizedére — néhany orszagot leszamitva — megsziint és altalaban viszonossagi alapon allt fenn.
A vizum a maig nem valtozott gyakorlatnak megfeleléen lehetové tette, hogy az utast még hazajaban
ellendrizzék a célorszag hatosagai, felmérjék kockazatait, utazasa céljait. A vizumbélyeg az elézetes
ellendrzés megtorténtét igazolta. Oroszorszag és Torokorszag kovetelte meg a hozzajuk beutazni
szandékozoktol, hogy utleveliiket a kiilképviseleteik vizummal lattassak el, Romania ezt 1891-tdl irta
el6, amelyet a szazadforduléra enyhitettek. Ezt kdvetden csak azoknak kellett vizumot felvenni, akik
lakohelyén konzulatust tartottak fenn.>' Meg kell azonban jegyezni, hogy bar Eurdpa legtobb allamaba
torténd beutazashoz nem volt lattamozasi- és gyakran utlevél-kényszer sem, azonban az orszagok
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hatarait tovabbra is csak a kijeldlt utvonalakon lehetett atlépni, hiszen vamvizsgalatra kiterjedd ellen-
Orzés tovabbra is fennallt.

Az utlevél vagy uti igazolvany ekkor nem volt feltétleniil személyhez kothetd. Ezen okmanyokat a
csaladfo részére allitottak ki és hatalyuk a csaladtagokra is kiterjedt. Csak 1899-t6l irtak eld, hogy a
csaladtag nevét, korat és rokonsagi fokat is be kell jegyezni. Az okmanynak a fénykép nem volt kote-
lezd része, igy az utlevelek ellenérzése komoly feladat volt.>* A személyazonossag és az allampol-
garsag igazolasara szolgald okmany fogalmat az utlevéliigyrol szold 1903. évi térvény rendezte, ezt
kdvetden az ellendrz6 hatosagok és fegyveres testiiletek is pontositottak sajat belsd szabalyzoikat az
erre alkalmas okmanyok vonatkozasaban.™

Az utazasra jogositdé okmanyok kore szintén szines képet mutatott a XIX. szazad végén. 1898-ban
a belligyminiszter és a kiraly személye koriili miniszter egy évig érvényes utlevelet és_kivandorlo
utlevelet adott ki, utobbit csak egy Utra szold érvényességgel. A kiilfoldre utazashoz igényelt utlevél
boritolapjan ,,Passe-port” felirat szerepelt és nemzeti szinii fonallal 4tkotott, 16 oldalt tartalmazo flize-
tecske formajaban adta ki a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium. Utlevél kiallitasara az illetdség
szerinti kozség tett javaslatot a szolgabiroi hivatalnak és csatolta a bélyeg- és kiallitasi illetéket. Az al-
ispani hivatal ugynevezett ajanlati tablazat alakjaban terjesztette fel a Magyar Kiralyi Beliigyminiszté-
riumoz az Utlevélhez sziikséges adatokat, amely a kiallitast kovetéen 1-12 honapig volt érvényes.

Mar az utlevél kiallitasakor figyelembe vették a célorszag kockazatait és eldirasait is. Oroszor-
szagba a katonai szolgalatra kotelezettek és az izraelita vallasuak csak feltételesen kaptak bebocsatast.
Az amerikai kontinensre a nagymértékii kivandorlas miatt csak rendkiviili esetben adtak ki utlevelet,
de ebbél is kizartdk a munkakeresSket, napszamosokat és iparossegédeket.™

A roman és a szerb hatar kozelében élok szamara az alispan vagy a varosi rendérkapitany
hataratlépési igazolvanyt adott ki 15-30 nap érvényességgel tobbszori utazashoz. Az ,Uti igazolvdny”
megnevezésii okmany egy 17x21 cm-es lap volt, amely a lakohelyet, személyleirast és a nevet az elsd
oldalon tartalmazta. A kiallitas modja megegyezett az utlevélével, de nem a Magyar Kiralyi Beliigy-
minisztérium, hanem az érintett varmegye alispanja allitotta ki.

A jogosult személyi kor egyszeri utazasahoz 5 napig érvényes szelvényes hatarszéli uti igazol-
vanyt adtak ki. A hatarmenti lakossag ilyen hataratlépési igazolvanyokat vehetett igénybe utazasai so-
ran, melyeket a roman és szerb viszonylatban hasznalhattak fel. Ezek egy utra és maximum 5 napra
voltak érvényesek, és kiutazaskor a roluk levalasztott szelvényeket a statisztikai hivatalnak kiildték
meg.” A . Hatdrdtkelési jegy” megnevezésii okmanyt a Romaniaval szomszédos magyarorszagi var-
megy¢k hatarmenti kozségeinek lakosai részére allitotta ki a hatarszéli allamrend6ri teendék-kel meg-
bizott hivatal vezetdje. Miutan ezt a jegyet altalaban a munkasok és napszamosok vették igénybe, ille-
tékmentesen allitottak ki.*® Kishatarforgalmi utiokmanyok kivaltasara a hatarvonaltél szamitott 40 km-es
savban lakok voltak jogosultak, melyekkel a szomszéd orszagba szintén 40 km-es mélységéig utazhattak.
Ennek az engedélynek a beszerzése volt a legegyszerlibb, mivel a kiallitasra jogosult nkormanyzati hivatal
csak a legritkabb esetben nézett utana, hogy az igénylé valdban a hatar 40 km-es korzetében lakik-e.”’

Kiilon elbanas ala estek a kett0s birtokosok, illetve azok, akiknek a birtokan a hatarvonal athaladt.
E birtokok tulajdonosai és miivel6i barhol atléphették a hatart és terményeiket, allataikat is atvihették,
de a birtok hataran kiviilre csak utlevéllel 1éphettek.*® A magyar-roman hatar kettds birtokosai szaméra
1 évig érvényes ¢és tobbszOri utazasra jogositd hatdrszéli kozlekedési igazolvany kiallitdsara volt
lehetéség.™

1899-t6l Gjabb fejlodésen esett at az utlevelek kiallitasa: a csoportos tutlevelekben nem volt
elegendd a ,,csaladtag” megnevezés, hanem helyette minden esetben a rokonsagi fok, név és életkor
feltiintetése volt sziikséges.*

1904-t61 a vilaghaboru kitoréséig az utlevelek és kivandorlo tutlevelek kiallitdsanak rendszere
nagyrészt valtozatlan maradt, azonban a jogosultak gyorsabban és szabalyozottabb koriilmények ko-
z0tt juthattak utazasra jogosito iratokhoz. A kdzos hadsereg allomanyanak a kdzos hadiigyminiszter, a
Magyar Kiralyi Honvédség és Magyar Kirdlyi Csendérség személyi allomanynak pedig a magyar
honvédelmi miniszter engedélyére a budapesti allami rendérség fokapitanya allitott ki 1 évig érvényes
utlevelet. A tengerjar6 hajok legénysége szamara a fiumei tengerészeti hatésag tObbszori utazasra
jogosito tengerész szolgalati konyvet adott ki.

A hatdrszéli_uti_igazolvanyokat szintén egyszeriibb, de szabalyozottabb keretek kozott az alis-
panok, a hatarszéli varosok renddrkapitanyai, a hatarszéli f6szolgabirok és egyes hataratkel6helyek
vezetdi allithattak ki 8 nap érvényességgel egy vagy tobb utra. A kettds birtokosok hatarszéli kozleke-
dési igazolvanyainak kiallitasara az alispan volt jogosult a korabbi rendnek megfeleléen.®!

A felsorolt utazasi okmanyon kiviil az Osztrak-Magyar Monarchia kiilfoldi konzulatusai is
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allitottak ki utlevelet, hogy a Magyar Kiralysag, illetve az Osztrak Csaszarsag allampolgarai az orsza-
gukba visszatérhessenek, de ezeknek érvényességi ideje és formaja kiilonbozott egymastol.

Az atlathatatlannak tiiné és minden nemii kdzponti nyilvantartast nélkiil6z6 rendszerben nem
meglepd, hogy egyes maganszemélyek is kiilonboz6 hivatalosnak tiind okmanyok kiadasaba kezdtek.
Ezeket a személyazonossag igazolasara szant, kdzokirat latszatat keltd valotlan iratokat mai elne-
vezéssel fiktiv okmanyoknak nevezziik. 1898. év nyaran példaul egy osztrak polgar, Wilhelm LUKSCH
arcképpel, alairassal és bélyegz6 lenyomattal ellatott ,,Nemzetkozi igazolojegy” elnevezésii iratokat
allitott ki Magyarorszagon is. A kisebb hatarallomasok kevésbé képzett ellendrzd kozegeit megté-
veszthette az irat, igy lehetdséget adott, hogy az utlevélszabalyokat kijatszhassak az ezeket felhasz-
nalok.*

A magyar utlevél miiszaki fejlédésének és jelentds Ujitasainak legfobb allomasai voltak: 1878-ban
bevezették a flizet kialakitast, 1905-t6] minden lapja vizjelet kapott, 1915-t61 fényképet is kotelezové
tették. A magyar okmanyok elére nyomtatott szdvegrészei, rovatai 1869-t61 magyar-német-francia
nyelviiek voltak, majd 1878-t6] magyar-francia kétnyelviiek lettek, amelyek mellett 1915. és 1918.
kozott forgalomban voltak magyar-német nyelvii atlevelek is.*

Az 1. vilaghabora koriilményei — amelyre a haderével egyiittmikodve mar 1912-t6l intenziven
felkésziiltek a magyar rendvédelmi testiiletek hatarSrizetben résztvevd szervezetei®® — alapvetéen
megvaltoztattak az utlevél- és utazasi szabalyokat, igy ez a korszak mar nem vonhatd a polgari
magyar allam rendvédelmi testiiletei alaptevékenységének korébe.® 1914. julius-augusztusa folyaméan
az utlevél-kiallitast a beliigyminiszter és a horvat ban kizarolagos jogava nyilvanitottak, a kivandorlast
pedig megtiltottak. 1915-ben dontd valtozasokra keriilt sor: altalanos utlevél-kotelezettséget vezettek
be, kotelezové tették a fényképek hasznalatat és — az europai allamok tobbségéhez hasonloan —
Magyarorszag is vizumkényszert rendelt el szamos allam polgéaraival szemben.*

Az utasforgalom atléptetése a gyakorlatban

el6tt sziikséges szot ejteni a hatarokon atlép6 személyforgalom nagysagrendjérdl és Osszetételérdl. Az
utlevéliigyre vonatkozoan az 1870-es évektdl gyljtottek statisztikai adatokat, melyekbdl kovetkeztetni
lehet a hatarforgalom nagysagara, azonban az adatgyiijtés rendszere nem volt egységes. Egy 1898-as
rendelettel kezdték el gylijteni egységesen az uti igazolvany nélkiil beléptetett magyar allampolgarok-
rol szolo statisztikai adatokat, a hatarrdl visszautasitottak listajat, az utlevél tulajdonosaval egyiitt
kiutgzott, de vissza nem tért 20 évnél fiatalabb nok listajat, valamint a be- és kilépd hatarforgalom ada-
tait.

Aki mas hataratkelGhelyen tért vissza, mint ahol kilépett az orszagbol, azok nyilvantartasi szel-
vényeit havonta elkiildték a kiléptetd hataratkel6helynek. Ezeket az adatlapokat évente Osszegyiijtve
kellett megkiildeni a statisztikai hivatalnak. Az elsé év, amelyrél teljes adatok allnak rendelkezésre
1899 volt.*

1901-t6l egyszerisodott a statisztikai adatgyiijtés rendszere: csak a ki- és belépdk honossagat
kellett feljegyezni és az errdl szolo egységes formanyomtatvanyt havonta felterjeszteni. Ezzel egysze-
riisodott a hataratlépés procediraja is.*” 1904-ben 1] szabalyozas sziiletett az utlevelek és a kivandorlas
statisztikai adataira nézve. 1905-t6l a ki- és belépd utasokrol egységesitett nyilvantartast kellett
vezetni, melyrél havonta értesitést kellett kiildeni a statisztikai hivatal részére.”

A legjobban hasznalhato statisztikai adatok 1902. és 1914. kozott allnak rendelkezésre. Ezek
alapjan 12 év alatt 5,71 millio utas Iépett be, és 5,63 millid 1épett ki Magyarorszagrol. A belépd
forgalom 53,6 %-a magyar, 15,7 %-a roman, 14,5 %-a szerb volt, mig a kilépd utasok 56,3 %-a volt
magyar allampolgar, 14,5 %-a roman, 13,6 %-a pedig szerb.”' Az igy gyiijt6tt hatarforgalmi statisztika
1914-ig pontosabb volt, mint a két vilaghabort kozotti iddszakban, bar az adatokat torzitotta a Szerbia
felé megsziintetett, majd ajbol elrendelt tlevélkényszer miatti adatvesztés.”> 1914. juliusatdl az
adatgytijtés folytatodott, azonban azok kozreadasa csak késve és hianyosan tortént meg.”

A korszak legnagyobb forgalmu hatarallomasai vasutiak voltak. A harom legnagyobb Zimony,
Orsova és Predeal. Orsovan kozti és folyami, mig Predealon kozuti hatarallomas is miikodott a vasuti
mellett. Az 1914. el6tti idészakban a zimonyi hatarallomason 1épett at a magyar kiils6 hatarokon atha-
lado forgalom harmada. A vizsgalt id6szakban a legnagyobb forgalmat havi szinten Zimonyban re-
gisztraltik 1908. szeptemberében, amikor 55 000 6 lépett at a vasiti hataratkelShelyen.” Altalanosan
megfigyelhetd jelenség volt, hogy marcius és aprilis honapokban a belépd forgalom volt élénkebb a
Balkan iranyabol, mig oktober-november honapokban visszaaramlas volt jellemzd, ami idénymunka-
sok beutazasat valoszinlsitette. A hatarforgalom dont6 tobbségét a gazdasagi indittatast kishatarfor-
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galom alkotta, melyet foként a csenddrség ellenérzott. A turizmus és a kedvtelési célu utazas csak a
modosabb rétegek szamara volt elérhet6.”

A hatarforgalomban mar ekkor megkiilonbdztettek tranzit-, tavolsagi- és kishatarforgalmat (vagy
hatarsz¢éli forgalmat). Ez utobbi nem tette sziikségessé utlevél beszerzését, ha a hatar kozelében €16 la-
kossag nem utazott tovabb a szomszéd orszag mélysége vagy mas orszagba. A hatarszEli ati igazolva-
nyok vizsgalatanak modja és ellendrzési technologidja teljes egészében megegyezett az utleveleké-
vel.”® A tranzit- és tavolsagi hatarforgalomban utazok Gtiokményait 1912-ig kizarolagosan a hatarren-
dérség ellendrizte. A hatarrendori kiilszolgalat — melyet a csenddrség késébb atvett — portyazo, allo és
mozgd szolgalatra tagozodott. A hataratkeléhelyeken teljesitett szolgalat az 4116 szolgalat korébe tarto-
zott, a vonatok vagy hajok menet kozbeni ellendrzése pedig a mozgé szolgalatok korébe esett.”” Az el-
lenérzés menetét €s pontos tartalmat a hataratlépéshez hasznalt kozlekedési eszkoz, az utazas célor-
szaga, az atkelés iranya és a hataratkeléhely mérete hataroztak meg.

A leginkabb kiforrott ellendrzési technoldgia a folyami hajok esetében miikddott. A Dunan az
Orsovardl Galacz felé kilépo személyszallitd hajokon az ellenérzést a hatarrendor tisztvisel a mellé
rendelt csendori er6kkel hajtotta végre, melyet a még iires és indulasra kész hajo atvizsgalasaval kez-
dett. A hajo személyzetét a mai szabalyozashoz hasonldan a hajé parancsnoka altal bemutatott név-
jegyzék szerint ellendrizték, melyet helybenhagyolag aldirtak. A hajostarsasagok altal iizemeltetett és a
hatart rendszeresen atlép6 személy illetve teherszallitdo hajok legénységét csak sziroprobaszeriien ve-
tették ald ellendrzésnek, mivel a tulajdonos részvénytarsasagok valogatott legénységet alkalmaztak e
feladatokra. A visszaélésekért a személyzet tagja €s az 6t alkalmazo tarsasag is felelés volt, igy a szal-
litovallalatnak érdeke volt a szabalyos miikodés. A vallalat szolgalati igazolvannyal latta el alkalma-
zottait, mely utiokmanyként funkcionalt. A maganszemélyek tulajdonaban all6 hajok személyzete nem
¢lvezett ilyen kedvezményt, az ellendrzés kezdetekor 6k utlevélvizsgalat ala estek.

A személyzet ellendrzését kvetden a hajo hidjanal valamennyi beszallo utas ttlevelét ellendrizték
¢s statisztikai adatait rogzitették, majd kiléptetd bélyegzolenyomattal lattak el.

A belép6 hajok esetében az ellenérzés az utasok leszallitasaval kezdddatt, akik az elkiilonitett ki-
kotéhely vizsgalotermébe mentek utlevél-ellendrzésre. Ennek befejezése utan kovetkezett a hajo at-
vizsgalasa és a személyzet ellendrzése.

Hasonlo6 rendszerben valosult meg a nemzetkdzi vonatok ellendrzése is. A vastti hataratkeléhelye-
ken a belépd vonatokrol az utasokat leszallitottak, akiket a vamhivatal és a hatarrenddrség tisztviseldi
ellendriztek. A vonatot a csenddrség erdi biztositottak és feliigyelték az ellenérzés végrehajtasat. Az
allo helyben végrehajtott ellendrzést6l csak az olyan expressz vonatok esetében tértek el, melyek a
kiindulo6 és célallomas kozott sehol nem alltak meg. E vonatok esetében az ellenrzés menet kdzben,
az érkez0 hatarallomas el6tt mozgo szolgalattal tortént meg.

A hajok legénységéhez hasonldan a vonat személyzete sem esett utlevél-ellenérzés ala. A vonatrol
torténd leszallitas aldl mentesiilhettek a kiilon szalon vagy haldokocsiban utazo ismert elékeldségek
vagy sulyos betegek. Az 6 esetiikben a kocsikiséré dsszegyljthette az utleveleket és mutathatta be el-
lendrzésre, de az ellendrzo tisztviseldnek ekkor is volt lehetdsége az utlevélvizsgalat utan személyesen
is megjelenni a vasuti kocsiban.

Kiilon emlitést érdemel, hogy az orszagon csak atutazo tranzit utasok esetében az érvényes vo-
natjegy is elegendd lehetett, Gtlevélre nem volt sziikségiik, ha utazasuk célorszagaban az nem volt sza-
mukra kételez6.”

A kilép6 vonatok utasainak ellendérzését felszallas el6tt hajtottak végre az indulasra kész vonat ku-
tatasa és folyamatos biztositasa mellett, hogy arra ellendérzés nélkiil senki ne szallhasson fel.

A kozati hataratkel6helyeken kevésbé kiforrott volt a hatarforgalom-ellendérzés rendje. Jellemzéen
a hataron atvezetd fobb utak mellett kijeldlt hivatalos helyiségek szolgaltak az utlevél-ellendrzés
helyszinéiil. Az athalado utasoknak ide kellett betérniiitk okmanyaik lattamozasa érdekében. Az ellen-
Orzés nélkili athaladas megel6zésére az utat 6rséggel biztositottak, amely utba is igazitotta az érkezo-
ket a vizsgaloterem felé.

A XX. szazad elején szarnyait bontogatd 1égi kozlekedés ellenérzésére nem volt szabalyrendszer.
A korszakban foként 1éghajozasrol lehetett beszélni, melynek polgari felhasznalasa még gyerekcipd-
ben jart. A 1égi kozlekedéssel kizardlag az 1899-ben kibocsatott beliigyi rendelet foglalkozott, de ez
nem tartalmazott hatarforgalom-ellen6rzési elemeket.”

A Magyar Kiralyi Csendérségre egész fennallasa alatt jellemz6 volt, hogy kozbiztonsagi alap-
feladatat sikeresen adaptalta a késGbbiekben 1étrehozott szolgalati agai tevékenységébe. Nem volt ez
masképp a hatarszéli szolgalat és a hatarforgalom-ellendrzés esetében sem, ahol az ellenérzések mod-
szertana azonos elemeket mutatott a mélységben végrehajtott idegenellendrzésekkel és igazoltatasok-
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kal. A hataron atlépni szandékozé utasok esetében — ahogy ma is — minden esetben vizsgalni kellett,
hogy az adott utazasi rendszerben (tavolsagi vagy hatarszéli forgalomban) érvényes-e az atadott 0ti-
okmany, azt jogszerien hasznaljak-e fel, az utas altal birtokban tartott targyak nem veszélyesek-e, ill.
az utas a megélhetéséhez megfeleld anyagi fedezettel rendelkezik-e. Kiilon vizsgaltak az utazas céljat
¢és koriilményeit, melynek keretében kiszlirték a gyanus személyeket, akiket aztan tovabbi ellenérzé-
seknek vetettek ala.

Utlevelek vizsgalata tekintetében altalaban a hatarforgalom ellenérzésérél szolo 1904. évi beliigyi
rendelethatdrozvanyai voltak irdanyadok. * A személyazonossag megallapitasara az utiokméany tipuso-
kon kiviil kiillonb6z6 igazolvanyok és konyvecskék szolgaltak, melyek nem voltak alkalmasak hatar-
atlépésre, de segitették az utazasi cél megallapitasat. Ilyen volt az Igazold jegy, amely az Osztrak-
Magyar Monarchia teriiletén beliil volt érvényes és kivaltasa nem volt kételezo, de utazdknak ajanlott
volt. Az iparosoknak kiadott Munkakonyv és a haztartasban dolgozok szolgalati konyve (Cseléd-
konyv) szintén nem voltak utazasi okmanyok, de az igazoltataskor a személyazonossag megallapita-
sara alkalmasak voltak. Az orszagban utazva alkalmi munkat vallaloknak Kozségi bizonyitvdanyra volt
sziikségiik, amely nélkiil nem fogadhattak fel 6ket. A kiilfoldiektdl f6 szabaly szerint Utlevelet kértek.
Aki nem tudta azt eléadni, de mas okmanybol személyazonossaga megallapithatd volt, azzal szemben
tovabbi eljarasnak kezdetben nem volt helye. Ha a kiilfoldi semmilyen okmanyt nem tartott maganal,
akkor a tartozkodasi helye szerinti kozségbe kellett kisérni, ahol tanuskodhattak kilétérél vagy
taviratilag kellett illetékességi helyérdl felvilagositast kérni.®' Az 1886. évi tolonc-rendelet®” eldirta,
hogy az eljaras ala vont személyek allampolgarsagat minden esetben megfeleléen tisztazni és lehe-
toleg ,,okmanyszertien” megallapitani volt sziikséges, igy a minden mas igazolasi modszer hattérbe
szorult.

Az orszag mélységében talalt utlevéllel nem rendelkezd kiilfoldieket a csendérjardr az illetékes
rendérhatdsag elé allitotta, azonban akiket az orszagbol valo kilépésiik soran igazoltatott és személya-
zonossagukat mas arcképes igazolvanybdl, munkakdnyvbol, cselédkonyvbdl, stb. képes volt megalla-
pitani, a tovabbutazasban nem szabadott megakadalyoznia. Ha a személyazonossag nem volt megalla-
pithaté vagy mas személy nevére kiallitott okmany felhasznalasanak gyanuja meriilt fel, az eljarasrend
ugyanaz volt, mint a mélységi elfogas esetében. A mas névre sz6l6 vagy hamisitott Gtleveleket el kel-
lett kobozni.

A személyazonossag ¢s allampolgarsag megallapitasanak dualizmuskori ellenérzési metddusa
meglehetds hasonlosagot mutat a mai hatarellenérzés folyamataba épitett Gtlevél-ellendrzéssel. Az al-
talanos gyakorlat szerint az utlevelek ellendrzése a boritolap szemrevételezésével kezdodott, melynek
szinébol a kiallitd orszagra lehetett kovetkeztetni. Ezt kdvette a fénykép és a fényképet biztosito bé-
lyegzdk vizsgalata, majd a személyazonositas. Az Utlevélbe bejegyzett nevet és adatokat a kiilfoldit6]
meg kellett kérdezni, ki kellett mondatni. A név ellendrzésében a keresztnevek kiilfldon szokasos
irasmodjat tartalmazo, és a két vilaghabort k6zott még mindig hatalyos az utdénevekrol szolo 1895. évi
beliigyminisztériumi rendelet® melléklete nyujtott segitséget. Sziikség esetén az utastél vett ald-
irasmintat is Ossze kellett hasonlitani az utlevélben szereplével. Ha az utlevélen ,,vakaras vagy javi-
tas” volt észlelhetd, ugy a tulajdonosat el6 kellett vezetni és személyazonossagat mas modon meg kel-
lett allapitani.®

A személyazonossag és a név helyes megallapitasat kdvette a kornyéken ismert csavargok és biin-
tettesek nyilvantartasaiban és a korézvényekben torténd prioralas, majd annak megallapitasa, hogy a
kiilfoldi mikor és hol 1épett az orszag teriiletére. A kiilonb6z6 hataratléptetd- és vizumbélyegzok ela-
rultdk, hogy milyen orszagokban és milyen gyakran fordult meg Az tutlevél utolsé lapoldalanak be-
jegyzéseit is érdemes volt szemiigyre venni, mivel a konzulatusok és kovetségek itt jegyezték be, ha a
pénzzavarba keriilt kiilfoldit segélyben részesitették. Ez a koriilmény jelezhette a csenddrnek, hogy a
kiilfoldi a tovabbiakban mar nem rendelkezik megfeleld anyagi fedezettel. A kiilfoldi utlevelek
bejegyzéseinek vizsgalatahoz — kelld szamban rendelkezésre 4ll6 mintaokmany hianyaban — javasolt
volt, hogy az érskorletben tartdzkodd megbizhato kiilfoldiek utlevelét a csenddr kérje koleson, és egy
szintén megbizhatd, a nyelvet jol beszél6 segitovel fordittassa le, készitsen segédletet a jovore nézve.

A kiilfoldi tartozkodasi helyére vonatkozé bejelentési kotelezettség teljesitését® az ellendrzés so-
ran be- vagy kijelentd lappal igazolhatta az utas, melyet a csend6r szintén megvizsgalt. Javasolt volt a
csomagok ellendrzése is, mivel az utazo sz€lhamosok és csalok a tapasztalatok szerint konydradomany
gyljtésbol (pl. képeslap arusitasbol) tartottdk fenn magukat. Az ellenérzések soran a csendérnek arra
is figyelemmel kellett lennie, hogy az igazoltatott személy korabban nem keriilt-e kiutasitasra vagy a
visszatéréstol eltiltasra. Ezt az utlevélben talalhatd bejegyzésekbdl vagy gyani esetén eldallitasat
kovetden tudta megallapitani. Aki a magyar allam teriiletérdl vagy annak egy részérdl kitiltasra keriilt,
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és oda engedély nélkiil visszatért, elzarassal biintethetd kihdgast kovetett el.*

Az utlevél beszerzése alol kiillonb6z6 jogecimeken mentesiilhettek az utasok, melyeket részletesen a
a hatarforgalom ellendrzésérdl és a hatarrenddrségrol szolo 1904. és 1905. évi beliigyminiszteri ren-
deletek tartalmaztak. Nemcsak személyek, hanem gazdasagi tarsasagok is részesiilhettek ilyen kedvez-
ményekben. A Magyar Folyam- és Tengerhajozasi Rt. és az Els6 Duna Gézhajozasi Tarsulat altal al-
kalmazott napszamosok példaul munka kozben a tarsasag tisztségviseldje altal bemutatott névjegyzék
alapjan 1éphették at a hatart.*’

Az ellen6rzés kozben a csenddroknek nem szabadott egymas kozott magyarul az utasrél beszélni,
mivel az ellenérzott személy eltitkolhatta magyar nyelvtudasat. Eppen ezért ha a csendér beszélte is az
utas feltételezett nyelvét, elészor magyarul kellett megszoélitania, majd idegen nyelven, igy felmérhette
az ellenérzés ala vont személy nyelvismeretét. A kiilfoldiekkel valo érintkezés soran problémat oko-
zott a vilagnyelvek ismeretének hianya. A leggyakoribb ismert idegen nyelv a német volt a csendér-le-
génység korében, azonban francia, angol vagy olasz nyelvismerettel szinte senki nem rendelkezett. Ez
azonban nem vezethetett az intézkedés meghitsulasdhoz. A hatalyos csenddrségi Szolgalati Utasitas
szerint a csendor a fel-szolitasat és a ,,torvény nevében” szavakat elGszor magyarul mondta ki, majd —
ha az intézkedéssel ér-intett személy nyelvét ismerte — mas nyelven is. Azonban ha mas nyelven nem
beszélt, elég volt a magyar nyelvil felszolitas is, melynek eredménytelensége esetén jogosult volt
tovabbi intézkedéseket tenni és ,,kényszereszkozoket” hasznalni.®®

A fentiekbdl is lathato, hogy a vizsgalt iddszakban az ttlevelek ellenérzése komoly felkésziiltséget
¢s szakmai tapasztalatot igényelt kiilonosen annak fényében, hogy az ellenérz6 személyeknek nem all-
tak rendelkezésére a ma mar megszokott szamitdgépes adatbazisok és nyilvantartasok. A fejlodo ellen-
6rzési modszertan az elsé vilaghabora kitdrésére hatékonyan biztositotta a hataron atlépd forgalom
szlrését a kisebb hataratlépési pontokon is, ennek ellenére azonban az idegenrendészet és az utlevél-
ellenérzés még az 1930-as évek kdzepén sem volt kiilon tantargy a csenddr Ors-parancsnoki vagy jar-
6rvezetdi tanfolyamon és a rend6ri képzésekben sem jelent meg.*

Kiilon kihivas volt azon kiilfoldiek felderitése, akik nem jogszeriitlen tartozkodasukkal, hanem biinte-
tendo6 cselekmények elkdvetésével veszelyeztették a kozesendet és biztonsagot. A nemzetk6zi gonosztevok
kozé soroltak a menekiild és a letelepedett idegen biindzoket, a kiilfoldi csavargdkat és hivatasos kolduso-
kat, az utazé biindzoket, valamint a nemzetkozileg iildozott biincselekmények elkovetdit.”’

A korszak ,.kockazatelemzései” szerint az igazi vilagjaré okmanyai rendben voltak, megfeleld
mennyiségii pénzeszkozzel rendelkezett, fizeté szallashelyen szallt meg nagyobb varosokban, nappal
mozgott és csak akkor ment gyalog, ha valamit meg akart tekinteni. Ezzel szemben a kiilf6ldi ,,csavar-
g6” altalaban nem belépd allomason, hanem kisebb hataratlépési ponton 1épett be az orszagba, ahol az
egyszeriibb ellendrzés miatt kisebb eséllyel deriilt fény a 1étfenntartasahoz sziikséges anyagi fedezet
hianyara. Uti célja altaldban valamely balkani allam volt, keriilte a nagyobb telepiiléseket, gyalog koz-
lekedett és az ingyenes szallasokat kereste. A szakirodalom kiilon megemliti, hogy ezek az ,,alvilagu-
tazok” az utazas céljanak igazolasara sajat készitésii albumot mutattak be, melyben feljegyzett élmé-
nyeik és fényképeik mellé igyekeztek hivatalos hatosagi bejegyzéseket és pecséteket szerezni ,,emlé-
kiil”. Igazoltatasuk alkalmaval aztdn e bélyegzdlenyomatokra hivatkozva allitottak, hogy korabban
mar ellenérzésre keriiltek. A csendérnek e bejegyzésekre és foleg a fényképekre és rajzokra kiilon fi-
gyelmet kellett forditania, mivel a hidakrdl, repiiléterekrdl és vasttvonalakrol készitett képek a kém-
kedés gyanujat is felvetették.””

Az idegenek ellendrzésének egyre részletesebb szabalyait és eljarasrendjét a testiilet Szolgalati
Utasitasaiban, a mai szolgalati szabalyzatok korabeli megfeleldiben is tetten érhetjiik.

Az 1881. évi szolgalati utasitds — ,, Utasitas a Magyar Kirdlyi Csendorség szamdra” — még
csak arra vonatkozoan tartalmazott rovid rendelkezéseket, hogy a csendoér szolgalata soran a maga-
nyosan ¢és rossz hirben all6 csardakat és az ott talalt gyanus idegeneket ellendrizze. A portyazas
kozben talalt utasokra nézve az idegenrendészeti szabalyok ellendrzése kotelezd volt, azonban ok
nélkiil feltartoztatni — az Osztrak-Magyar Monarchian beliili szabad mozgas biztositasanak elve szerint
— senkit nem lehetett. A csendérnek a vamhatar atlépése tilos volt, azonban az Osztrak-Magyar Mo-
narchia masik allamanak szomszédos keriileteibe bizonyos feltételek mellett {ildozhette a jogsértést
elkovetéket.”

Az 1900. évi szolgalati utasitas — ,, Szervezeti és szolgdlati utasitis a Magyar Kirdlyi Csend-
Orség szamara.” — a hatarsz@li szolgalat kapcsan mar kiemeli az utlevélrendészeti szabalyok elsdd-
leges ellendrzését, valamint a csavargok, kémek vagy ,,a biztonsdgra egyébképen veszélyes egyének”
kiszlirését. A magyar-roman hatart Gtlevél vagy igazolvany nélkiil atlép6 személyeket az illetékes el-
s6foku rendérha-tosag elé kellett allitani.”
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Az 1912. évi szolgalati utasitas — ,, Utasitisok a Magyar Kiralyi Csendorség szamara” — az
elobbi rendelkezések megtartasa mellett kiilon ,,Hatdrszéli szolgalati utasitas™ résszel boviilt, ami a
dualizmus koranak legteljesebb szabalyrendszerét foglalta 6ssze a témaban. A hatarszéli szolgalati ag
feladatait a Magyar Kiralyi Csendérség részletesen el6szor az 1912. évi szolgalati utasitasa, valamint a
csendOrség €s a hatarrenddrség kiilszolgalatara vonatkozd 1912. évi beliigyminiszteri utasitas tartal-
mazta.”* A kiilon utasitds igénye a Magyar Kiralyi Hatarrend-érség hatarrenddri érségeinek 1912, V.
01-ei megsziintetésével meriilt fel, amikor a csendérségre egyébként is érvényes jogszabalyok fenn-
tartasa mellett a ,,hatarrendori kiilsé vegrehajto szolgalatot” a testiilet atvette. Az utasitas eléremutato
moddon megkiilonbdztet kozvetleniil a hatarvonal mentén szolgalatot teljesitd 6rsoket és bizonyos ha-
tarforgalmi tranzit- és csempészitvonalak mentén elhelyezkedd mélységi 6rsoket. A hatarszéli 6rsok
teend6i kozott markansan helyet kaptak az idegenrendészeti feladatok. Ezek kiilonosen a kiilfoldiek
bejelentésére és lakhatasara vonatkozd szabalyok, valamint a kitiltott, magukat igazolni nem tudé gya-
nus egyéneknek ellendrzésébol, a kerités és leanykereskedés megakadalyozasabol, a hatarszEli vasuti
¢és gbzhajo allomasokon az allamrendészeti, kdzbiztonsagi és kozegészségiigyi szabalyok betartasanak
ellendrzésébol, utlevélvizsgalatbol és a hatarszéli szallodak, vendéglok, kocsmak, kavéhazak és egyéb
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akadalyozasa.”

A Magyar Kiralyi Csendérség szolgalati utasitasain és a vonatkozo jogszabalyokon kiviil a tar-
gyalt korszakban latott napvilagot a Magyar Kiralyi Hatarrendérség els6 kézikonyve is, amely nem
csupan a testiilet szolgalati szabalyzatanak a funkciojat latta el, hanem egyben a teljes hatarérizetre —
azon belill elsésorban a hatarrend betartatasara, azaz a hatarrendészetre — vonatkozd szabalyrendszert
is tartalmazta.”®

Osszességében elmondhatd, hogy bar a Magyar Kiralyi Csendérséget nem kifejezetten hatarorizeti
feladatok teljesitése érdekében, a hatarokon athaladd személyforgalom ellendrzése céljabol hoztak
létre, az 1. vilaghaboru kitorésére azonban tevékenysége mar szervesen illeszkedett — a dualizmus
idészakaban permanens modon megvalosuld magyar hatardrizet fejlesztés eredményeként —° a kora-
nak megfeleld szinvonalon allo6 magyar hatardrizeti rendszerébe, egyben pedig harmonizalt a magyar
kozrendvédelmi szervezetek dinamikus fejlédése soran kialakitott kozbiztonsagi metodikaval.”® A jogi
szabalyozas fejlodése, a szamos szervezet atalakitas és a hatardrizet kozpontositott szakmai vezeto tes-
tilletének 1étrehozasa mellett a csenddrségi szervezet komoly és faradtsdgos munkaja is sziikséges volt
ahhoz, hogy a leginkabb kockazatos hatarszakaszokon a legnagyobb belépd allomasoktol a legkisebb
hataratlépési pontokig érvényre jussanak az utasforgalom sziirésének biztonsagi szempontjai. Bar a ha-
tarszEli forgalom nagysagrendje és jellege merdben eltért a mai kishatarforgalmi rendszert6l, szamos
kihivassal és szakmai problémaval szembesitette az ellendrzd kozegeket. A mai technika adta lehet6-
ségeket nélkiilozo, a kiilvilaggal gyakran még taviro-osszekottetéssel sem rendelkezd hatarat-1épési
pontokon szolgald csenddroknek megszerzett tudasukra, szakmai tapasztalataikra alapozva kel-lett
dontést hozniuk az utasok be- vagy kiléptetésekor valamennyi, a tanulmanyban ismertetett szem-pont
figyelembe vételével. Ezzel egylitt eredményesen és az allam biztonsagi igényeit szavatolva lattak el

crer
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Jegyzetek:

' A kor szakmai és jogszabalyi terminoldgidja altalanossagban a hatirdrizet targykorébe sorolta a hatarvonal érzési (a
zoldhatardrizeti), a hatarforgalom-ellenérzési és hatarrend fenntartasi feladatokat (ez utobbit hatarrendészeti teenddknek is
nevezték), vagyis valamennyi allamhatarral kapcsolatos tevékenységet. Ezt a termninologiat a rendszervaltas utan mintegy 15
évvel kezdték el modositani az akkori balliberalis korok hatasara oly modon, hogy a korabbi hatardrizetet hatarrendészetnek
kezdték el nevezni. A hatarvonal 6rzésére, a hatarforgalom-ellenérzésre és a hatarrend betartatasara az Eurdpai Uniods joggal
Osszhangban allo elnevezések is kialakultak: hatarellendrzés a hataratkeldhelyeken és hatarellendrzés a hataratkelShelyek
kozotti hatarszakaszon, amelyek egyiittesen alkotjak a hatarellendrzési rendszert. Torténelmi hiiséget biztositva és a magyar
eredeti szakkifejezéseket elényben részesitve a tanulmany a korabeli magyar terminologiat alkalmazza.

2 Az idegen kifejezés a kiegyezés koranak terminologiajaban egyarant jelentette a nem magyar allampolgérokat, valamint
azokat a magyar honosokat, akik illetdségi helyiikon kiviil tartozkodtak. A magyar kozigazgatast alapjaiban meghatarozo
kozségi illetéség €s az idegenrendészet kapcsolat nagyon szoros volt, igy a XIX. szdzad végéig a belfoldi és kiilfoldi
idegenek ellendérzése ugyanazon jogi alapokon nyugodott, amely mind a mélységi teriileteken, mind a hatarokon
meghatarozta ezek tartalmat. Ez az alap az illetdségi kdzségen kiviili tartozkodas volt. A belfoldi idegenek ellendrzése foként
a hazalo arusokra és vandoriparosokra vonatkozé rendelkezések betartatasabol, valamint a csavargok és adomanygyiijtok
feliigyeletébdl allt. E jogszabalyoknak is volt azonban kiilfoldiekre vonatkozo tartalma. A magyar biinteté-torvénykonyvek
végrehajtasa targyaban kiadott 1880. évi rendelet szerint az igazolvany nélkiili atutazo, vandoripart z6 kiilfoldiek esetében
elézetes letartoztatasnak volt helye, hazalo arusitast pedig csak magyar allampolgaroknak engedélyeztek.

38 547/1880. (IX. 15.) BM.kr. 44. § ; SzALAY

3 Az allampolgarsagi és az idegenrendészeti szabalyrendszer kozti fontos kapesolédasi pont volt a kozségi illetdség
kérdése. A korabeli kozigazgatas egyik sarokkdve szerint minden magyar honpolgar valamely kozség kotelékébe tartozott,
amely rola igazgatasi, szocialis és sziikség szerint ,,szegényligyi” szempontbol gondoskodott. A kozségi illetoséggel
kapcsolatos els6 szabalyozast az 1871. évi XVIIL tc. tartalmazta, melyet az 1876. évi V. tc egészitett ki.
1871/XVIILte. ; 1876/V.tc.

* PARADI — SUBA — VEDO 52.p.

5 PARADI: A dualista Magyarorszag hatarérizeti rendszerének kialakulasa. ; Idem: A dualizmus kori Magyar Kiralysag
hatarrendérsége. 45.p. ; Idem: A magyar allam hatardrizete a kiegyezéstdl a II. vilaghabortig. ; Idem: A magyar hatar-
Grizet 1867-1945.

% A magyar szervezési elvek ellenpéldaja volt lathat6 azonban a szomszédos orszagokban: Romaniaban 1904-ben hatarér-
séget allitottak fel, amely a roman hadsereg gyalogsaganak kdotelékébe tartozott és nem tekinthetd a nyugat-eurdpai hatar-
drizeti modell részének. A szervezet kizarolag zoldhatardrizeti feladatokat latott le, a nagyobb forgalmi hataratkeldhelyek
forgalmat a hatarrendorség, a kisebbeket a vamorség ellendrizte. Szerbia a Magyarorszaggal kozos hatarat a vamdorséggel
ellendriztette, mig déli hatarait a hadsereg Orizte.

PARADI — SUBA — VEDO: op.cit. 57-58.p. ; LAKY —PAVLIK ; PARADI: 4 dualista Magyarorszag hatardrizete 1867-1914.
120-128.p.

" A Magyar Kirélyi Pénziigyorség 1868-t6] 6nallo orszdgos szervezetként tevékenykedett, 1872-tél pedig a vamhivatalok
elkiiloniiltek az adohivatalok szervezetétdl és onalloan tevékenykedtek.
PARADI: Pénziigydrség és vamhivatalok a hatarorizetben. 60.p.

8 A Magyar Kiralysag teriiletén 24 fovamhivatal és 28 mellékvamhivatal mitkodétt, melyek kozott eljarasi hataskoriiket
tekintve megkiilonboztettek els6- és masodosztaly vamhivatalokat. Koziilik 12 vamhivatal mikodott a magyar-roman
hataron.

PARADLI: 4 dualista Magyarorszag pénziigyi szerveinek hatarorizete 1867-1914. 54-59.p.
? Idem: A polgari magyar allam hatarérizet szervezetének kialakulasa. 4-23.p.

' Idem: 4 magyar rendvédelem torténete. 82.p.

" Idem: A magyar Kiralyi Pénziigyminisztérium hatarérizeti feladatai az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszigi vam-
hatarain 1867-1914.

12 1881/ILtc. ; 1881/ILtc. ; REKTOR ; PRESZLY ; PARADI: A polgari magyar allam els6é kdzpontositott kdzbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csenddrség.

1350 431/1891. (VIL 1.) BM.r. ; PARADI: 4 hatdrszéli csendorség 1891-1914.

4 Csarod: A Magyar Kirdlyi Csenddrség torténete 1881-1914. 20-51.p. ; PARADI: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé

magyar polgari, kozpontositott, kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. 49-64.p. + 96.p. ; Idem: A csenddrség teenddi az
Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kiralysaga kiils6 hatarainak 6rzésében.
!5 PARADI: A polgari magyar 4llam elsd hatardrizeti szakszerve. A Magyar Kiralyi Hatarrendérség 1906-1914. ; Idem:

Renddrség a magyar hatardrizetben.

161903/VIILte. ; 91 000/1905. (XIL 29.) BM.r.

" PARADI: Renddrség a hatdrdrizetben. 56.p.

8 A hatarrendér kapitanysagok sajat végrehajtoi feladataik mellett ellendrzési jogkoroket is gyakoroltak. Sajat
kirendeltségeiket negyedévente, a hatardrizetben ¢s idegenrendészetben résztvevd mas hatdsagok és szervek munkajat
félévente ellendriztek. Fellépett az arucsempészet megakadalyozasa érdekében és kdzremiikodott az erre hivatott kozegek
munkéjaban. A vamhatosagi €s pénziigyori feladatok tamogatasa mellett sajat hataskorben ellendrizte a fegyverek, 16szerek
¢és hadiszerek kivitelét vagy behozatalat, valamint mas tiltott eszkdzok és targyak forgalmat. Az allam katonai képességeit
nemcsak a hadianyagok vonatozasaban, de hadkételes egyének kiszokésének megakadalyozasa altal is védte. Ezen feliil
feladata volt a szomszéd allam lakoi részérél minden erdszakos tdmadas meggatlasa, kiilondsen pedig a katonai védmivek,
az orszag hataranak megjeldlésére szolgald hatarjelek, jelzok, katonai vagy polgari hatosag altal felallitott foldmérési jelek
megrongalasanak, megsemmisitésének, vagy megvaltoztatasanak megakadalyozasa és feljelentése.

A fentiek mellett az utlevél-kotelezettség ala es6 allamokkal k6zos hatarszakaszokon a szervezet hatarforgalom-ellendrzési
feladatokat is ellatott és sajat hataskorben végezte a hataratkelési igazolvanyok kiallitasat. A hatarrend6r kapitanysagok
miikddési teriilete az allamhatartol szamitott 40 km-es savra terjedt ki. Az ezen beliil talalhaté varosok renddrkapitanysagai
kiilon megkeresés nélkiil jelentést tettek a hatarrenddri hataskorbe tartozo jogsértésekrol, részt vettek a kiilfoldi toloncjaratok
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szallitasaban, és igény esetén nyomozast folytattak a hatarrendor-kapitanysdg megbizasabol. A miikodési teriileten levo
csenddri erék szintén kotelesek voltak tdmogatni a hatarrendSrség munkajat karhatalom nyuajtasaval, megfigyelések
végrehajtasaval és nyomozasok segéderejének biztositasaval. A csenddrség kiilfoldieket ellenorzd tevékenysége is ekkor
nyert 01j szabalyozast és megerdsitették a testiilet szerepét az idegenrendészet teriiletén.

PARADI: A Magyar Kiralyi Hatarrenddrség a magyar hatardrizet szakmai vezetd testiilete.

1954 975/1908. BM.r. ; 58 320/1912. (IV. 13.) BM.r.

20 PARADI: A Magyar Kiralyi Hatarrend6rség. 145-155.p.

2! Jdem: A magyar hatarérizet tere a kiegyezéstél a masodik vilaghabortig. 126-131.p.

22 Jdem: A Magyar Kiralysag hatarrendérsége 105-112.p.

2 Idem: A dualizmuskori magyar pénziigy6rség és vamhivatalok. 83-84.p. ; PARADI Akos — PARADI Jozsef: 20-46.p.

2 Jdem: A Magyar Kiralyi Csenddrség szolgalati tevékenységei.

25 Csap0: A Magyar Kirdlyi Csenddrség torténete 1881-1914. op.cit. 122-124.p.

26 1888/XVLtc. ; 50431/1891. (VIL 1.) BM.r. op.cit.

2T PARADI: Csenddrség a hatdrérizetben. 56-60.p.

1903/IV.te. ; 1903/V.te. ; 1903/VLtc. ; 1903/VIILtc. op.cit.

2% PARADI: A dualizmuskori magyar rendvédelem és hatar6rizet. A Magyar Kiralyi Hatarrendérség. 5-46.p.

3 Jdem: A Magyar Kiralyi Csend6rség hatérdrizeti feladatai 1891-1914. 58-91.p.

3148 999/1912. (IV. 13.) BM.r.

32 58320/1912. (IV. 13.) BM.r. op.cit.

3 PARADI: A Magyar Kiralyi Csend6rség hatarrizeti szolgalata. 78-90.p.

3 A csendbrségi SZUT magyardzata.

¥ SzUT-1912.

3¢ PARADI: A katonailag szervezett Ortestiilet és a polgari Ortestiilet.

3 SALLAI 63.p. ; LAKY — PAVLIK: op.cit. ; HOMER ; RAcz Istvan: A kivandorlds és a magyar uralkodé osztaly
1849-1914. ; Idem: 4 paraszti migracio és a politika megitélése Magyarorszagon 1894-1914.

3 BENCSIK: A hatarforgalom f6bb statisztikai jellemz6éi Magyarorszagon 1901-1915. 19.p.

¥ 1903/1V tc. op.cit. ; 1909/1Ltc. ; 57 000/1909. (VL 15.) BM.r.

“1877/XX te.

1 BENCsIK: A kivandorlds jogi szabalyozasa 1903-1914.

42 A vétség biinsegédi magatartasai, ugymint az elkdvetSkkel fenntartott iizleti Ssszekottetés vagy tevékenységiik tamogata-
sa hivatalbol {ildozend6 kihagast valositott meg. A Kuria értelmezése szerint a jogsértés mar akkor megvaldsult, ha valaki
egy kivandorlasra nem jogosult személynek megmutatta a legkdzelebbi kivandorlasi irodat.

ErLtHEs ; K. NAGY

3 BENCSIK: A Magyar Kiralysag atlevelei. 83.p.

4 3390/1896. (X. 01.) BM.r.

5 1908/XXXVLtc. 43-46.§

4 Epvi — DEGRE

*71925/XIX te.

¥ 1723/XILtc. 1.§

4 Vass: 193.p.

3% BENCSIK: 4 magyar iiti okmdnyok torténete 1867-1945. ; 117 121/1898. (XIL. 9.) BM.r. ; 93 291/1896. (XIL 1.) BM.r.

31 Som 56.p. ; 4331/1869. (X. 11.) BM.r. ; 49 572/1874. BM.1. ; 12 839/1899.BM.r.

52 PARADI Jozsef: Hatardrizet és kishatarforgalom a dualizmus alatt és a két vilaghabora kozott. 43-50.p. ; Idem: Utlevél
és utlevélellendrzo szervezetek a két vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysagban. 160-169.p.

53 1903/VLtc. op.cit.

54 Csapo: Utazasi okméanyok az 1880-as években.

3117 121/1898. (XIL 9.) BM.r. op.cit.

56 Csapo: Utazasi okméanyok az 1880-as években. op.cit.

> PARADI: A dualizmus és a két vilaghabort kozotti Magyar Kiralysag hatarorizete.

8 PARADI: Az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kiralysaganak hatarszéli csendérsége. 81-100.p.

%117 121/1898. (XIL 9.) BM.r.

91 406/1899 (VIL 24.) BM.r.

1 BENCSIK: A magyar iiti okmdnyok torténete 1867-1945. 144.p. op.cit.

62 25 957/1898. (VL. 24.) BM.r.

83 Som: op.cit. 32.p.

%4 PARADI: Attérés a haboriis hatarérizetre az els6 vilaghabort elétt.

%5 SuBA: Utazési okményok az I és a IL vilighaboruban.

5 BENCsIK: Az Utlevéliigy jogi szabalyozisanak valtozasai és hatasuk a hatarforgalomra (1903-1941). 16.p.

7117 121/1898. (XII. 9.) BM.1. op.cit.

8 BENCSIK: A hatarforgalom fébb statisztikai jellemz6i Magyarorszagon 1901-1915. op.cit. 13.p.

%58 061/1901. (VL. 25.) BM.r.

771 000/1904. (VIL 01.) BM.kr.

Ezzel egyidejlileg hatalyat veszitette a 22 415/1898. (IIL. 08.) BM.r. ésaz 58 061/1901. (VL. 25.) BM.r. op.cit.

"I BENCSIK: A hatarforgalom fobb statisztikai jellemz6i Magyarorszagon 1901-1915. op.cit. 16-17.p.

7 5380/1910. (X. 01.) ME.r. ; 5951/1912. (XL 25.) ME..

> GASPAR — PARADI

™ BENCSIK: A hatérforgalom fébb statisztikai jellemz6i Magyarorszagon 1901-1915. op.cit. 17.p.
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75 BENCSIK: A hatarforgalom szabalyozasa hazinkban és a kornyez6 allamokban 1903-1941.

7671 500/1904. (VIL 26.) BM.r.

"7 PARADI: Rend6rség a magyar hatarérizetben. 88-96.p.

.91 000/1905. (XIL 29.) BM.r.

7133 285/1899. (1. 12.) BM.r.

8971 500/1904. (VIL 26.) BM.1. op.cit.

81 Utlevél- és idegenrendészet.

8229 601/1886. (VIIL 01.) IM.r.

83 86 225/1895. (X. 19.) BM.r.

84 A esenddrségi SZUT magyardzata.

85 A kiegyezést kovetd elsd torvény, amely a kiilfoldiek itt tartozkodasat is érintette a kozségek rendezésérdl szol6 1871. évi
torvénycikk volt. Ezt a kozségekrdl szol6 1876. évi torvényi szabalyozas bovitette ki. A kiilfoldiek letelepedését elsd izben,
de még nem teljes kortien a kdzségekrol szolo 1886. évi torvény szabalyozta. A kiilfoldiek bejelentésére és lakhatasara vonat-
kozo szabalyokat az 1903. évi térvény és a végrehajtasara kiadott 1905. évi beliigyi korrendelet alapjan ellendrizték, melynek
végrehajtasat az utasitas részletesen targyalta.
1871/XVIILtc.op.cit. ; 1876/V.tc.op.cit. ; 1886/XXIltc. ; 1903/V.tc.op.cit. ; 90 000/1905. (1906. I. 10.) BM.kr.

% 1879/XL.te. 70.§

8771 500/1904. (VIL 26.) BM.r. op.cit. ; 91 000/1905. (XIL 29.) BM.r. op.cit.

88 A csenddrségi SZUT magyardzata. op.cit. 23.p.

8 KovAcs-Buna: Kiilfoldiek munkavallalasanak ellenérzése

% A nemzetkozi gonosztevokrol.

*1 KovAcs-BuNA: Vilagutazok.

%2 SZUT 1881 18.§ +35.§ + 54.§ + 55.§

*3 SZUT 1900. 153.§

%448 999/1912. (IV. 13.) BM . op.cit. ; 58 320/1912. (IV. 13.) BM.. op.cit.

%5 SZUT 1912. op.cit. Hatarszéli szolgalat. 153. §. III. rész Hatarszéli szolgalati utasitas 4. §. ;6. §; 11. §; 13. §; 14. §;
16. §

%6 A kézikonyv a hatarrend6rségrél, a kivandorlasrol, az utlevéliigyrél, a mai értelemben vett idegen-rendészetrél, valamint
a témaban relevans egyéb jogszabalyokrol adott nyujtott tajékoztatast. Mivel a legfobb kivandorlasi cél az USA volt, ismer-
tette a hatalyos bevandorlasi torvényt és a hajozasra vonatkozo szabalyokat is. Megtalalhatok voltak benne a kotelezo statisz-
tikai jelentések, jegyzokonyvek mintai is. A kézikdnyvhoz késébb potlapot és potfiizetet csatoltak, mely utobbiban magyar-
német-francia szotar is volt, hogy megkonnyitse a fénykép hianyaban személyleiras alapjan torténd személyazonositast.
LAKY — PAVLIK op.cit.

T PARADI: A magyar 4llam hatardrizeti struktirajanak fejlédése a szazadfordulétol a méasodik vilaghaborutig.

% PARADI: A dualizmus kézrendvédelmi szerveinek jellemz6i és tevékenységiik tapasztalatai.
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BENCSIK Péter: 4 magyar uti okmanyok torténete 1867-1945. Budapest,
2003, Tipico Design Kft. 179 p. HU-ISBN: 963 76 2333 7.

CsApO Csaba: 4 Magyar Kiralyi Csendorség torténete 1881-1914. Pécs,
1999, Pro Pannoénia Kiad6i Alapitvany. 186 p. HU-ISBN 963 90 7940 5.
/Pannoénia Koényvek./ HU-ISSN 0237-4277.

tusnadi ELTHES Gyula: 4 kihdgdsok és felsébirésagi hatdrozatok. I-1L.
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(58.5)

PARADI: A dualizmus kori Magyar Ki-
ralysag hatarrenddrsége.

(55

PARADI: A dualizmuskori és a két vi-
laghaborti kozotti Magyar Kiralysag
hatardrizete.

(57:5)

PARADI: A katonailag szervezett drtes-
tiilet és a polgari Ortestiilet.

(36.;)

RAcz: A kivandorlas és a magyar ural-
kod6 osztaly 1849-1914.

(37:)

SALLAI
(37:)

SuBA
(65.5)

Vass
(49.;)

CIKKEK

Utlevél- és idegenrendészet.
(81.;)

A nemzetkozi gonosztevokrol.
(90.;)

K. NAGY
(42.;)

KovAcs-BuNa: Kiilfoldiek munkaval-
lalasanak ellendrzése.

(89.;)

KovAcs-BuNA: Vilagutazok.

91.,)

SZALAY

(2)

KEZIRATOK

PARADI: 4 dualista Magyarorszag ha-
tarorizete 1867-1914.

(6.5

SZABALYZATOK, KEZIKONYVEK

A csendorségi SZUT magyarazata.
(34.;84.;88.;)

EDVI — DEGRE
(46.;)

PARADI Jozsef: Az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kiralysaganak ha-
tarszeli csendorsége. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXIL.évf. (2012) 26.sz. 81-104.p. A tanulmany korabbi valtozata
2011. november 11-én, Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferenciasorozatnak ,, Militarizmus és demilitarizmus
a XIX-XX. szazadi magyar allam rendvédelmében” cimii XXV. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott val-
tozata.

PARADI Jozsef: A dualizmuskori Magyar Kiralysag hatarrendérsége. 45-
59.p. In GAAL Gyula — HAUTZINGER Zolan: 4 modernkori magyar hatar-
rendészet szaztiz éve. Budapest, 2013, Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag
Hatarrendészeti Tagozata. 298 p. HU-ISBN 978 963 08 6212 7.

PARADI Jozsef: A dualizmuskori és a két vilaghabort kozotti Magyar Ki-
ralysag hatarérizete. Rendvédelem-térténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXIV.évf. (2014) 39-40-41-42.sz. 71-80.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: A katonailag szervezett Ortestiilet és a polgari Ortestiilet.
Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXV.évf.
(2015) 43-44-45-46.sz. 77-84.p. HU-ISSN 1216-6774.

RAcz Istvan: A kivandorlas és a magyar uralkodd osztaly 1849-1914. 85-
107.p. In RAcz Istvan (szerk.): Egyetemes torténeti tanulmanykéotet. Deb-
recen, 1962, Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Torténelmi Intézet. 184 p.
HU-ISBN — /Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nomi-
natae. Series historica, 1./ HU-ISSN 0418-4556.

SALLAI Janos: A hatarrendészet elsé kézikonyve. 61-66.p. In: GAAL Gyula
— HAUTZINGER Zoltan (szerk.): 4 modern magyar hatarrendészet szaztiz éve,
Budapest, 2013, Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag Hatarrendészeti Tago-
zat. 298 p. HU-ISBN 978 963 08 6212 7.

SuBA Janos: Utazasi okmanyok az I és a II. vilaghabortiban, Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), X.évf. (2000), 11.sz. 57-
67.p. HU-ISSN 1216-6774.

Vass Ferenc: A magyar utlevélrendészet torténetének valtozasi folyamatai
¢és fejlodésének tendenciai 1903-t6] napjainkig. Rendvédelem-torténeti Fiize-
tek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), IX.évf. (1999) 10.sz. 192-201.p. HU-
ISSN 1216-6774.

Utlevél- és idegenrendészet. A Magyar Kirdlyi Csenddrség zsebkinyve,
IV.évf. (1890) 153-168.p.

A nemzetko6zi gonosztevokrdl. A Magyar Kiralyi Csenddrség zsebkinyve,
XX.évf. (1906) 222-237.p.

K. NAGY Sandor: A kivandorlas és a csenddr.
L. rész: Csenddrségi Lapok, 111.évf. (1909) 14.sz. 157-159.
IL. rész: Csendorségi Lapok, I11.évt. (1909) 15.sz. 169-170.p.

KovAcs-BuNa Karoly: Kiilfoldiek munkavallalasanak ellendrzése, Csend-
orségi Lapok XXV .évf. (1935) 10.sz. 305-309.p.

KovAcs-BuNa Karoly: Vilagutazok. Csenddrségi Lapok, XXIIL.évf. (1933)
6.sz. 166-172.p.

SzALAY Szabolcs: Idegenek a kdzségben. Csenddrségi Lapok, XVIILévE.
(1928) 32.sz. 891-893.p.

PARADI Jozsef: A dualista Magyarorszag hatardrizete 1867-1914. Bol-
csészdoktori disszertacio (ELTE BTK). Kézirat. Budapest, 1985. 138 p. + 24 p.
melléklet.

A csendbrségi SZUT magyardzata. Budapest, 1909. Kaufman A. Es Fiai
175.p.

Epvr Illés Karoly — DEGRE Miklos: A Magyar biintetotorvények zsebkony-
ve. Budapest, 1929°, Révai. 690 p.
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LAKY — PAVLIK
(6.;37.;96.;)

SZUT-1881.
(92.;)
SZUT-1900
(935
SZUT-1912
(35.;95.;)
JOGSZABALYOK
1723/XIl.tc.
(48.;)
1871/XVIILtc.
(3.;85.)
1876/V .tc.
(3.,85.;)
1877/XX tc.
(40.;)
1879/XL.tc.
(86.;)
1881/11.tc.
(12.;)
1881/II1tc.
(12:5)
1886/XXIl.tc.
(85.,)

1888/XIV.tc.
(26.;)

1903/1Vtc.
(28.;39.;)

1903/V .tc.
(28.;85.;)
1903/V1.tc.
(28.;53.;)
1903/VIIL.tc.
(16.;28.;)
1908./XXXVLtc.
(45.;)

1909/11.tc.

(39.)
1925/XIX tc.
47.;)
4331/1869. (X. 11.) BM.r.
(51.)

49 572/1874. (X11. 7) BM.r.
(51.)

38 547/1880. (IX. 15.) BM.kr.
(25

29 601/1886. (VIIL. 01.) IM.kr.

(82.)

LAKY Imre — PAVLIK Ferenc: Hatarrendészet kézikonyve. Hatarrendorség,
bevandorlas, kivandorlas, utlevél s ezzel Osszefiiggd torvények és rendeletek
gyuijteménye. Budapest, 1907, Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Rt. 404 p.

Utasitas a Magyar Kiralyi Csendorség szamara. Budapest, 1881, Pesti
Konyvnyomda Rt. 191 p.

Szervezeti és szolgalati utasitas a Magyar Kiralyi Csenddrség szamara.
Budapest, 1900, Pesti Kényomda. 361 p.

Utasitasok a Magyar Kiralyi Csenddrség szamdra. Budapest, 1912, s.n.
384 p.

1723/XILtc. killonféle, eddig hiitlenségi binnek tekintett eseteket, a biin-
tettek mindségéhez képest, enyhébb biintetéssel biintetendéknek jelentenek ki.

1871/XVIILtc. a kdzségek rendezésérol.

1876/V tc. a kozségek rendezésérdl szolo 1871/XVIILtc. modositasarol és
kiegészitésérol.

1877/XX.tc. a gyamsagi és gondnoksagi ligyek rendezésérol.
1879/XL.tc. a magyar biintet6torvénykonyv a kihagasokrol.
1881/I1.tc. a csenddrségi legénység allomanyanak kiegészitésérol.
1881/I1Ltc. a kdzbiztonsagi szolgalat szervezésérol.
1886/XXIl.tc. a kozségekrol.

1888/XIV.tc. az Osztrak-Magyar Monarchianak Romaniaval, a monarchia
két allama és Romania kozott fennforgott hatarvillongasok kiegyenlitése vé-
gett, a hatarvonal (jabb megallapitasa és azzal kapcsolatos kérdések szabalyo-
z4sa targyaban kotott és Bukarestben 1887. évi december 7-én, november 25.-
én alairt nemzetkozi egyezmény beczikkelyezésérdl.

1903/1V.tc. a kivandorlasrol.

1903/V tc. kiilfoldieknek a magyar korona orszagai teriiletén val6 lakhata-
sarol.

1903/VLtc. az utlevéliigyrol.
1903/VIIL.tc. a hatarrendSrségrol.

1908/XXXVl.tc. a biintetétorvénykonyvek €s a blinvadi perrendtartas kie-
gészitésérol és modositasarol.
1909/11.tc. a kivandorlasrol.

1925/XIX.tc. a nékkel és a gyermekekkel izott kereskedés elnyomasa vé-
gett Genfben létrejott nemzetkodzi egyezmény becikkelyezése targyaban.

4331/1869. (X. 11.) BM.r. a torok teriiletek €letbe 1épett utlevélrendszaba-
lyok targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, 111.évf. (1869) 1. fiizet 913-915.p.

49 572/1874. (XII. 07.) BM.r. az Oroszorszagban fennall6 utlevél-rendsza-
balyok kozzététele targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, VIILévE. (1874) 1. fiizet 368-369.p.

38 547/1880. (IX. 15.) BM.kr. a magyar biintetd-torvénykonyvek végrehaj-
tasa targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XIV.évf. (1880) Lflizet 629-659.p.

29 601/1886. (VIIL 01.) IM.kr. az orszagbol vald kiutasitasra itélt kiilfol-
diek honossaga és illetdség-helyének megallapitasa és a kiutasitas végrehajta-
sanal a kozigazgatasi tolonczhatosagok kdzbenjarasanak igénybevétele targya-
ban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XX.évf. (1886) Lfiizet 998-999.p.
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50431/1891. (VIL. 1.) BM.r.
(13.;26.;)

86 225/1895. (X. 19.) BM.r.
(83.5)

3390/1896. (X. 01.) BM.r.
(44.;)

93 291/1896. (XII. 01.) BM.r.
(50.;)

22 415/1898. (I11. 08.) BM.r.
(70.;)

25 957/1898. (VI. 24.) BM.r.
(62.;)

117 121/1898. (XII. 09.) BM.r.
(50.;55.;59.;67.;)

12 839/1899. (I11. 25.) BM.r.
(515

91 406/1899 (VIL. 24.) BM.r.
(60.;)

133 285/1899. (I. 12.) BM..
(795

58 061/1901. (VL. 25.) BM.r.
(69.;70.;)

71 000/1904. (VIL 01.) BM.r.
(70.;)

71 500/1904. (VIL. 26.) BM .
(76.;80.;87.;)

90 000/1905. (1906. I. 10.) BM.kr.

(85.5)

91 000/1905. (XIL 29.) BM.r.
(16.;78.,87.;)

54 975/1908. (IV. 30.) BM..
(195
57 000/1909. (VI. 15.) BM.r.
(395

5380/1910. (X. 01.) ME.r.
(72.;)

50 431/1891. (VIL 1.) BM.r. a m. kir. beliigyministernek 50.431. szam alatt
1. Besztercze-Naszod, II. Maros-Torda, III. Csik, IV. Haromszék, V. Brasso,
VI. Fogaras, VII. Szeben, VIII. Hunyad és IX. Krass6-Szorény varmegye ko-
zOnségéhez intézett rendelete, az 1888. évi XIV. torvényczikkel beczikke-
lyezett magyar-roman hataregyezmény alapjan kiadott hatardrizeti utasitas
targyaban. Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXV.&vf. (1891) Lftizet. 877-902.p.

86 225/1895. (X. 19.) BM.r. az uténeveknek a sziiletési anyakonyvekbe — a
magyar mellett — idegen nyelven is bejegyezhetése targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXIX.évf. (1895) Lfiizet. 1397-1421.p.

3390/1896. (X. 01.) BM.r. a fiatal nészemélyek keletre utazasanak mega-
kadalyozasa targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 111.évf. (1869) 1. fiizet 900-904.p.

93 291/1896. (XII. 01.) BM.r. a romdniai és szerbiai hataron ut igazolvany
nélkiil valo atlépésének kihagassa mindsitése targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXX.évf. (1896) Lflizet. 787.p.

22 415/1898 (III. 08.) BM.r. a ki- és bevandorlasi statisztikara vonatkozo

adatgytijtési szabalyok tervezetének kozlése targyaban.
Beliigyi Kozlony, 1ILévf. (1898) 7.sz. 156-158.p.

25 957/1898. (V1.24.) BM.r. a Luksch Vilmos altal kiadott ,,Nemzetkozi
igazoldjegy” elnevezési tirlapok forgalomba hozatalanak eltiltasa targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXIILévf. (1899) Lflizet. 810.p.

117 121/1898. (XII. 09.) BM.r. az utlevél- illetve a hatarszéli szolgalat sza-
balyozasa targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXIILévf. (1899) Lfiizet. 1-13.p.

12 839/1899. (II. 25.) BM.r. a Rumaniaba utazok utlevelének megkivant

lattamozasa targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXIILévf. (1899) Lfiizet 397.p.

91 406/1899 (VIL 24.) BM.r az igazolasi jegyeken a csaladtagok pontos
megjeldlése targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXIILévf. (1899) II.fiizet 66.p.

133 285/1899. (I. 12.) BM.r. az osztrak-magyar 1éghajos katonatiszteknek

Németorszag teriiletén leszallhatasa targyaban €s viszont.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXIILeévf. (1899) Lfiizet. 29-30.p.

58 061/1901. (VL. 25.) BM.r. a hatarforgalmi adatgytijtés egyszerisitése tar-
gyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXV.évf. (1901) Lfizet. 411-412.p.

71 000/1904 (VIL. 01.) BM.r. valamennyi torvényhatosagnak, a székesfo-
varosi allamrenddrség f6kapitanyanak ¢s a fiumei kormanyzonak, az utleve-
lekre, s a kivandorlasra ¢és visszavandorlasara vonatkozé statisztikai adatok
szolgaltatasa targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXVIILévt. (1904) Lfiizet. 703-714.p.

71 500/1904. (VIL. 26.) BM.r. Beszterce-Naszdd, Brasso, Csik, Fogaras,
Haromszék, Hunyad, Krass6-Szorény, Szeben, Temes és Torontal varmegyék,
valamint Pancsova varos kozonségéhez, a hatarforgalom ellenérzésérdl, az
utlevelek vizsgalatarol, az utiigazolvanyok kiallitasarol és a forgalmi adatok
gytjtésérdl szolo rendelet megkiildése targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXVIILévt. (1904) Lfiizet. 716-725.p.

90 000/1905. (1906. 1. 10.) BM.kr. a »Kiilféldicknek a magyar korona
orszagai teriiletén lakhatasarol« szol6 1903: V.t.-c. végrehajtasa targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XL.évf. (1906) Lfiizet 171-204.p.

91 000/1905. (XII. 29.) BM kr. valamennyi térvényhatésaghoz Fiume varos
kivételésel a hatarrendorségrol szolo 1903/VIILtc. életbe 1éptetésének a végre-
hajtasarol.

Magyarorszagi rendeletek Tara, XXXIX.évf. (1905) Lfizet. 1455-1541.p.

54 975/1908. (IV. 30.) BM.r. a hatarsz€li orségek 1étesitésérol.

Beliigyi Kozlony, XTILévE. (1908) 19.sz. 209-210.p.

57 000/1909. (VL 15.) BM.r. a kivandorlasrol sz6lo 1909/11. torvénycikk
¢életbeléptetésérol és végrehajtasardl. Magyarorszagi Rendeletek Tara,
XLII.évf. (1909) Lfuzet. 1049-1098.p.

5380/1910. (X. 01.) ME.r. az utlevélkotelezettségnek Szerbiaval szemben

val6 megsziintetésérol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XLIV.évf. (1910) Lfiizet. 603.p.
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5951/1912. (XL. 25.) ME.r. —  5951/1912. (XI. 25.) ME.r. az utlevélkotelezettségnek Szerbiaval szemben
(72.;) 1jbol elrendelésérol.

Beliigyi Kozlony, XVILévE. (1912) 50.sz. 453.p.
48 999/1912. (IV. 13.) BM.r. —  48999/1912. (IV. 13.) BM.r. Hatarsz¢li kiilszolgalat atvétele a m. kir. csenddrség altal.
(31.;94.) Beliigyi Kozlony, XVILévE. (1912) 18.sz. 141-145.p.
58 320/1912. (IV. 13.) BM.r. — 58 320/1912. (IV. 13.) BM.r. A hatarrendéri kiilszolgalat ellatasa a hatar-
(19.;32.;94.;) rendori 6rségek megszintetésével.

Beliigyi Kozlony, XVILévf. (1912) 18.sz. 136-140.p.

Mellékletek:
L.sz. melléklet

A Magyar Kiralyi Csenddrség és szakszolgalati aga, a hatarsz¢li csenddrség szervezeti felépitése.
II.sz. melléklet

A Magyar Kiralyi Hatarrend6rség szervezeti felépitése.

Lsz. melléklet

A Magyar Kiralyi Csendorség és szakszolgadlati aga, a hatarszéli csendorség szervezeti felépitése.

A Magyar Kiralyl Csendérség szervezeti felépitése A Magyar Kirdlyi Csendérség hatarszéli csendérségének strukturaja

| miniszterelnsk

| honvédelmi tarca | | beliigyi tarca |

,_I

| csendérfeliigyeloség |
|
I ]
kozponti keriilet keriilet-parancsnoksag
intézmények parancsnoksagok (A parancsnoksagon beliil 1 {6 torzstiszt mint hatarérizeti referens.)
potszarny szZarny I kikiilsnitett torzstisztek |
parancsnoksdgok parancsnokséagok
|
szilkség szerint || szakasz
kiilsnitmények parancsnoksdgok
|
jaras
parancsnoksagok
Jelmagvarazat: szolgalati ala- folérendeltségi viszony nyéri 6rs

(Ideiglenes szervezeti egység. nem minden 6rs rendelkezett vele.)

_____ informalis viszony

Forras ! PARADIJOzsef: Csendorség a hatardrizetben. 174-175.p. Budapest, 2003, Tipico Design. 186 p. HU-ISBN 963 76 2331 0.
/Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadban, 2./ HU-ISSN —

1.5z, melléklet
A Magyar Kiralyi Hatarrendorség szervezeti felépitése.

Hatarrendorségi Osztaly
(Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium)

________________________________________ |._________________________________________

Hatarrendor kapitanysagok —

Hatarrendor kirendeltségek —

Hatarrendor drségek —
(1908-1912

FORRAS ! PARADI Jozsef: Rendorség a hatardrizetben. 253.p. Budapest, 2003, Tipico Design. 266 p. HU-ISBN 963 76 2332 9.
/Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadban, 3./ HU-ISSN —
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