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0439 PARADI Jozsef
A katonailag szervezett ortestiilet és a polgari ortestiilet

A Kkatonailag szervezett Ortestiilet fogalma és a polgari Ortestiilet fogalma egyarant az eurdpai
rendvédelemben, illetve annak torténelmében gyokerezik. Eurdépaban a Rémai Birodalom bukasat
kovetden nagy vonalakban azonos keretek kozott fejlodott a rendvédelem, bar természetesen
szamtalan lokalis sajatossag is gazdagitotta a kontinens rendvédelmi palettajat. Az abszolutizmusok
1étrejottével azonban két iranyban fejlédott az eurdpai rendvédelem, mint ahogyan az allamok és a
jogrendek is, hiszen a mindenkori rend fenntartisanak a formaja elvalaszthatatlan a gazdasagi,
kulturalis, tarsadalmi kozegt6l, illetve az allamtol, melynek részeként mikodik.

Az abszolutizmusok létrehoztak, vagy megerdsitették a kozponti allamhatalomnak kdzvetleniil
alarendelt rendvédelmi testiileteket. Ahol pedig az abszolutizmusok nem jottek létre, ott a rend
fenntartasanak a kompetencidja — a kozépkori hagyomanyoknak megfeleloen — a kozosségek
(napjaink terminolégidja szerint az dnkormanyzatok) kompetenciajat gazdagitotta.'

A francia csaszarsag kialakulasa nyoman pedig a csendOrség diadalatja vette kezdetét. A
csendorség Eurdpa egyik legrégibb rendvédelmi testiilettipusa, melynek eredetét a francia kutatdk a
XIII. szazadig vezetik vissza. A testiiletet eredetileg Maréchaussée-nek nevezték és a nagy francia
forradalom el6tt nem sokkal kapta a Gendarmerie nevet. A testiilet eredetileg a francia haderében a
rend fenntartasara hivatott szervezet volt. Fokozatosan — a lakossag igénye nyoman — terjedt ki a
hataskore a civil lakossagra a hadmiiveleti teriileteken, majd az orszag teljes teriiletén béke idészakban
is. A testiiletet ugyan a forradalom idészakaban megsziintették, azonban hamarosan kideriilt, hogy
sziilkség van a szervezetre, ezért visszaallitottak. A csendérséget Buonaparte NAPOLEON modernizalta
¢s a francia csaszarsag vazallus allamaiban — a francia kozigazgatids adaptalasaval, annak
rendvédelmi modelljének a részeként — keriilt bevezetésre.?

Buonaparte NAPOLEON bukasat kovetéen azonban a csendérséget nem szlintették meg, mivel
kivalo hatasfokkal miikodtek, hanem azon eurdpai orszagokban is bevezették, ahol korabban nem volt
ilyen szervezet. A XIX. szazad végére Eurdpa valamennyi orszagaban miikodott csendérség. A
csendorség elterjedésének az oka az volt, hogy viszonylag gyorsan és olcson volt képes tartos rendet
teremteni vidéken, ahol a korabeli rendérségek dragan, nagy nehézségek aran és kevésbé hatékonyan
voltak képesek a rend fenntartasara.’

Ezzel szemben az ugynevezett angolszasz rendvédelmi modellben — mivel e tréségben az
abszolutizmus nem alakult ki — nem jott 1étre a kdzponti allamhatalom kdzvetlen feliigyelete alatt allo
rendvédelmi testiilet, illetve a késébbiek soran a kdzponti allamhatalom kozvetlen feliigyelete ala
tartozo biniildoz6 szervezetek kialakultak ugyan, azonban e testiiletek rendéri tipusu szervezetek
voltak, azaz nélkiilozték a katonai jelleget.

Alapvetden tehat napjainkban két markans rendvédelmi modell kiilonbdztetheté meg Europaban.
Az egyik az angolszasz, amelyben rendérségek tevékenykednek, a masik pedig a kontinentalis,
amelyben a csenddrség és a renddrség egyarant jelen van. A kontinentalis modellben — a klasszikus
felallas szerint — a csenddrség vidéken a rendérségek pedig a varosokban tarjak fenn a rendet. A
csendorség pedig kettds alarendeltségben tevékenykedik, nevezetesen a hadiigyi tarcahoz tartozik a
személyi allomanya tekintetében — mivel a csend6rok személyiikben katonanak mindsiilnek — a
beliigyi tarcahoz pedig a szervezet 9sszes tobbi ligye, mivel szinte mindeniitt e tarca a feleldse a rend
fenntartasanak.

Azonban mégsem ennyire egyszerli a helyzet bar kétségtelen, hogy a XXI. szazadi eurdpai
rendvédelmi modelltipusok a két alapmodellbdl azaz az angolszasz és a kontinentalis rendvédelmi
modellbdl szarmaztathatok. Nem szabad azonban elfeledkezniink arrdl sem, hogy a XX. szazadi orosz
forradalomtdl a szovjetunié felbomlasaig Europa nagyobbik felében a két rendvédelmi alapmodellt6]
eltéré modell szerint tartottdk fenn a rendet. Ennek a szovjet tipust rendvédelmi modellnek nem
csupan az volt a lényege, hogy a rend fenntartasara hivatott szervezetek az uralkodé part kozvetlen
feliigyelete, illetve iranyitasa alatt alltak, hanem az is, hogy valamennyi rendvédelmi szervezetben
katonai fliggelmi viszonyokat honositottak meg. A Szovjetunioban és vazallus allamai rendvédelmi
testiileteiben a katonai szisztéma bevezetésének az egyik oka nyilvanvaldan az volt, hogy ily modon a
testiileteket az uralkodd part konnyebben iranyithatta. Tévedés volna azonban azt hinni, hogy a
katonai rendszer kizarolag a part befolyasanak a biztositasat szolgalta. A csendérségek ugyanis —
mint katonailag szervezett Ortestiiletek — altalaban jobb hatasfokkal miikodtek mint a renddrségek. A
partallami rendvédelmi testiiletekben tehat a katonai szisztéma altalanossd tételének az oka
nyilvanvaloéan a hatékonysagra torekvés is volt, mivel e szervezetek — legalabb is a kezdeti
idészakban — a régi szakemberek mell6zése nyoman, alacsony hatasfokkal miikodtek. A korabban
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mar miitkodé csenddrségeket pedig — ideologiai okokbol fakadéan — nem kivantak atvenni a
partallamok, mivel nem alaptalanul gy gondoltak, hogy a csendérségek a polgari rend fenntartasanak
az egyik legszilardabb tamaszai. Marpedig a partallamok lényegéhez tartozott a polgari allam
felszamolasa, illetve a proletardiktatira allamanak a 1étrehozasa. Csenddrséget tehat nem akartak, nem
akarhattak, azonban amirél gy gondoltak, hogy a testiilet eredményességének az okozoja, azaz a
katonai szisztéma szerinti miitkodés, azt altalanossa tették a rendvédelem valamennyi testiileténél.

E helyzetbdl fakadt, hogy a szovjet tipusu partallam rendvédelmi modelljében valamennyi
rendvédelmi testiilet személyi allomanya — a tiizoltokkal kezd6dén a rend6rokon at a pénziigyorokig
— katonai rendfokozatot viselt, azonban személyiikben nem tartoztak a hadiigyi tarcahoz és a katonai
ismeretek tekintetében is hianyos volt a képzettségiik.

A néhai Varsoi Szerzodés tagallamaiban ma mar tobbparti demokracia miikodik ugyan, az
allampartok lebontasi folyamata azonban tobbé-kevésbé megakadt az uralmon 1évé partnak a
rendvédelmi testiiletek feletti kozvetlen iranyitasi lehetéségeinek a felszamolasanal. Altalaban a XXI.
szazadban is a katonai szisztéma szerint mikddtetik e térségben a rendvédelmi testiileteket oly modon
azonban, hogy azok személyi allomanyanak a tagjait nem tekintik katonanak, igy nem a hadiigyi tarca
kompetencidjaba tartoznak, hanem a rend fenntartasaért felelds minisztérium feliigyelete alatt allnak.
Ezen orszagok kozé tartozik Magyarorszag is. Ez tobbé-kevésbé igaz a néhai Varsoi Szerzédés azon
orszagaira is, ahol a csenddérséget mint szervezettipust a rendszervaltas utan ismét beemelték a
rendvédelmi testiiletek csoportjaba.

Maga a torténelmi fejlodési folyamat azonban nem nyujt egyértelmii meghatarozast arra
vonatkozodan, hogy mi a lényeges kiilonbség a katonailag szervezett Ortestiilet és a polgari Ortestiilet
elnevezés kozott. Sajnos ma mar csupan a témakort kutatok sziik csoportja van tisztaban azzal, amivel
— az eléz6 rendszervaltas elott azaz az 1945. évet megeléz6en — a magyar rendvédelemben
tevékenykedok szinte kivétel nélkiil tisztaban voltak. A Magyar Kiralyi Csenddrség szolgalati
szabalyzataiban — nem a szolgalati szabalyzat volt a korabeli hivatalos elnevezés, ezt a kifejezést a
kozérthet6ség érdekében hasznalom — mindegyikében megtalalhatd volt, hogy a csenddrség kato-
nailag szervezett Grtestiilet.*

Mindenek elétt le kell szogezni a katonailag szervezett elnevezés nem arra vonatkozik, hogy az
érintett szervezet katonai tipusi cselekmények végzésére alkalmas volna. Ilyen tevékenység
megvaldsitdsara e testiileteket egyetlen paraméteriik sem teszi alkalmassa példaul tizerd,
hirdsszekdtetés, motorizaltsag, szervezeti felépités stb. A katonailag szervezett elnevezés az érintett
testiiletek személyi allomanyaval kapcsolatos, nevezetesen:

- a személyi allomany tagjai katonai rendfokozatot viselnek;

- a testiilet belso fliggelmi viszonyai — az ala- és folérendeltségi viszonyok — katonaiak;

- a testiileti tagokat a katonakra vonatkozo altalanos jogosultsagok illetik meg, illetve kotelezettsé-
gek terhelik.

Ezzel szemben a polgari Ortestiilet elnevezés azt jelenti, hogy az érintett testiiletek személyi
allomanyanak a tagjai:

- ugynevezett testiileti rendfokozati rendszer rangjait viselik, amelyek sem elnevezésiikben, sem
pedig formatumukban nem azonosak a katonai rendfokozatokkal;

- nem a katonai, hanem a hivatalnoki (tisztvisel6i) ala- és folérendeltségi viszonyokban végzik
tevékenységiiket;

- a katonakra vonatkozo altalanos jogosultsagok és kotelezettségek hatalyan kiviil allnak, rajuk a
hivatalnokokra vonatkozo6 szabalyok érvényesek, illetve a testiileti szabalyaikban foglaltakat a hivatal-
nokokra vonatkozé torvényekben és rendeletekben foglaltakbol vezetik le.

E két rendvédelmi testiilettipus 1éte jellemezte a polgari magyar allam rendvédelmi modelljét, azaz
a magyar rendvédelmi modell a kontinentalis rendvédelmi modell részének tekintheto.

Nyilvanvaléan az 1848-1849-es magyar forradalom ¢és szabadsagharc idejétél fogva lehet
izgalmas a téma. Korabban ugyanis a Magyar Szent Korona alé tartoz¢ teriileteken a helyhatosagok
tartottak fenn a rendet valamilyen polgari tipust Ortestiiletet mitkddtetve. E tekintetben rendkiviil tarka
volt a kép, hiszen a rendvédelmi testiiletek elnevezése jogkdre, ruhdzata stb. 1ényegében dnkormany-
zatonként valtozott.> Az uralkod6 ugyan tartott fenn renddrséget, ez azonban nem magyar, hanem bi-
rodalmi szervezet volt, amely a HABSBURG-birodalom egészére kiterjedéen mitkodott és nem a koz-
biztonsag fenntartisa alkotta a feladatat, hanem politikai rend6rségként miikodott.®

A HABSBURG birodalmi haderd is tartott fenn ugyan renddri alakulatokat azonban e szervezetek
feladata a haderd személyi allomanyanak a védelme volt a nem kivanatos idegen befolyasoktdl, illetve
a haderdn beliil elkovetett biincselekmények feltarasa.”
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Osszességében tehat az 1848-1849-es magyar forradalmat és szabadsdgharcot megelézden a
Magyar Kiralysagban miikddé rendvédelmi testiilletek — akar az uralkodo, akar a varmegyék és
varosok, akar a haderd feliigyelete alatt alltak — polgari Ortestiiletek voltak, mivel ezen szervezetek
személyi allomanyanak a tagjai nem mindsiiltek katonanak, igy nem viselhettek katonai rendfokozatot,
a testiiletikben nem a katonai ala- és folérendeltségi viszonyok mikddtek és a testiiletek személyi
allomanyanak a tagjaira a katonakat megilletd jogok, illetve terheld kotelezettségek nem vonatkoztak.

Az 1848-1849-es forradalom ¢s szabadsagharc rendvédelme azonban mar kétpdlusa volt. Egyrészt
ugyanis a magyar fennhatdsag alatt allo teriileteken miikodtek a forradalom és szabadsagharc .elott is
tevékenykedd rendérségek. E szervezetek tartottak fenn lényegében a rendet. Kiilonbozé felfogasok
érvényesiiltek ugyan a magyar vezetésben arra vonatkozoan, hogy e szervezeteket kdzpontositsak
vagy tovabbra is decentralizaltan miikdodjenek, azonban az id6 révidsége és a haboras viszonyok nem
tették lehetdvé egyik koncepcid megvaldsitasat sem.® Emellett pedig a Nemzet6rség hivatdsanak is a
részét képezte a rend fenntartasa, elsésorban a nagyobb 1étszamot, vagy folyamatos jelenlétet igénylo
rendvédelmi aktusok megvalositasa harult a Nemzetorségre. A Nemzetérség mar egyértelmiien
katonailag szervezett testiiletnek tekinhetd.” Bizton allithatd tehat, hogy az 1848-1849-es magyar
forradalom és szabadsagharc rendvédelmében a polgari drtestiilet és a katonailag szervezett Ortestiilet
tipusu szervezetek egyarant jelen voltak.

Az 1848-1849-es magyar forradalom ¢és szabadsagharc cari segédlettel megvalosuld leverését
kovetdéen bevezetett neoabszolutizmus rendvédelmének két f6 pillérét a birodalmi rendérség (a
varosokra kiterjedéen)'” és a birodalmi csendérség (a vidékre kiterjedden)" alkotta. Mindkét
rendvédelmi szervezet a neoabszolutizmus kdzponti hatalmanak a kdzvetlen iranyitasa alatt allt. Ezen
Uj helyzetnek az alapjat az képezte, hogy az 1849. IIl. 4-én oktrojalt birodalmi alkotmany a rend
fenntartasat birodalmi liggy¢ mindsitette ,,. . . a birodalom bels6 biztonsaganak érzése birodalmi tigy. .
212 A rendérség polgari Ortestiilet, a csenddrség pedig katonailag szervezett Grtestiilet volt. Mindkét
rendvédelmi szervezet a Karpat-medencében is miikddott ugyan, azonban nem magyar, hanem
birodalmi testiiletek voltak. Mindkét testiilet ildozte a magyar hazafiakat a magyar ellenes elnyomast
megvaldsitd rendszer szilard tdmaszai voltak, az elnyomas kivitelezdiként mikddtek amellett, hogy a
kozrend fenntartasa terén vitathatatlan eredményeket értek el.

A kiegyezéssel a rendfenntartds témaja visszatért az Osztrak-Magyar Monarchia két tarsor-
szaganak a Magyar Kiralysagnak és az Osztrak Csaszarsagnak a kompetenciajaba, mivel a rendvé-
delem nem tartozott a kozos iigyek csoportjaba.'® A két tarsorszag a rendvédelem iigyét egymastol
eltér6 modon rendezte. Az Osztrak Csaszarsagban fennmaradtak a korabbi birodalmi rendérség és
csendérség alakulatai.'* A magyar kormany azonban nem volt hajlandé 4tvenni ezen testiileteknek a
Magyar Kiralysag teriiletén alloméasozo részét.'> A magyar vezetés a reformkorban a municipalisok és
a centralistak kozotti kozigazgatasi elméleti vitakban kikristalyosodott allaspontot kdvette, melynek az
volt a lIényege, hogy a rend fenntartasa az onkormanyzatokhoz tartozik, amelyek ezen kompetenciajuk
eredményes gyakorlasa érdekében Onkormanyzati renddrségeket hozhatnak létre. E koncepcionak
tehat nem képezte a részét a kdzponti allamhatalomnak kozvetleniil alarendelt katonailag szervezett
Ortestiilet. A kozségekrdl és a varosokrol szolo torvényekben a rendészet jogkorét az orszaggylilés a
telepiilésekhez telepitette.'® Az Onkormanyzati rendérségi modell azonban az 1870-es években
Magyarorszagon latvanyosan megbukott. A korabeli orszagvezetés eldszor azzal kisérletezett, hogy a
legveszélyeztetettebb varmegye-csoportok élére teljhatalommal felruhazott kiralyi biztosokat kiildott,
akik — drakoi modszerekkel ugyan, de — rendet teremtettek. Ilyen volt példaul — a dél-alfoldi
varmegyékre kiterjedd hataskorrel — grof RADAY Gedeon.'” Amint azonban a kiralyi biztosok
megbizatasa lejart, az anarchia révid idén belill visszarendez6dott, mivel nem volt olyan hatékony
rendvédelmi testiilet, amely a blincselekményeknek gatat tudott volna vetni. Ekkor vetette fel TISZA
Kalmén a magyar csendérség létrehozasanak a gondolatat.'® Miutan meggyézte az illetékeseket, a
magyar orszaggyiilés elfogadta a Magyar Kiralyi Csend6rség felallitasarol szo16 torvényt." igy tehat a
magyar rendvédelmi modellben helyet kapott — meghatarozo testiiletként — a Magyar kiralyi
Csenddrség altal a katonailag szervezett Ortestiilet. Az dnkormanyzati rendvédelmi modell valsaga
azonban tovabb folytatdodott most mar a nagyvarosokra kiterjedéen is, ahol a csendérség felallitasa
utan is fennmaradtak az Onkormanyzati rendérségek. Maguk a rendérok kezdeményezték e
rend6rségek allamositasat, amivel lényegében a polgarmesterek és a korméanyzat is egyetértett. Igy
jOhetett létre az a helyzet, hogy az orszaggylilés 1912-ben torvényben utasitotta a belliigyminisztert
rendrségi torvénytervezet kialakitasara.”® A beliigyi tirca a torvénytervezetet 1914-ben az orszag-
gylilés elé terjesztette ugyan, azonban a honatyak azt atdolgozas céljabol visszakiildték, a haboru alatt
pedig a téma nem kertilt ismét napirendre.
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A dualizmus idészakaban tehat a magyar rendvédelmi modell két f6 pillérét alkotd rendvédelmi
testiilet egyrészt a polgari fegyveres testiilet kategoriaba tartozott példaul a renddrségeket illetéen,
masrészt pedig a katonailag szervezett kategoriaba példaul a Magyar Kiralyi Csenddrséget illetden. A
renddrségek Osszlétszama mintegy 12 000 f6 volt és a Magyar Kiralyi Csendorség személyi alloma-
nyanak a létszama is 12 000 fot tett ki. A két testiilettipus koziil egyértelmiien a csendérség volt az
eredményesebb annak ellenére, hogy az orszag teriiletének a nagyobbik részén és a lakossag dontd
tobbsége korében tartotta fenn a rendet.*’

Lényegében ez a modell folytatddott a két vilaghaboru kozotti idészakban is a trianoni hatarok
kozé szoritott Magyar Kiralysagban. A kiilonbség annyi volt, hogy a magyarorszagi rendérségeket al-
lamositottdk.”* Az allamositis azonban nem érintette a rendSrség polgari Grtestiilet jellegét. Ez a jelleg
1944. VI. 21-én valtozott meg, amikor — a haboru hatasara — a Magyar Kiralyi Rendérséget katona-
sitottak, azaz katonailag szervezett ortestiiletté alakitottak.”

A 1II. vilaghabort utan a szovjet allamtipus magyarorszagi bevezetése kapcsan pedig a magyar
csendrséget megsziintették™, viszont valamennyi rendvédelmi testiiletet katonailag szervezett ortes-
tilletté alakitottak. Ez a helyzet alapvetden napjainkig valtozatlan. A magyar rendvédelmi testiiletek
katonailag szervezett Ortestiiletként valo kezelése azonban a rendszervaltds ota olyan fokozatos
modositasokon esett at amely abba az iranyba mutat ugyan, hogy a testiiletek személyi allomanyanak a
katonai jellegén enyhitsenek. Ebb6l fakadéan valamilyen furcsa, barkacsolt, a polgari Ortestiilet és a
katonailag szervezett Ortestiilet egyvelege keletkezett.

Osszességében elmondhatd, hogy Magyarorszagon a rendet hagyomanyosan a polgari Ortestiiletek
tartottak fenn és a — municipalisok és a centralistak kozott megvalosult — reformkori kdzigazgatas-
elméleti vitak soran is a polgari Ortestiiletek kertiltek elotérbe. A gyakorlatban azonban az 1848-1849-
es magyar forradalom és szabadsagharc idején a nemzetorség feladatait rogzité jogszabaly is tar-
talmazott mar rendvédelmi teenddket. A kiegyezést kdvetéen az orszag vezetése az Onkormanyzati
renddri modell koncepcidjahoz tért ugyan vissza, azonban ez a modell megbukott. Ekkor vezették be
— a modell egyik meghatarozo testiileteként — a katonailag szervezett rendvédelmi szervezetet a
magyar rendvédelmi strukturdba a Magyar Kiralyi Csenddrség altal. A polgari magyar allam
rendvédelmi modellje tehat kétpolusti volt, amely megoszlott a polgari fegyveres Ortestiilet és a
katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet rendvédelmi szervezettipusok kozott. A magyarorszagi
partallam kialakitasa kapcsan a Magyar Kiralyi Csendérséget — mint a katonailag szervezett Ortestiilet
legmarkansabb szervezetét — felszamoltak, a katonai szervezettséget azonban kiterjesztették vala-
mennyi rendvédelmi szervezetre. Ez a helyzet all fenn ma is a magyar rendvédelemben a XXI. szazad
elején, bar csdkevényes formaban.

Sajnalatos modon a rendszervaltas 6ta kormanyon 1évé partok a polgari Ortestiilet és a katonailag
szervezett Ortestiilet témajat elsdsorban nem szakmai, hanem inkabb politikai témanak tekintették,
nevezetesen attol tették fiiggdvé e témakarrel vald foglalkozasuk tartalmat, hogy az altaluk elképzelt
allam jellegéhez melyik rendvédelmi testiileti tipus allt kozelebb. Ebbdl fakadéan meglehetdsen
eklektikus, barkacsolt képet mutatnak a magyar rendvédelmi testiiletek, amelyeken egyre kevésbé
ismerhetok fel a két rendvédelmi szervezettipus klasszikus jegyei.

A polgari magyar allam és a magyar partallam iddszakjaban is tiszta helyzet volt abban a tekin-
tetben, hogy a polgari drtestiilet és a katonailag szervezett Ortestiilet (renddrség és csendorség) kettos
pillérén nyugodott a magyar allam rendvédelme, tovabba a magyar partallam idészakaban valamennyi
fegyveres testiiletet katonailag szervezetté¢ alakitottak. Ezzel szemben a rendszervaltast kovetden
fokozatosan kialakult a renddrség tekintetében a harmadik tipus, amely nem tekinthetd mar katonailag
szervezettnek — legfeljebb csupan csdkevényesen — de polgari Ortestiiletnek sem. E tarka kép pedig
azt eredményezte, hogy — az eredeti tisztvisel6-katona dualis rendszerti — jogosultsagok ¢és kotele-
zettségek helyébe harmas felallas Iépett, amelyet a 2015. évi honvédségi és renddrségi HSZT tiikroz.”
A helyzet tehat ugy alakult az utébbi 1/4 évszazadban, hogy az egyszeriitdl a bonyolultabb felé
tartunk, amelyben az egyes szakteriiletek lokalis érdekei dominalnak ¢és az egységes magyar allam
koncepciodjaba illeszkedd letisztult fegyveres szervezettipusokat képviseld modell egyre inkabb
hattérbe szorul.
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5047/1919. (X. 1.) ME.r. a rend6rség allamositasarol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LIILévt. (1919) I.fizet. 752-767.p.

2300/1944. (VL. 21.) ME.r. a Magyar Kiralyi Renddrség atszervezésérol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXXVIILéVE. (1944) 1.sz. 1063-1065.p.

1690/1945. (V. 7.) ME.r. a csendérség feloszlatasardl és az allamrenddrség
megszervezeésérol.
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A polgari magyar allam ortestiileteinek besoroldsa.

1II.sz. melléklet

A polgari magyar allam rendvédelmi modellje

oOrtestiilet tipus szerinti %-os megoszlasa a testiilet személyi allomanya szerint.

KATONAILAG
SZERVEZETT FEGYVERES ORTESTULET

1. A személyi allomany fegyveres szolgalatot ellatd

része katonai rendfokozatot visel.

2. A katonai rendfokozatot visel6k ala- folérendeltségi

viszonya katonai.

Lsz. melléklet
Ortestiilet tipusok.

POLGARI
FEGYVERES ORTESTULET

1. A személyi allomany fegyveres szolgalatot ellatd
része nem katonai, hanem testiileti rangrendszer
szerinti rangot visel.

2. A személyi allomany ala- folérendeltségi viszonya
nem katonai, hanem hivatalnoki.

3. A katonai rendfokozatot viselékre a katondkra 3. A katondkra 4altalaban érvényes jogok és

altalaban érvényes jogosultsagok ¢és kotelezettségek

vonatkoznak.

4. A katonai rendfokozatot viselok személyiikben
altalaban a  honvédelmi tarca

tartoznak.

kompetenciajaba

kotelezettségek rajuk nem vonatkoznak.

4. A személyi allomany tagjai a testiiletet iranyitd
tarcahoz tartoznak személyiikben.
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5. Magyar Kiralyi Koronadrség (1867-1945)

6. Testorségek (Magyar kirdlyi Nemesi Testorség
1867-1920, Magyar Kiralyi Darabont Testérség 1903-
1920, Magyar Kiralyi Testérség 1920-1945)

7. Magyar Kiralyi Vamorség (1921-1932)

11.sz. melléklet

POLqARI
FEGYVERES ORTESTULET

1. Biintetés-végrehajtasi 6rség (1867-1945)
2. Magyar Kiralyi Pénziigydrség (1867-1945)

3. Rendérségek (6nkormanyzati és allami renddrségek,
- 1919 utan csak allami renddrség -, 1867-1944)
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A polgari magyar dllam rendvédelmi modellje
ortestiilet tipus szerinti %-o0s megoszldsa a testiilet személyi dallomadnya szerint.

A dualizmus iddszakaban 1912
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A két vilaghaboru kozott 1938
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Katonailag szervezett |
Fegyveres Ortestilletek
37,46 %

Magyar Kirilyi Csenddrség 12000—
Magyar Kiralyi Képviselghazi Orség 78—

——Magyar Kiralyi Pénziigyrség 5500

Biintetés-végrehajtasi drség 3000 Magyar Kiralyi Koronadrség 58—

Testérségek 14—

Polgari
Fegyveres drtestiletek |,
47,97 %

| Fegyveres drtestiiletek

—T Renddrségek 12000
—Magyar Kirdlyi Pénziigyérség 3000
iintetés-végrehajtasi drség 3000

Katonailag szervezett

52,03 %

Magyar Kiralyi Csendérség 12000~
Magyar Kiralyi K épvisel shizi Orség 60—~

Magyar Kiralyi Koronadrség 30
Testdrség 230

Magyar Kirdlyi Folyamérség 1500
Magyar Kiralyi Hatardrség 5700——
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