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Tisztelt Tagtarsaim, Kedves Szimpatizansok!
Ezlton tajékoztatlak Benneteket a
,, 70 éves a Rendortiszti Akadémia °
cimmel
2018. I11. 9-10-¢én (csiitortokon és pénteken)
a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem Ludovika foépiilet Zrinyi Miklos termében
megvalositott konferencian szerzett impresszioimrol.
Egyéb elfoglaltsagaimbol fakaddan csupan a rendezvény elsd napi eléadasait allt mo-
domban meghallgatni 15% 6raig.

Az el6adok a Nemzeti K6zszolgalati Egyetem és mas felséoktatasi intézmények ok-
tatoi, illetve a magyar kozigazgatas kiilonbozo teriiletein tevékenykeddk korébol keriil-
tek ki. Az eléadok kozott azonban akadtak doktori iskolak hallgatoi is.

A rendezvényt az Eurdpai Unié Szocidlis Alapjanak a tamogatasat hasznositd
SZECHENYI-2020 program (KOFOP) ,, A4 jé kormdnyzdst megvalésité kozszolgdlat-
fejlesztés” cimil projektjének a 11,5 milliard forintos 6sszegli koltségvetésébol finan-
sziroztak.

A konferenciara a hajdani Ludovika Akadémia impozans modon felajitott kdzponti
épiiletében keriilt sor, ahol a hazigazda egyetem a rendezvény résztvevoit a sziinetekben
frissitével és siiteményekkel, illetve délben szendvics-ebéddel vendégelte meg. A ren-
dezdk, azaz a ,,Rendészetelméleti- és torténeti Tanszek™ — Okori és nyugat-eurdpai el6z-
ményekkel — a magyar rendvédelem fejlédésének az atfogasara torekedtek. Ez nyilvan-
valdan talzo célkitlizés volt a kétnapos konferencia szamara, ahol 27 eléadé (19 16 oktatd
— koziiliik 5 16 a tars felsdoktatasi intézményekb6l — 5 6 doktorandusz és 3 6 a koz-
igazgatas korébdl) osztotta meg ismereteit a hallgatosaggal.

Az 1945 utani rendortisztképzésrdl egyetlen eldadas szolt, melyhez kapcsolodott az
1940-es évtized II. vilaghabort utani évei rendvédelmének a témakorét taglald két eld-
adas. A szervezok az el6adasokat kronologiai panelekbe csoportositottak, a panelek pe-
dig id6rendi sorrendben kovették egymast, bar ezen sorrend kibicsaklott a visszalépett
el6adok és — a szolgalati elfoglaltsagaik miatt — az atiitemezett idépontban elhangzott
eldadasok kovetkeztében.

Az el6adok kis hanyada rendelkezett olyan tudomanyos munkassaggal, amely az al-
tala ismertetett torténeti témakor feltarasa nyoman keletkezett. Az eléadok markans cso-
portjat alkottak — zomében a Nemzeti K6zszolgalati egyetem azon oktatoi — akik az

1/3

s


mailto:paradi.jozsef@gmail.

2018 — 279. korlevél

altaluk mivelt rendvédelmi szakteriilet egy-egy torténeti aspektusat ismertették. Ezen
eldadasok egy része erdteljesen tamaszkodott a masok altal mar feltart kutatasi eredmé-
nyekre. E kdrben is akadtak azonban érdekes tartalmu, 0j kutatasi eredményeket is be-
mutato el6adasok.

Torténelmi konferencian meglehetdsen sajatos csoportot alkottak azok az eléadok,
akik egy-egy rendvédelmi szakteriilet néhany évtizeddel korabbi miikodtetésében vald
részvételiik soran szerzett tapasztalataikat igyekeztek ismertetni. Ezen ,,memoir” eléada-
sok kétség kiviil bemutattak azt, hogy az eléadok néhany évtized mulva hogyan emlé-
keznek vissza egy-egy rendvédelmi szakteriilet mitkodésére. Tulzas volna azonban azt
allitani, hogy ezen eldadasok hordoztak a megcafolhatatlan torténelmi igazsagot.

Megitélésem szerint meglehetdsen differencialt volt az el6adok teljesitménye. A
szellemi alkotdcsoportok altal 1étrehozott impozans eredményeket, példamutaté moédon
bemutato eldadastol, a kétes értékii szemlélettel masok kutatasaira jelentds mértékben
tamaszkodo kozlésekkel bezardlag terjedt az eldadasok szinvonal skalja.

Kiilonosen visszatetszd volt, hogy az el6adok egy része — nyilvanvaldan politikai
indittatasi prekoncepcioktol vezérelve — nem riadt vissza a torténelmi tények és ese-
mények olyan csoportositasatol és értelmezésétdl, hogy azokat az elképzelésiikkel har-
monizaloként mutassa be. Ide sorolhaté példaul tobbek kozott az a sajatos értelmezés,
mely szerint:

- a szlovakokat a magyar allam a XIV. szazadban befogadta volna;

- vagy a ,kalapos kiralyunk” uralkodasanak a magyarsag érdekeit szolgald orszag-
lasként vald magyarazata;

- tovabba a kabitdszerfogyasztast és az azzal vald foglalkozast a magyar kéztudatban
mélyen gydkeredzo jelenségkénti magyarazata;

- valamint a vitéz nagybanyai HORTHY Miklos kormanyz6 elleni merényletkisérletek
politikai hatterének a hipotézisek terrénumaba vezetd értelmezése.

A doktoranduszok altal eldadottakat elsGsorban a forraskritika hidnya jellemezte.
Elbadésaikban altalaban valamilyen forrascsoportra hagyatkoztak, elmulasztva a kiilon-
bozo forrasok dsszevetését és értelmezését. Ez a metodus sem volt azonban kizarélagos.

A jelentGsen eltéré nagysagu témak kifejtésére az eléadok egységesen 20 percet kap-
tak, melynek kovetkeztében egyes eldadasok inkabb bizonyultak vazlatnak, mint a va-
losag tényfeltaro kutatasi eredményei interpretalasanak.

A konferenciat egyfajta kisérletnek lehet értékelni, abban a tekintetben, hogy a szer-
vezOk nyilvanvaléoan nemzeti rendvédelmiink torténetét igyekeztek atfogni. Ez azonban
meglehetdsen foghijasan és a prekoncepcioktol nem minden esetben mentesen oly mo-
don valosult meg, hogy nemzeti torténelmiink érintett szeletének azon miiveldi, akiknek
anevéhez fiiz6dik a kutatasi eredmények java — egy-két 6 kivételével — nem jelentek
meg a rendezvényen.

A kar torténetének az ismeretében megallapithato, hogy vitathatatlan elérelépés tor-
tént a néhai Rendortiszti Féiskolan uralkodo allapotokhoz képest, amikor — még a part-
allam iddszakaban — kizarolag az igynevezett szocialista idoszak rendvédelmével valo
foglalkozas volt megengedett, a késdbbiek soran pedig a térténetiséget, igyekeztek mel-
16zni, vagy legalabb is hattérbe szoritani, illetve tartani. Ugy tiinik azonban, mintha a
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hatranyos beidegzddések nem multak volna el nyomtalanul mivel azokat Ujfajta sajatos
nézetek valtottak fel. Olyan benyomasom keletkezett, mintha a rendezvény mottdja hi-
anyozna, vagy legalabbis elsikkadt volna, illetve az eléadok egy része nem a torténelmi
igazsag feltarasara torekedett volna, hanem inkabb a kiilonb6z6 nézetek kozotti laviro-
zast részesitette volna elényben. Ebben a képlékeny, tarka képben a rendvédelmi testii-
leteken beliili katonai fliggelmi viszonyokrol elitélo hangnemben nyilatkozo, vagy az 6n-
kormanyzati rendvédelmet favorizald helytelen nézetekre utalo mondatok is elhangzottak.

Megdobbento volt az eléadok egy része altal hasznalt furcsa terminologiat hallani.
Esetenként olyan érzésem tamadt, mintha nem is magyarul, hanem valamilyen furcsa
keverék nyelven szélitotta volna meg néhany eldadé a hallgatdsagot. Nem csupan az
idegen nyelvekbdl atvett kifejezések voltak fiilsértdek, hanem az a jelenség is, hogy a
mas nyelveken kialakult — az adott nemzeti kultirdban meghonosodott fogalmakra illé
— szakkifejezések tiikorforditasait részesitették elényben egyes eldadok, ahelyett hogy
a magyar kifejezéseket igyekeztek volna hasznalni, vagy legalabbis torekedtek volna
ilyenek 1étrehozésara, esetleg az elmult korokbdl kisérelték volna meg a régi szaktermi-
noldgia elemeit ijrahasznositani. Vajon hogyan lehetséges az, hogy a magyar allam
szakembereit képz6 fels6oktatasi intézmény nem minden eléadéja érzi annak a fontos-
sagat, hogy a magyar nyelv szakteriileti szokincsét részesitse elényben és gyarapitsa.

Jelen sorok rogzitése soran eszembe jutott egy régi emlékem. Nevezetesen a néhai
SZDSZ , tiindoklése” idején felkeresett dr. Ory Karoly baratommal benniinket — a kon-
ferencia hazigazda intézménynél ma is aktiv tevékenységet kifejté — oktatdtarsunk
KOsZzEG Ferenc tarsasagaban azzal a céllal, hogy a rabeszéljen benniinket a rendvédelem
helyett a rendészet terminologia hasznalatara. Akkor a benniinket meggydzni szandéko-
20k igyekezetét nem koronazta siker. Ugy tiinik azonban, hogy az akkor tapasztalt szel-
lemiség nem mult el nyomtalanul, hiszen sikeriilt olyan tartalmu tanszékkel is gyarapi-
tani a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Karat, amely akarva-aka-
ratlanul taplalja a néhai SZDSZ-nek a magyar rendvédelem torténetéhez fiz6d6 sajatos
viszonyat tiikr6z6 allaspontot. Ezen tansz¢k alapitas kétes értékii ,.eredmény”-ének is-
meretében ugy gondolom, hogy napjainkban sokkal inkabb sziikség van magyar rend-
védelem-torténeti tanszékre mint korabban.

Bizom abban, hogy idével letisztulnak és elddlnek a magyar rendvédelem-torténet
sorsfordité eseményeit és folyamatait kiilonbdz6 megitélésben részesitd vélemények és
ezen eltérd allaspontok alcazasaként hasznalt terminologiai vitdk (rendészet — rendvéd-
elem) is holtpontra jutnak.

Remélem, hogy ez az idé nem lesz olyan hossz(, hogy kézben 0j nemzedékek keriil-
jenek ki a jovo magyar rendvédelmi értelmiségét képzo oktatasi intézmény falai koziil.

Nemzeti rendvédelem-torténetiink mitvelése érdekében kifejtett tevékenységetekhez
tovabbi eredményeket kivanok!

A konferencia programjat levelemhez csatoltan kiildom.

Budapest, 2018. 1. 13.
Dr. PARADI Jozsef
a tarsasag elndke
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