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Tisztelt Tagtéarsak, kedves Szimpatizansok!

Mint ahogyan arra bizonyara emlékeztek tudomanyos tarsasagunk azt a célt tiizte
maga elé, hogy a XI1X-XX. szzadi — hozzavet6leg a kiegyezéstdl a rendszerval-
tasig terjedden — magyar rendvédelem-torténetr6l szo16 tudomanyos feldolgoza-
sok repertériumat néhany éven belil elkészitjik. E cél elérése érdekében — tudo-
manyos tarsasagunk 2 periodikaban és 6 konyvsorozatban publikalt miivei mellett
— figyelemmel kisérjik tagsdgunknak nem a tarsaségi kiadvanyainkban kzzé tett
magyar rendvédelem-torténeti tartalmd tudoméanyos irasmiiveit, valamint a nem
tarsasagi tagoknak a nem tarsasagi kiadvanyokban megjelent hasonl6 publikécioit
is. Tgy keriilt a lat6koriinkbe
FORizs Sandor: Honvéd-hatarér gyakorlatok 1951-1952. cimii cikke, amely
a Honvédségi Szemle, CLI.évf. (2023) 1.szdmanak a 112-123. oldalain jelent meg.
(DOL.: 10.35926/HSZ.223.1.8.)

A cikk jol szerkesztett folyéirat szinvonalas publikacioi kérében jelent meg.
Az érintett szam — beleértve FORIzs Sandor cikkét is — 11 szerzd tollabol 11
tanulmanyt tartalmaz, 6sszesen 7 rovatban. A ,, Honvéd-hatarér gyakorlatok 1951-
1952.” cimu alkotas a ,,Hadtorténelem” cimi rovatban keriilt kozlésre, a BALLA
Tibor ezds., CSc. szerzdségével készitett ,,A Magyar Kiralyi Honvédség Ludovika
Akadémiat végzett iranyitdi 1914-1918.” cimii cikk masodik részének a tarsasaga-
ban. Dr. FORIzs Sandor CSc., nya.ezds., ny.prof. cikke 11 oldal terjedelemmel és
18 jegyzettel vizsgalja a témat. A jegyzetek koziil 3 feldolgozast tartalmaz, 15 pe-
dig a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Hatar6rség Orszagos Parancs-
noksaganak az iratanyagabol a X1X.-B-10. 1951. évre vonatkoz6 1.,6.,9.,25. és 27.
dobozok irataibdl meriti hivatkozasait.

A szerzd figyelme mintegy évtizede fordult a magyar partallam hatarérizeté-
nek a torténete felé. A Magyar Tudomanyos Akadémia altal miikodtetett Magyar
Tudomanyos Miivek Tara cimil nyilvanos digitalis adatbazisban foglalt informa-
Ciok szerint a FORIZS Sandor altal publikalt 141 tudomanyos irasmi koziil 37 al-
kotas sorolhatd a magyar partallam hatarérizetének a témakorébe. Nem véletlen
ezen érdeklddés nemzeti hatardrizetiink torténelme irant, mivel a szerzé hataror
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tisztként teljesitett szolgalatot a Kossuth Lajos Katonai Féiskola Hatarér Szakanak
az elvégzésétdl a Hatardrség megsziintetéséig.

FORIzs Sandor 2001 6ta tudomanyos tarsasagunk tagja. Tarsasagi kiadvanya-
ink kozll a Rendvédselem-térténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidiii Ordinis),
HU-ISSN 1216-6774. periodikankban jelent meg 4 tanulménya:

- Rendvédelmi elvarasok tiikroz6dése négy orszag rendortiszt képzésében.
XXII1.évf. (2013) 27-28-29-30.5z. 65-76.p.;
- Hatéarprovokaciok a magyar-jugoszlav allamhataron 1950-1951.
XXII11.évf. (2013) 31-32-33-34.sz. 47-54.p.
- A magyar hatar6rség és az 1968-as csehszlovékiai bevonulas.
XXIX.évf. (2019) 57.5z. 49-58.p. (DOI.: 10.31627/RTF.XX1X.2019.57N.49-58P)
- Halottak és hdsi halottak a magyar hatarérségnél 1945-2007.
XXIX.évf. (2019) 58.5z. 65-76.p. (DOI.: 10.31627/RTF.XX1X.2019.58N.65-76P)

Nemzeti rendvédelem-torténetiink miivelése terén kifejtett tevékenysége el-
ismeréseként a Rendvédelem-torténetért Erdemkereszt tdmogatd fokozataban
2003-ban, a Rendvédelem-torténetért Erdemrend ugyancsak tamogaté fokozata-
ban pedig 2005-ben részesiilt.

,»A honvéd-hatarér gyakorlatok 1951-1952-ben.” cimi irasmi 5 féfejezetbol
all: ,,Bevezetés”, ,,A hatar6rség helyzete harcaszati szempontbdl”, ,,Az 1951-es
gyakorlat”, ,,Az 1952. évi gyakorlat” és a ,,Zar6 gondolatok” cimmel. A két gya-
korlatrol sz616 fejezetek tovabbi alfejezeteket foglalnak magukba.

Az irasmii bevezetésében a szerzo igyekezett a vizsgalt id6szak sajatossaga-
inak a magyar hatardrizetre gyakorolt fobb hatasait kifejteni. Ennek kapcsan érinti
a magyar allam felsé vezetése vonatkozo elképzeléseit, a szovjet tanacsadok és a
szovjet csapatok témajat, tovabbd Magyarorszag geopolitikai helyzete hatar6ri-
zetre gyakorolt hatdsainak a lényegét. A bevezet6ben a szerzd felvetett egy olyan
gondolatot is — nevezetesen a , kettds rendeltetés” témajat —, melyre nem adott
hatarozott valaszt. A hatarérizet és az orszag katonai védelme kdvetkezmeényeinek
a szerz6 allaspontja szerint egyidében nem lehet teljes egészében megfelelni.

Ez a gondolat a magyar torténelem soran nem elészor meriilt fol. Allaspon-
tom szerint nem &rtott volna erre a kériilményre is néhdny mondatot forditani a
cikkben. A hatarok 6rzése és védelme korabban ugyanis nem valt mereven szét. A
védelem ¢és Orzés a mindenkori uralkodo feladatai kdzé tartozott. Szervezeti szét-
valasztasukra a dualizmus iddszakaban keriilt sor, amikor leegyszeriisitett fogal-
mazéssal, Magyarorszag hatarainak az érizete egyértelmiien a magyar kormany, a
hader6 feletti iranyitas pedig — megszoritasokkal ugyan, de — az uralkod6 hatés-
korébe tartozott.

A két vilaghabort kozotti idoszakban ismét eldtérbe keriilt a magyar hatar-
Grizetben a haderd szerepe. Ebben ugyan fontos szerepet jatszott a trianoni béke-
diktatum kovetkeztében létrejott haderdrejtési kényszer is, azonban maga az alap-
helyzet is gyokeresen megvaltozott, mivel a Karpat-medence szivében a magyar
populaci6 térségében hizédo, ellenséges szomszédokkal k6zds, mesterséges al-
lamhatarvonal 6rzése nagysagrendekkel nagyobb élderdt igényelt mint a torté-
nelmi Magyarorszég tdlnyomoéan az Osztrdk-Magyar Monarchian beliili, dont6en
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természetes allamhatarai. Erre az Uj helyzetre igyekezett valaszt adni a Magyar
Kiralyi Honvédség a hatarvadasz csapatnem létrehozasaval.

Ez a csapatnem kett0s szervezeti felépitésti volt, mivel kiilon struktaraval
rendelkezett a hatdrszolgalatos (hatardrizeti) rész és kiilon szervezeti felépitéssel
rendelkezett a hatarvédelmi rész. E két részben szolgalatot teljesité hatarvadaszok
kiképzése és a fegyverzete — az egyéni fegyverek kivételével — is eltéré volt.
Magyarorszag szovjet megszallasa — ennek kdvetkeztében pedig a Kommunista
Part hatalomra keriilése — nyoman a szovjet allami modell atvétele és annak ré-
szeként a hatardrizeti struktira lemasolasa, merében Uj helyzetet teremtett a ma-
gyar hatardrizet terén. Ebben az 1] helyzetben valoban nagyon nehéz lehetett a
hatarvédelem és a hatardrizet 6sszehangolasa.

Visszatérve a cikk szdvegéhez érdekes mondattal tallkoztam a bevezet6ben.
A kifogasolt mondat igy szol: ,,Publikaciomban vizsgalni kivanom a résztvevé ha-
taror kotelék felkeszitését, feladatait, szervezetét, fegyverzetét és mindezeken ke-
resztiil elvi harcdszati lehetdségeit.” Tévedés ne essék, nem az ellen van kifoga-
som, hogy a szerzé ezen témakort vizsgalta irasaban, hanem az ellen, hogy ezt
kiilon be is jelentette a miivében. Ennek ugyanis a cikk olvasasakor kell egyértel-
miivé valnia. Amennyiben pedig ez nem torténne meg — jelen esetben ez nem all
fenn — teljesen felesleges a szerz6 barmilyen mas iranyt célkitiizésének a papirra
vetése. Feleslegesnek tartom leirni tehat azt, hogy mit fog leirni a szerz6 miivében.

A cikk méasodik fejezete a hatar6rség helyzetét vizsgalja harcaszati szempont-
bol. Ennek a keretében a testiilet szervezetét, fegyverzetét, létszamat, a személyi
allomany képzettségét mutatta be a szerzo.

A cikk harmadik fejezete az 1951. évi gyakorlattal foglalkozik, tobb alfeje-
zetben. A szerz0 ismerteti a gyakorlatrol fennmaradt okmanyokat, az elképzelt szi-
tuaciot, annak a kezelésére biztositott virtualis és valosagos €l6erdt és technikat. A
gyakorlat valdsziniileg kivivhatta a korabeli vezetés elismerését, mivel annak za-
rasakor 51 {6 részesiilt dicséretben és jutalomban.

A cikk negyedik fejezete az 1952. évi gyakorlattal foglalkozik. A szerz6 fi-
gyelme arra is kiterjedt, hogy mely téméak lettek volna indokoltak a gyakorlat so-
ran, amelyek azonban mégis hianyoztak.

A ..Zaré gondolatok” cimi 6tédik fejezetben lényegében a két gyakorlatot
foglalta 6ssze a szerz6 egyben pedig véleményezte a korabeli magyar hatardrizetet
is az aktualis politikai helyzet tikrében.

A szerzd olyan témat tart fel — dontden levéltari forrdsok feldolgozasaval —
amely eddig ismeretlen volt, ezzel pedig Uj szinfolttal gyarapitotta nemzeti rend-
védelem-torténetiinket.

Az 6rdmbe azonban némi {irdm is vegyiil. Nevezetesen a szerz6 elmulasztotta
a korabeli hatardrizet torténetét feldolgozo meghatarozo irodalomra val6 hivatko-
zast. Ehelyett dr. DEAK Joézsefnek két olyan cikkére hivatkozott, amelyeknek
semmi kdzll — legfeljebb csak attételes és erdltetett formaban — a vizsgalt id6-
szak magyar hatarérizetéhez. Pedig a korszak magyar hatarérizete torténetének
van szakirodalma, melynek a keletkezése nem is nyulik vissza tdlzottan tavoli
idokbe.
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Dr. KESERU Istvan (t-2004) A cikk idészakat kozvetleniil megeléz6 évek
magyar hatardrizetét kutatta, mely témakorben két disszertaciot is megvédett
1977-ben és 1985-ben az ELTE-BTK-4n és az MTA-4an. Dr. GASPAR L4észI6 ,, 4
hatardrség fejlédése 1950-1956.” cimmel védte meg disszertacidjat a ZMNE-en
1989-ben. Dr. NAGY Gyorgy (+-2013) ,, 4 hatdrforgalom és a hatarforgalom el-
lendrzése 1945-1980.” cimmel 1987-ben védte meg — ugyancsak a ZMNE-en —
a disszertacidjat. Végll pedig dr. NAGY Jozsef (1-2005) a FORIZS Sandor szerzo-
ségével készilt cikk altal vizsgalt idoszakot kovetd kor magyar hatardrizetének a
témajéat tarta fel ,, 4 BM Hatardrség szervezetének, létszaméanak, terileti elhelyez-
ZMNE-en 1993-ban. Az 5 disszertacid kozil 4 a hadtudomény témakdérében ke-
letkezett, amelynek a keretei kdzott védte meg FORIZs Sandor mindkét disszerta-
cidjat. FORIzs S&ndor 1988-ban ,, Hatdardr magasabb egységek és gépesitett lovész
magasabb egységek (dandar) egyiittmiikodése.” cimmel dr.univ., 1995-ben pedig
., Hatardr igazgatosag helye, szerepe lehetséges feladatai rendkiviili allapotban a
Magyar Koztarsasdg dllamhatdra érizetében és védelmében.” cimmel a CSc. disz-
szertaciojat védte meg.

GASPAR Laszl6, KESERU Istvan, NAGY Gyodrgy és NAGY Jozsef — az éltaluk
kutatas ala vont id6szak magyar hatarérizetének a témajaban — szamos tudoma-
nyos irasmiivet hoztak 1étre. Igaz ugyan, hogy a szerzék tobbsége mar nem ¢él, il-
letve aki még nem tavozott el koziiliik a tudomanyos élettdl visszavonult. E négy
szerz0 irasai szinte kivétel nélkiil a szamitogépek elterjedését megeldzéen késziil-
tek, igy azokat a digitéalis adatbazisok tobbnyire nélkilézik. Minden bizonnyal
tobb idot és energiat emészt fel az 6 miiveiknek a felkutatdsa, mint a napjainkban
készitett miivek esetében. Ez azonban annak ellenére elvarhatdo — kiildndsen dr.
FORIzs Sandortdl, aki dr. KESERU Istvan kivételével hosszabb-révidebb ideig, at-
tételekkel, vagy anélkil valamennyiik munkatarsa is volt — hogy a témakdr valos
irodalmara hivatkozzon a szerzg ahelyett, hogy a hajanal fogva elérangatott a vizs-
gélt témaval legfeljebb tdbbszdrds csisztatason keresztiil rokonsadgot mutaté pub-
lik&cidkra hivatkozna.

Sajnalatos médon a legjobb akarattal sem foghaté ra dr. DEAK Jozsefre
(Ph.D.-2018) a magyar rendvédelem-torténeti munkassag. A Magyar Tudomanyos
Miivek Téaraban szerepld nyilvanos adatbazis tartalma szerint dr. DEAK JOzsef 133
tudomanyos irasmiivet publikalt. Ezen alkotasok jelentds része azonban nem rend-
védelem-tdrténeti tartalmd, illetve a rendvédelem-torténeti irasai jelentds része pe-
dig nem a magyar, hanem az orosz rendvédelem toérténetével foglalkozik. A 133
tudomanyos irasmiive koziil 61 alkotasa orosz nyelvii. Az én orosz tudasom azon-
ban oly mértékben kopott, hogy kisérletet sem tettem a cimek magyarra fordita-
séra. Kétlem azonban hogy a magyar rendvédelem-térténet orosz nyelvii interpre-
talasara olyan komoly igény mutatkozna, amely a magyar téma magyar nyelvii
publikalésat is helyettesitheti.

DEeAK Jézsef a néhai Szovjetunidban diplomazott, kivalé orosz nyelvismeret-
tel rendelkezik. Ez dicséretes kdrilmény ugyan, azonban nem helyettesitheti a ma-
gyar rendvédelem terrénumaban végzett kutatdbmunkan nyugvé eredményeket
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k6zzé tevd publikacidkat. Dr. DEAK JOzsef egyebként — az MTMT-ben kdzzé tett
publikacios jegyzékének a tartalma szerint — nem is torekedett arra, hogy a ma-
gyar rendvédelem-torténet korébe tartozod irasmiivet készitsen. Csupan az utobbi
harom — 2020., 2021. és 2022. — évet figyelembe véve 31 olyan irasmiivet pub-
likalt, amelyek tartalma tobbé-kevéshé a rendvédelem-torténet kérébe sorolhato.
Ezen miivek koziil azonban csupan néhany alkotasa tekintheté magyar vonatkoza-
stnak. Ezen irasmivei is inkabb a sajtotorténeti t¢émaju miivei koz¢é sorolhatoak,
mint a rendvédelem-torténeti tanulmanyok kozé. A tobbi alkotasa pedig dontden
az orosz, illetve szovjet rendvédelem-torténet kozé tartozonak tekinthetdk.

Dr. DEAK JOzsef pedig a Szovjetunid-beli tanulmanyai befejezését kdvetden
a magyar hatardrség kotelékében teljesitett szolgalatot a testiilet megsziintetéséig
dr. FORIzs Sandorhoz hasonldan. DEAK Jozsef érdeklddését azonban alapvetéen
valésziniileg nem a magyar, hanem az orosz rendvédelem-torténet kelthette fel,
mivel térténelmi tartalmd publikacioi tobbségét ebben a témakdrben, illetve sajto-
torténeti tartalommal készitette el. Mieldtt még valaki félremagyardzhatnd irdsom
mondanddjat, nincs az ellen kifogdsom ha a volt hatardr tisztek hivatasuk torténetét
taglalo irdsaikban egymas publikacioira hivatkoznak, hiszen dr. GASPAR L&szl6,
néhai dr. KESERU Istvan, dr. NAGY Gyorgy és dr. NAGY Jozsef is hataror tisztek
voltak. Az ellen azonban kifogdsom van, ha olyan hatardr tiszttarsa publikacidira
igyekszik hivatkozni egy szerzd, akinek a munkassaga nélkiilozi a hivatastorténet-
tel vald foglalkozast. Ezzel természetesen nem azt akarom kdz6lni, hogy az orosz
rendvédelem-torténettel valé foglalkozasra ne lenne sziikség, illetve DEAK JOzsef-
nek az ilyen tartalmd publikacioi tovabba a sajtotorténeti tartalmd alkotdsai nem
lennének szinvonalasak. Csupan arrdl van szd, hogy e miiveket nem tekintem a
magyar rendvédelem-torténet korébe tartozd alkotasoknak.

Osszességében azonban sajnalatos médon a tanulmanyt az etikétlan hivatko-
zasok — illetve a val6s szakirodalomra valé hivatkozas hianya — komolytalanna
teszik, pedig egyébként a levéltari dokumentumokon nyugvo jol elkészitett irasmii
jobb sorsra volna érdemes.

Nemzeti rendvédelem torténetének miiveléséhez, a feltart eredmények gondozésa-
hoz kivanok tovabbi sikereket!

Pilisszanto, 2023. 111. 16.

Dr. PARADI JOzsef
a tarsasag elndke
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