


Európai alkotmány és jogtörténet I.

Germán kor

(2-5. század)

A germán kor népcsoportjai:

-kelták (gallok, britek, írek)

-germánok

-szlávok

A germán törzsek egy része Észak-Európa (Alpok térsége) őslakósai közé tartozott, jelentős részük a 2-3. század során Kelet felől érkeztek a Nyugat-Római birodalom területére. Ide tartoztak a szászok, frankok, thüringiaiak, frízek, gótok stb…

Számos római forrás maradt fenn rólunk a római korból. A legjelentősebbek:

-2- Julius Caesar: A gall háborúkról (leírja a korabeli gall trásadalmat)

-3- Tacitus: Germania

A germán kori társadalom tagozódása
1. Szabadok

a) közszabadok: 
1 Ők alkották a társadalom nagyobb részét. 

Ők végezték a termelőmunkát (állattenyésztés, földművelés).

Háború idején katonáskodtak.

Tagjai voltak a népgyűlésnek, és gíy részt vettek a közügyek intézésében
b) nemesek: 
1 A pogány istenektől származó ősök leszármazottainak tekintették őket. 
2 Nagy vagyonnal rendelkeztek.
3 Vezető szerepük volt a hadvezetésben és a közügyek irányításában, közülük kerültek ki a vezető tisztségviselők.
4 Lakóhelyük „mentsváraknak” számítottak, veszély esetén ide menekültek a környéken élők
c) nemesi vezetők: A legkiemelkedőbb közülük a király vagy herzog volt. E tisztségek általában egy nemzetségen belül maradtak, gyakorlatilag öröklődtek. 
d) kíséret: A nemesi vezetők kísérettel rendelkeztek, amelynek tagjai általában

más törzsből származó, családot még nem alapító, fegyverforgatásra képes fiatal férfiak voltak.

Uruknak életre-halálra szóló esküt tettek és kiterjedt rájuk uruk hatalma.

Uruk házközösségébe jutottak, így kiterjedt rájuk uruk védelme. 

Uruktól ellátást, ruházatot, felszerelést, hadimént kaptak esetleg zsoldot is. 

Rangkülönbségek voltak közöttük, egyrészt harci tapasztalatok, másrészt az alapján, hogy nemesek vagy közszabadok voltak. 

Számuk uruk anyagi helyzetétől és közszerepétől (tisztségétől) függött, de nem volt nagy. 

Szerepük főleg a népek közötti háborúban volt jelentős, békeidőben inkább baj volt velük. Előfordult, hogy rabló hadjáratokban (kalandozásokban) vettek részt uruk vezetésével. A hadizsákmány ellátásukat is szolgálta. 

Ha a harcos saját családot (házközösséget) alapított kivált ura házközösségéből, ami a szolgálati és a védelmi viszony megszűnését jelentette.  
2. Félszabadok (liberti):
a)
felszabadított szolgák: Ezeknek nem volt saját nemzetségük, ami
védelmet nyújtott volna számukra, ezért 
uruk védőhatalma alatt maradtak, de személyükben szabadok voltak. Általában uruk földjén gazdálkodtak s járadékot fizettek. 
b)
litek: A legyőzött ill. alávetett törzsek eredetileg szabad tagjai, akiket a győztes törzs előkelő nemesei között osztottak szét. Jogállásuk hasonló volt, mint a felszabadoké. 
3. Szolgák: Szolgaságba hadifogság, születés vagy adósság révén juthatott valaki. Vagy házicselédek voltak vagy az uruk által átengedett földön gazdálkodtak és járulékot fizettek. 

A germán kori társadalomban az alapvető különbséget az jelentette az emberek közt, hogy rendelkeztek e személyes szabadsággal vagy nem. Csak a szabadok tartoztak nemzetségbe, ami azt jelentette, hogy joguk és egyben kötelességük volt a katonáskodás és a közszereplés. 

A germán kori társadalom közösségi szintjei

1. Házközösségek: Ezek voltak a társadalom alapegységei. Több generációs nagycsaládokat jelentettek. Tagjai a családfő hatalma alatt álltak. 

2. Nemzetségek (Sippe/Mark): 

Fogalma: Vérségi rokonsági kapcsolatokon alapuló közösség, amely tagjainak védelmet biztosít. Eleinte germánok vándorló életmódot folytattak, később amikor letelepedtek 1-1 nemzetség 1-1 területhez is kötődött. Két formája alakult ki. A nemzetségek századokba (Hundertschaft/pagus) tömörültek  
a) zárt (agnát) nemzetség: A közös ősapától származó férfiak szakrális közössége. A nőket passzív, védelemre szoruló tagjainak tekinti. 

b) nyitott (változó) nemzetség (Magschaft): A testvérek és utódaik voltak a tagjai. Azért nyitott, mert az oldalági rokonságra is kiterjedt. 

Jellemzői:

békeközösség – Tagjai számára biztosítja a békét.


védelmi közösség – Védi tagjait más nemzetségekkel szemben a jogszerű bosszú intézményén keresztül. Maga a nemzetség vádol, fogadja a megítélt bírságot vérdíjat. 


Jogközösség – A családi kapcsolatokban és az alacsonyabb szintű bíráskodásban érvényesül. 


Védegység – A fegyverképes férfiak nemzetségenként vesznek részt a hadiszemlén és a harcban. 


Települési közösség – A nemzetség tagjai együtt egy helyen telepednek le kisebb-nagyobb falvakban. 

3. Nép (törzs, civitas, Volk): Ezek a törzsek és szállásterületei is kicsik voltak. 

Közszervezete:
a) Király (König) (törzsfőnök) : 
1 Eredetileg Herzog azaz hadvezér.

2 A királyt a népgyűlés választotta, általában az előző király nemzetségének erre alkalmas felnőtt férfi tagjai közül. 

3 A megválasztott király pajzsra emelték. 

4 A királyi hatalom jelképei: a királyi szék, a lándzsa és a jogar. 

5 A király hatásköre:


Hadvezér


Javaslatokat terjeszt a népgyűlés elé.


Vezeti a népgyűlést.


Rendkívüli esetben összehívja a népgyűlést. 


Ítélkezik a népgyűléssel együtt.


Végrehajtja a népgyűlés határozatait. 


A királyt a népgyűlés elmozdíthatta, sőt fel is áldozhatta (pl. hadi vereség vagy éhínség esetén).


A király által vezetett törzseket nevezik királyi alkotmánnyal rendelkező népeknek is. 

b)
Tanács (Rat, vének tanácsa)
1 A király tanácsadó testülete, nagyobb ügyeket tárgyal. 

c)
Népgyűlés (Ding/mallus))


Közvetlen, demokratikus intézmény, amelynek valamennyi szabad és fegyverképes férfi tagja volt. Általános volt a hadkötelezettség. 

A rendes népgyűlés havonta ült össze. A „megparancsolt” népgyűlést a király hívta össze rendkívüli esetben.

A megjelenés jog és kötelesség is volt egyben. 

A népgyűlés hadiszemle is volt tagjai nemzetségenként és nagycsaládonként gyülekezetek.

A király (Herzog) vagy a pap nyitotta meg, de elnöke mindenképpen a király (Herzog) volt.  

Hatásköre:

Fölvette a fiatalokat tagjai sorába (férfivá fogadás).

Döntött háború és béke kérdésében.


király ill. hercegválasztás


Bíráskodás, büntetés esetén száműzetés (békevesztés).


Idegenek felvétele.


Az eldöntendő kérdéseket a király terjesztette elő. Ha a javaslatot elvetették ezt morgással, jelezték, ha elfogadták fegyvercsörgetéssel. E szerint csak igen/nem szavazás volt

d)
„népi alkotmánnyal rendelkező törzsek” – ahol nem volt király. Ezek szervei:


népgyűlés


fejedelmi tanács (a nemesi nemzetségfőkből állt)


hadvezér (Herzog), de ezt csak háború idején választottak, azt akit erre a legalkalmasabbnak tartottak. Kivétel a szászok, ők sorsolták a hadvezért a nemesi nemzetségfők közül, mert azt tartották, hogy valamennyien alkalmasak a hadvezetésre. 
Herzogot választottak akkor is, ha több nép (törzs) egymás mellett egyszerre szállt harcba. 

Frank kor

(5-6. század- 9-10. század)

A germán törzsek közül az 5. században kiemelkedett két frank törzs:

 - A későbbi Németországban élő száli frankok és a 

 - A Rajna mentén élő ribuári frankok

A száli frankok vezetője Chlodvig 486-ban legyőzte Gallia provincia utolsó római helytartóját. Ezután Klodvigot a rubuári frankok is királyukká választották, majd a frankok meghódította a nyugati és a keleti gót területeket, Thüringiát, Burgundiát és Bajorföldet is. Így a Loire vidékétől a Rajnáig terjedő országot hozott létre. 

A frank kori társadalom
A germán népek társadalmi fejlődésében szerepet játszó tényezők:

 - a törzsi szervezet fokozatos bomlása

 - a meghódított területen élő romanizált társadalmak hatása

 - a keresztény egyház hatása 

A társadalom tagozódása:  A Mark-közösségek felbomlottak, az alapvető különbség továbbra is a szabadok és a nem szabadok közt volt. A szabadok közötti társadalmi különbségeket jól mutatta a vérdíj nagysága. 

1. Nemesség: A született nemesség háttérbe szorult, de teljesen soha nem veszítette el a jelentőségét. Megnőtt a szerepe a szolgáló nemességnek. Ennek tagjai a királynak tett hadi vagy hivatali szolgálat fejében birtokadományban részesültek (beneficium, később feudum)
2. Közszabadok (parasztok): Szinte teljesen eltűntek, lesüllyedtek, belőlük alakult ki a jobbágyság egy része.
3. Félszabadok, szolgák: Felemelkedtek, a jobbágyság másik részét alkották. 
4. Romanizált lakosság: Egyes rétegei összeolvadtak a germánok hasonló elemeivel. 
A frank kori államszervezet

Király:

1 Ő állt az állam élén.

2 Utódlás: Már nem választás útján szerezte meg pozícióját, hanem örökléssel. A germán öröklési jog szabályai szerint azonban nem egy személy örökölte trónt, hanem a király valamennyi fia egyenlő arányban. Ha nem volt fia a királynak, a testvére/testvérei örököltek. Ez a többes öröklés azonban csak a hatalomgyakorlás megosztását jelentette, a jogok megosztását nem. A részkirályok a birodalom egészét érintő ügyekben elvileg közösen döntöttek. A királyi hatalom megszerzéséhez új szertartási formák kapcsolódnak, Kis Pippinnél megjelenik a felkenés (751), Nagy Károlynál pedig a koronázás (800)
3 Ez az öröklési rend az egyes birodalomrészek elkülönüléséhez vezetett. Négy rész jött létre:

Neustrasien (Nyugat)

Austrasien (Kelet)

Aquitania (Dél)

Burgundia (Dél)
1 Dinasztiák:


Chlodvig – 486 Észak-Gallia, 496 – kereszténység felvétele 

Mervoingok (Chlodvig utódai) –Martell Károly (732 Poitiers)

Karolingok (Martell Károly leszármazottai) Kis Pippin (az első Karoling), Nagy Károly (800 császár)
2 A királyi hatalom jelképei:

3 Meroving korban: lándzsa, jogar
4 Karoling korban: kard, jogar, korona

A királyt már nem a pogány istenek leszármazottjának tekintették, hiszen már felvették a kereszténységet. De a Karolingoktól kezdve elterjedt az az elv, hogy a király Isten kegyelméből (Dei gratia rex) uralkodik. 

A királyi hatalomgyakorlás eszköze volt a királyi Bann, ami parancsot és tilalmat is jelentett. Formái:

békeparancs: Megtiltja a bosszút bizonyos személyekkel (pl. özvegyek, árvák papok) szemben és bizonyos dolgokat érintően (pl. templomok, utak erdők). A király igazságszolgáltatási jogköréből eredt. 

királyi rendeletek: Kötelező normák, amelyek részben megerősítették, részben kiegészítették a népjogot. A király törvényhozó hatalmából eredtek. 

közigazgatási parancs: Ez a király végrehajtó hatalmához kapcsolódott, ide tartozott pl. a hadsereg parancs, ami egyrészt hadba hívó parancs volt a vazallusoknak, másrészt hadiadó kivetését is jelentette. 
A királyi Bannhoz kapcsolódott a Bann-bűntetés. Ennek lényege, hogy a parancs, ill. a tilalom megszegése esetén bírságot kellett fizetni. Ez alapvetően hatvan solidus volt, de pl. Nagy Károly egyes jogsértéseket 1000 solidus büntetéssel fenyegetett.

A király a Bann kibocsátási jogkörét átruházhatta tisztségviselőire, pl. a grófokra. Ez volt a királyi Bann-átruházás. Ez lett a tartományúri hatalom kialakulásának és megerősödésének jogszerű alapja. 

1 A király lakóhelye: A király és kísérete palotákban lakott. Szék ill. főváros nem volt, a királynak több palotája volt a birodalom területén szétszórtan. 
A palota részei: terem, királyi lakóház, palotatemplom. Ezeket a IX. századtól fallal vették körül. 
A palotát a hozzá tartozó uradalmak látták el étellel itallal.
A paloták körül kereskedők és kézművesek telepedtek le, így itt alakult ki a városok egy része.
A Karoling kortól megkülönböztetünk téli és nyári palotákat.
A legjelentősebb paloták: Párizs, Orleans, Reims, Metz, Aachen. Aachen Nagy Károly és Jámbor Lajos idején gyakorlatilag székvárossá, a birodalom központjává vált. 

A királyi tisztviselők:
2 A király mellett az udvari szolgálatot négy germán eredetű főhivatal-vezetők, és ezek alá rendelt kisebb hivatalvezetők látták el. Ezek:

3 öregszolga: Ő gondoskodott a gazdasági ellátásról (asztalnok)

4 lovászmester
5 pincemester (pohárnok)

6 kamarás: Ő intézte a királyi, majd lassan az egész birodalom pénzügyeit. 

Később belőlük kerültek ki a legnagyobb tartományurak. 


A Karoling korban nőtt az udvari hivatalnokok száma (orvos, könyvtáros, főszakács, ajtóőr stb.)


Az írásbeli feladatokat világi udvari tisztviselők látták el, a referendáriusok (más néven cancellarius), akik alatt nótáriusok (jegyzők) dolgoztak. A Karoling korban ezt a feladatot papok vették át. Létrejött a kancellária. Itt állították ki, ill. hitelesítették a kancellárok a királyi okleveleket. Élén főkáplán állt. Itt őrizték a királyi pecsétet is. A kancellárok nemcsak a királyi kancelláriában dolgoztak, hanem grófsági jegyzőként is. 


A palotagróf (comes palatii): A VI. században feltűnt királyi tisztviselő volt. Kezdetben ő volt a királyi udvar vezetője, később a szerepe csökkent, de a Karoling korban ismét ő lett a legfőbb tisztviselő. Vezette az udvartartást, előkészítette a király elé kerülő ügyeket, vezette a királyi bíróságon a tárgyalásokat, sőt Nagy Károly idején a kisebb jelentőségű ügyekben már nem a király, hanem ő ítélkezett. Ítélkezése során gyakran enyhítette a szigorú népjogot. Saját kancelláriával rendelkezett. Az udvari palotagróf mellett egyes birodalomrészekben külön palotagrófok is megjelentek, akik a király helytartóiként működtek. Hatáskörük ugyanaz volt, mint az udvari palotagrófé

A maior domus (udvarnagy ill. háznagy):  A Meroving korban kialakult udvari tisztviselő. A legfőbb udvari méltóság, a királyi udvar vezetője, külön udvarnagyi hivatallal rendelkezett.  

Hatásköre: 

1 Helyettesíti az uralkodót (interregnum idején ténylegesen is gyakorolja a hatalmat).
2 Részt vesz az igazságszolgáltatásban (bírótárs a királyi-udvari bíróságon, a király távollétében ő vezeti a bíróságot, a kisebb ügyekben önállóan ítélkezik. 
3 Közreműködik a királyi birtokok eladományozásában, utóbb maga is adományoz ilyeneket. 
4 Összehívja az egyházi zsinatot.
Az egyes birodalomrészekben külön-külön maior domusok tevékenykedtek akkor is, ha a királyi hatalom egy kézben összpontosult. Egyre inkább a nemesség vezetőjeként, szószólójaként lépett fel s egyre nagyobb birtokokkal rendelkezett. Különösen megnőtt a szerepe a Karolingok elődeinek, az Amulfingereknek, akiknek tisztsége öröklődővé vált. Megszerezték a nyugati és a keleti birodalomrészben is a maior domusi tisztséget. Martell Károly maior domus 732-ben Poitiers-nél megállította az arab előretörést, s ezzel megszilárdította a hatalmát. Fia Kis Pippin 751-ben a róma püspökének a támogatásával magához ragadta a koronát (királlyá választották, az utolsó Meroving uralkodót megnyírták és kolostorba zárták) Kis Pippin és utódai soha többé nem töltötték be a maior domus-i tisztséget. 

Népgyűlés: A frank korban kimentek a szokásból. 

Hadiszemlék: Márciusi (Meroving kor) majd májusi mezők (Karoling kor) néven hívták össze ezeket. Szerepük: 

1 Katonai erő biztosítása az ország ill. az uralkodó számára. 
2 A harcosok itt terjesztették elő politikai kívánságaikat, amelyekről a király döntött. 
3 A király itt hirdette ki törvényeit, ítéleteit. 
Udvari gyűlés: A germán fejedelmi tanács utóda volt. Tagjai az udvari tisztségviselők és egyéb világi előkelők. 

A hadiszemléhez kapcsolódott (ekkor ülésezett) volt „tavaszi” és „őszi” ülésszak. 

A birodalmi gyűlés előzményének is tekinthető. 

Egyes források ugyanazzal a kifejezéssel jelölik, mint a hadiszemlét.

Közigazgatás:

1 A Frank Birodalom négy fő birodalomrészre tagolódott: Austrasia, Neustrasia, Burgundia, Aquitania, élükön a részkirályokkal és a maior domusokkal. 

2 Ezekhez keleten frank kori törzsi hercegségek kapcsolódtak: Alemannia, Bajorország, Thüringia, Szászország. Ezek élére a frank király nevezte ki a hercegeket, a frank nemesség köréből. Ezek a hercegek nagyhatalommal rendelkeztek, törzsi gyűléseket is tartottak. Nagy Károly idején ezek a király szoros alárendeltségébe kerülő hivatali hercegségekké váltak, majd a X. századtól nagyobb önállóságra tettek szert. 

3 Grófságok, őrgrófságok:
A comes tisztsége már a késő római korban is létezett, magas rangú császári hivatalnokot jelentett. A frank korban ezek voltak a Frank Birodalom tényleges igazgatási egységei, nem pedig a birodalomrészek és a hercegségek. Kiépítésük Nagy Károly nevéhez fűződik.
Élükön a gróf (comes) ill. az őrgróf állt, akit a király nevezett ki. 
A kinevezéssel szolgálati birtok járt együtt. A kinevezést a király a birtokkal együtt bármikor visszavonhatta, később viszont e hivatal öröklődővé vált.  
A comes képviselte a királyt a grófságban és átruházott hatáskörben gyakorolta a királyi hatalmat. Feladatai:

4 Irányította, igazgatta a grófságot.

5 Hadba hívás. 

6 Terület védelmének megszervezése.

7 Bíráskodás.

8 Beszedte a királyt megillető adókat.

Nem terjedt ki a hatásköre azokra az egyházi és világi nagybirtokosokra ill. ezek birtokaira, akik a királytól immunitást kaptak, de az itt élő lakosságra egyre inkább igen.  
A grófságok központjai a királyi uradalmak voltak, de a grófok hatásköre kiterjedt a királyi uradalommal határos nem királyi területek nemeseire és közszabadjaira is. 
A grófok esküt tettek a királynak és működésüket királyi küldöttek (missi dominici) ellenőrizték. Ezek ketten voltak, az egyikük pap a másik nemes. 
A grófokhoz hasonló tisztségviselő volt a grafio. Katonai vezető és bíró volt, később tisztsége a comesébe olvadt bele. 
Az őrgrófságok a birodalom határvidékein helyezkedtek el. Általában nagyobb kiterjedésűek voltak, mint a grófságok, és váraik is voltak. Fokozott volt a védelmi szerepük, ezért az őrgróf katonai hatásköre jelentősebb volt. A parancsnoksága alá tartoztak az alája rendelt grófok és azok hadserege is. 


A frank kori őrgrófságok: breton, hispán, bajor, pannóniai, észak-bajor, szórb és észak-elbai

A frank egyházszervezet


Az eredetileg pogány germán törzsek egy része az ariánus kereszténységhez csatlakozott, de miután Klodvig népével a római katolikus kereszténységet vette fel a frankok által meghódított germán törzsek is erre tértek át ill. ezt vették fel. A hittérítésben nagy szerepe volt az angolszász misszionáriusoknak (Szent Bonifacius)
A római időben alapított érsekségek, püspökségek, szerzetesházak megmaradtak, folyamatosan tovább működtek a keleti területen pedig újak jöttek létre. Az új egyházszervezetek királyi birtokadományban részesültek

A püspököt és az érseket a klérus és a hívek választották, de a felszentelésükhöz kellett a király hozzájárulása is. Idővel a király kinevezési jogot szerzett és ő iktatta be hivatalukba a főpapokat. Ez később az invesztitúra háborúhoz vezetett.

A király és a főpapság között jó volt a kapcsolat:
1 Kis Pippin segítséget nyújtott a pápának a longobárdok támadásaival szemben, cserébe a pápa támogatta őt a királyi korona megszerzésében. 

2 Kis Pippin a longobárdoktól megszerzett terület jelentős részét, Róma és Ravenna vidékét a pápának adományozta, s ezzel hozzájárult a Pápai Állam létrejöttéhez (756). 

3 A főpapok a királyi udvarban tanácsadással tartoztak az uralkodónak.

4 Részt kellett venniük a hadjáratokban.

5 Birtokaik után járadékot fizettek a királynak.

6 Beépültek a kialakuló hűbéri rendszerbe, támogatták a feudális viszonyokat. 

7 A nemesek (nyílván a gazdagabbak) maguk is építettek templomot, ezek papjait ők nevezték ki a püspök hozzájárulása nélkül. A templomot eladhatták, elajándékozhatták s a papot is bármikor elmozdíthatták. A templom bevételei az azt alapító nemest illették meg. A papság küzdött a kiszolgáltatottság ellen, ért is el eredményeket (pl. a püspöknek is közre kellett működnie a papok kinevezésében), de „a magam egyháza” elv állandóvá vált és sokáig megmaradt. 

Nagy Károly – Pater Europae (európa atyja)

(768-814)

Kis Pippin a két fia Károly és Kalmann között germán szokás szerint fölosztotta birodalmát. Ez halála után háborúhoz vezetett a fivérek közt, majd Kalmann halála után Károly az egész birodalom királya lett. A frank előkelők hűséget esküdtek neki, majd hosszas háborúkban jelentősen megnövelte a frank birodalom területét. Megszerezte a szász és a bajor hercegséget, a longobárd királyságot, megszervezte a pannoniai és a spanyol őrgrófságot. Növelte a Pápai Állam területét.
800-ban a pápa (III. Leo) császárrá emelte (a császárrá koronázás vitatott). Nagy Károly egy egységes birodalmat hozott létre, amely már nem tagolódott részbirodalmakra. Ő teremtette meg a középkori Európát.

Nála egészült ki először a királyi cím az „Isten kegyelméből” jelzővel.

A birodalom központja uralkodása alatt Aachen lett. Udvarába tudósokat hívott. Közülük kiemelkedik Alkuin. Az ő nevéhez fűződik az új betűtípus a Karoling minuscula kialakítása. 

Létrehozta a kancelláriá, megnövelte az írásbeliség szerepét. 

Kiterjesztette a grófságok rendszerét és kiépítette az őrgrófságokat. 

A grófok és más királyi tisztviselők ellenőrzésére bevezette a királyi kiküldöttek intézményét. Egy vazallus nemes és egy pap párban végezte az ellenőrzést. 

Megújította a bíráskodást. Az alkalmi bírótársak helyett állandó ülnökök (esküdtek) ítélkeztek. Szétválasztotta az alacsony és a magas bíráskodást. A magas a grófok hatáskörébe tartozott, az alacsony a századosok és az immunitást élvező földbirtokosok hatáskörébe. 

A királyi tanács és a „birodalmi gyűlés” részvételével felújította a népjogokat és a bíróságoknak ezek alapján kellett ítélkezniük, nem a saját kútfejükből. Lehetővé válta felfolyamodás. 

A bíróság  maga gondoskodott ítélete végrehajtásáról.  

Elhatárolta a grófi, a palotagrófi és a királyi kiküldötti bírói fórumok hatáskörét. 

Uralkodása idején élte a Frank Birodalom a fénykorát. A kortársak nevezték el Pater Europae-nak.

Nagy Károlyt fia Jámbor Lajos követte a trónon. Jámbor Lajos négy fia között fölosztotta a birodalmat, akik között apjuk halála után háború tört ki, ami a verdun-i szerződéssel ért véget 843-ban. E szerint a Frank Birodalmat három részre (Lajos negyedik fia közben meghalt) osztották:

1 Kopasz Károly kapta a nyugati részt.
2 Német Lajos a keletit
3 I. Lothar a középsőt. Lohtaré maradt a császári cím
I. Lothart fia, II. Lothar követte, de az ő halála után ezt a birodalomrészt Kopasz Károly és Német Lajos szerezték meg. Felosztották egymás közt Lotharingiát, de a terület hovatartozása később is vitás maradt ( háborúkra adott okot. 

A két birodalomrészt Kövér Károly két évre egyesítette, de utána véglegessé vált a birodalom két részre szakadása.

1 A nyugati Frank Birodalomból jött létre Franciaország. Itt továbbra is a Karolingok uralkodtak a X. század végéig (az utolsó Lusta Lajos volt), majd Capet Hugót választották királlyá. 
2 A keleti Frank Birodalomból lett Német-Római Császárság. Itt a törzsek választották a királyt ill. a császárt: I. Konrádot (ő egy frank nemes volt), őt követte I. Henrik szász herceg, majd I. Nagy Ottó  
A germán és a frank kor joga

Jogforrások

I. szokásjog (ewa) = laghsaga (jogkijelentés): A germán-frank korban ez gyakorlatilag megfelelt az ún. népjognak, amely onnan kapta a nevét, hogy a népgyűlési ítélkezésben öltött testet. A germán népjog ill. szokásjog jellemzői: 

a) Mint minden szokásjog, spontán keletkező jogforrás, szerzőjét nem ismerjük. 

b) Szájhagyomány útján maradt fenn. 

c) Gyakran rímbe szedett mondókákba foglalták, hogy könnyebben meg tudják jegyezni. 

d) Pogány kultikus elemeket tartalmazott. Nagy szerepet tulajdonítottak az isteni beavatkozásnak. A germán népjognak ezek az elemei részben átmentődtek a keresztény korba (pl. istenítélet, a javak elosztásakor alkalmazott sorshúzás).

e) Tárgyias szemlélet:


Ez megnyilvánult abban, hogy nagy jelentőséget tulajdonítottak a vallási szertartások, vagy pl. a népgyűlések helyének.

Másrészt bizonyos tárgyak szertartásos használatában. Pl.: a nemzetségek közötti bosszúeljárás, a bosszúkesztyű bedobásával kezdődött, vagy pl. a bíró ítélethozatalkor eltörte a bírói pálcát. 
f) Közösségi jelleg. Az egyes egyén a jogok és a kötelezettségek alapján kapcsolódott a közösségekhez (nagycsalád, nemzetség, törzs)
g) Törzsenként változott.
II. Írott jogforrások:
1. átfogó joggyűjtemények (lex):

a) Leges Romanorum (kb. Kr. u 500): A római vagy romanizált helyi lakosság jogát tartalmazó joggyűjtemények. Miután a Nyugat-Római Birodalomban, már a germán kor időszakában leegyszerűsödtek a társadalmi és gazdasági viszonyok, a fejlett római jog leegyszerűsített változatát (vulgar jog) alkalmazta a római ill. romanizált lakosság, így ezek a törvénygyűjtemények a római vulgar jog összefoglalói voltak. Ilyenek azonban csak ott készültek, ahol a lakosságon belül jelentős szerepet játszott (jelentős számot képviselt) a római jogot alkalmazó római illetve romanizált lakosság.
 Ezek:

Lex Romana visigothorum (506): Nevezik breviarium alarici-nek is II. Alarik nyugati gót királyról. Ez az első nagy összefoglaló jellegű római jogi joggyűjtemény, ami megelőzte a justinianusi kodifikációt is. Jelentősségét az adja, hogy számos császári rendeletet mentett át az utókornak. A frank időszakban is alkalmazták a római eredetű lakosság körében. 

Lex Romana burgundionum (VI. század eleje):  Teoderik keleti gót király nevéhez kötik. Ez is vulgarizált római jogi jogforrások kivonatát tartalmazta. 
b) Leges Barbarorum (kb. Kr. u 475): Ezek germán népjogi összefoglalók, több évszázad során készültek. Jellemzőik:
1 két elemből tevődtek össze: a feljegyzett szokásjogból, és az ezt kiegészítő királyi törvényekből, de a döntő a szokásjog volt. 
2 A népjog összegyűjtése az e célra összehívott népgyűléseken folyt.   
3 Az írásba foglalást a király által megbízott egyházi és világi írástudók végezték. 
4 Az írásba foglalás nyelve a latin volt.
5 Az egyes jogi fogalmakra a római jog terminus technicusait alkalmazták.  Ez bizonyos fokú torzulásokhoz vezetett. 
6 A magánjogi cikkelyek nem jelentősek, de bőven foglalkoznak a bírósági szervezettel és a perjoggal, valamint a büntető jogi intézményekkel, így pl. a jóvátétellel, ami felváltotta a bosszút. 
7 Az egyes joggyűjtemények:

Codex Euritius (475): Nyugati gót népgyűjtemény nevét Euritius gót királyról kapta.

Lex Burgundionum (VI. század eleje): burgund törzsi népjog, de királyi törvényeket is tartalmaz, jellemző rá a római jog hatása, főleg az öröklésjogi szabályokban. 

Lex Salica (VI. század eleje): Ez a legnagyobb hatású népjogi gyűjtemény.

Lex Ribuaria (VII. század eleje): A ribuári frankok számára kiadott királyi törvény, amely a burgundi népjog hatásait tükrözi. 

Lex Alemannium (VII. század): Az alemánok népjogi gyűjteménye. 

Lex Baiuvariorum (VIII. század): Bajor népjogi gyűjtemény.

Lex Salica Carolina (802-803): Az aacheni gyűlés nyomán egészítették ki a Lex Salicát királyi törvényekkel és újra kiadták. 

Capitula legi Salicae addita (819): A száli frank jogot birodalmi hatályúvá nyilvánította.

Lex Saxonum (IX. század eleje)


Lex Thuringorum (IX. század eleje)


Lex Friziorum (IX. század eleje): Fríz népjog
2. Törvények és formulák: Ezeket a király hozta a nép ill. az előkelők egyetértésével. Nem voltak hosszú életűek, jó esetben addig voltak hatályban, amíg az azt kiadó uralkodó uralkodott. Egy részük beolvadt a szokásjogba a hatályuk megszűnése után, a jó királyok pedig eleve figyelemmel voltak a szokásjogra a törvényeik meghozatala során. 

Formái: a Meroving korban pactus ill. decretio. A Karoling korban capitulare (fejezetekre osztott törvény).

A capitulare-k tárgyuk szerint lehettek egyháziak, világiak és vegyesek. 

A világi capitulare-kat a 802-803-as aacheni gyűlés óta két részre osztották.

1 Capitula legibus addenda: A nép megkérdezésével ill. részvételével kibocsátott törvények.
2 Capitula per se scribenda: A király saját jogán alapuló törvények. Ez akár ellentétes is lehetett a népjoggal, de kellett hozzá a „nagyok” egyetértése. 
A világi capitulare-k közé sorolhatók a capitula missorum-ok. Ezek a királyi utazóbírák utasításai voltak. 

A capitulare-kat a királyi kancelláriában nem foglalták össze gyűjteményekben, az egyházi intézményekben azonban voltak ilyen gyűjtemények.

A jogforrásoknál szokás említeni a királyi és magán okleveleket. Azért jelentősek jogtörténeti szempontból, mert anyagi jogot is tartalmaznak. Már a frank korban oklevélformulákat alkalmaztak, hogy megkönnyítsék az okiratok kiállítását. 

A germán jog hatálya

A  germán népjogban a személyhez tapadó, származáson alapuló jog elve érvényesült. Ennek lényege:
- az adott népjog csak az érintett törzs tagjaira vonatkozott, csak az ő számukra határozott meg jogosultságokat és kötelezettségeket. 

- mindenki, aki az adott jogba „beleszületett” (a törzs tagjaként született) a jog védelme alatt állt, függetlenül attól, hogy hol élt. 

Érvényesítésének eszköze a professio iuris volt, ami azt jelentette, hoyg az érintett személy kijelentette a bíró előtt, hogy ragaszkodik a származása szerint őt megillető joghoz. 

A Karoling korban jelent meg a frank jogban a területiség elve, ami azt jelentette, hogy a jog (alapvetően a capitulare-k) származásuktól függetlenül mindenkire alkalmazandók, akik a birodalom területén éltek. 

Bírósági szervezet (igazságszolgáltatás) a germán és a frank korban

Germán kor

A germán korban a bíráskodást az ún. Rachimburgok végezték a frankoknál.. Kivételesen a népgyűlésnek is volt bíráskodási joga, a népgyűlés általában jelentősebb ügyekben ítélkezett.

A Rachimburgok a szokásjogi normák alapján bíráskodtak. Ők voltak azok, akik elsősorban ismerték a szokásjogot. Az általuk alkalmazott szokásjogi normák szájhagyomány útján terjedtek és sokszor verses formában (mondókák) fogalmazódtak meg, ami segítette megjegyzésüket ill. fennmaradásukat. A Rachimburgokat szokás párba állítani a törzs vallási vezetőivel, akik a vallási normák ismerői voltak. Gyakran összekapcsolódott a vallási normákat őrző papok és a szokásjog alapján bíráskodó Rachimburgok tevékenysége, ami azzal magyarázható, hogy a vallási és a szokásjogi normák közös tőről fakadtak. 

A Rachimburgok döntései megfellebbezhetetlenek voltak. Az ősi germán jog ugyanis nem ismerte a jogorvoslat intézményét. Kivétel, quasi jogorvoslati forma volt a párviadal más néven bajvívás (Ezt a magyar jog is ismerte a Csemegi kódex még szabályozta. Ide nyúlnak vissza az európai kultúrákban sokáig élő párbaj gyökerei). A germán jog szerint ha valaki úgy érezte, hogy a Rachimburg ítélete súlyosan igazságtalan, párviadalra hívhatta ki a bírót (tehát nem az ellenfelet). Ez a bíróval vívott párviadal istenítélet jellegű volt. Úgy tartották, hogy az istenek mindent tudnak, és az igazság pártján állnak, ezért a párviadal eredménye az istenek igazságos ítéletét mutatja. 

Frank kor

Az igazságszolgáltatás professzianizálódik, s intézményesül. Fő szervei:

1. Király ill. comes palatii: A polgári államok kialakulásáig a irályi hatalom teljes volt, az egyes hatalmi ágak nem váltak szét, a királyt illette meg a legfőbb törvényhozó, végrehajtó hatalom s ő volt a legfőbb bíró is. A jogkörébe tartozó feladatok közül legnagyobb presztizse (társadalmi elismertsége) mindig a bíráskodásnak volt ( Hunyadi Mátyást is elsősorban a bíráskodási tevékenysége miatt tartották nagy királynak a kortársai, amit jelez a neve mellé ragasztott „igazságos” jelző). A király azonban a Frank- Birodalomban már nem tudta egy személyben ellátni az igazságszolgáltatást egyrészt az ügyek nagy száma, másrészt a birodalom nagy területe miatt. Fontos volt e mellett, hogy az igazságszolgáltatást végző személy megfelelő szakértelemmel rendelkezzen. Így egy idő után a király a bíráskodással a palotagrófot bízta meg, ő járt el a királyi udvari bíróságon. 

2. Thunginus (századbíróság, alapja a birodalom századkerületekre való elosztása volt): Társasbíróság volt, élén a Thunginus állt, aki 7 Rachimburg társaságában ítélkezett. Ez a bíróság 40 naponta ülésezett (a germán és a frank jogban is nagy szerepe volt a számmisztikának. A 40-es szám a zsidó és a keresztény vallásból eredt, ahol a 40 nap a várakozás a türelem időszaka. A 7-es szám pedig a germán hagyományokhoz kapcsolódik.). 

3. Grófi szék: Ez volt a legfontosabb helyi bírósági fórum (kb. ennek felelt meg a magyar megyésispán igazságszolgáltatási funkciója). Ez is társasbíróság volt. Az elnöki funkciót a gróf töltötte be, aki mellett 7 Schöffe (scabini) vett részt az ítélkezésben. Ezek a Rachimburgokhoz hasonló személyek voltak, de ők már nem annyira az ősi szokásjog tudói voltak, inkább a későbbi esküdteknek feleltek meg. 

A „jogágak”

1. családjog

-  A társadalom alapegysége a nagycsalád,  élén a családfő áll, akinek korlátlan hatalma van a családtagok személye és vagyona felett.(családfői hatalom, Munt). Ez a hatalom azonban nemcsak a családfő uralmát jelentette a gyermekei és felesége fölött (atyai ill. férji hatalom),  hanem azt is magában foglalta, hogy a családfő tartozott megvédeni a család tagjait. A Munt legjelentősebb tartalmi elemi:
3 a gyermek tartása, nevelése

4 a gyermek vagyonának használata (de a családfő ezek állományát nem csökkenthette, a családfői hatalom megszűnésekor el kellett számolnia a gyermek vagyonával, ez volt az ún „vasvagyon”)

5  a leánygyermek kiházasítása (ez a házasságra kényszerítést is magában foglalta)

6 a feleség és a gyermek eladásának  ill. szolgaságba adásának a joga (ez csak szükséghelyzetben illette meg a családfőt, s később ez a jog meg is szűnt)

Az apa családfői hatalma a lányok esetén a férjhezmenetellel, a fiúknál a családból (házközösségből) való kiválással ért véget.

A rokoni kapcsolatokat  hetedíziglen tartották számon, ami azt jelentette, hogy a hetedízigleni rokoni körön belül tilos volt a házasság.

Az apai rokonságot kard- vagy lándzsarokonságnak hívták. Ez központi szerepet játszott a házközösségben és az öröklési rendben is. Ha a családfő meghalt, helyét a legidősebb férfi apai rokon vette át. 

Az anyai rokonságot orsó- vagy guzsalyrokonságnak nevezték. Ez az anya női és férfi rokonaira is kiterjedt, míg az apai rokonság csak az apa férfirokonaira terjedt ki.

A házasság   két család kapcsolatát jelentette, a két családfő celebrálta a házasságkötést. A nászéjszaka (ami nyilvános volt) után lett a házasságkötés hivatalos (Morgengabe) A consensus facit nuptias csak a keresztény korban alakult ki.

2. Vagyonjog ingó és ingatlan szokásjoggal kapcsolatos ( bár kifejezetten a germán szokásjog nem különböztette meg az ingókat és az ingatlanokat, ill. ezeket a fogalmakat nem használta)

·  Gewere (birtok/~lás) Ez a  Munt dologi vetülete. A dolog feletti uralmat, ill. a dolog használatát jelentette. Lehetett közvetlen vagy közvetett is. Közvetlen Gewere illette meg pl. telkén a jobbágyot, s közvetett a földesurat. A földesurat ill. a hűbérurat teljes Gewere, a jobbágyot ill. a vazallust csak használati Gewere illette meg. 
·  beneficium, feudum, allodium (a hűbéri trendszerből kikerült hűbérbirtok)

·  investitura (birtokátruházás; Ez alapvetően a helyszínen történt, különböző jelképek (rög+gyep+ág) segítségével. Ez nélkülözhetetlen volt a Gewere megszerzéséhez.; tanúk: felpofozás!)
·  tulajdon: a mai értelemben vett teljes és korlátlan tulajdonjogot a germán és a frank jog nem ismerte. A föld és az állatállomány, tehát a nagyobb értéket képviselő dolgok a nemzetség ill. a nagycsalád „közös tulajdonában” voltak. A magántulajdon elsőször a személyes használati tárgyakon alakult ki. 

· öröklési jog: a végrendelet intézményét a germán és a frank szokásjog nem ismerte, de tulajdonképpen nem is lett volna miről végrendelkezniük a személyes tárgyaikon kívül, a magántulajdon kialakulásának hiányában. Római jogi intézményeket átvéve az egyházjog alakította ki a donatio post obitum (halál esetére szóló ajándékozás és a  donatio reservato usufructu ( a haszonélvezeti jog fenntartása melletti ajándékozás ) intézményét.

Kiegészítések (a tanszéki honlapon találat beugrók közül amire utólag jöttem rá hogy mi, de már idő nem volt a megfelelő helyre rakni):

1. osztott tulajdon: A láncolatos hűbériség tulajdonjogi vetülete az osztott tulajdon elvére épül. Eszerint egy adott birtokra egyszerre több személynek is volt tulajdonjoga. (A római jog szerint egy dolgon egyszerre csak egy tulajdon álhatott fenn. A közös tulajdon esetén is meg van osztva a dolog a tulajdonostársak között eszmei  értelemben, tehát mindegyiknek csak a dolognak egy eszmei hányadára áll fenn a tulajdonjoga.) A láncolatos hűbériségben  egyszerre állt fenn több személy tulajdonjoga (ill. birtokjoga) az ingatlan egészére a birtokadományozás következtében. Tulajdonosnak kellett tekinteni az adományozó hűbérurat, és a vazallust is, aki a birtokadományban részesült. Ez azt jelentette, hogy egyszerre egy-egy földnek több földesura is volt. Ez a hűbéri struktúrában logikus, annak törvényszerű vetülete. A kontinensen fő szabályként érvényesült az osztott tulajdon elve.

Angliában viszont az osztott tulajdon elve  csak a  salisbury-i gyűlésen meghirdetett centrális hűbériség elfogadásáig  érvényesült. Ezt követően kialakult egy olyan értelmezése a hűbéri birtokviszonyoknak, amely szerint  kettévált a birtok feletti elvi tulajdon és a gyakorlati tulajdon, azaz a használat.

Dominium directum: ez a hűbérurat megillető elvi tulajdon (a tulajdon kifejezés nem igazán helyes erre a helyzetre, hiszen nem teljes tulajdonjogi jogosítvány volt.) Ez egyre inkább a királyt illette a centrális hűbériség következtében.
Dominium utile:  ez a használati jogot foglalta magában. Annak a személynek, annak a vazallusnak a birtokjogát jelentette, aki közvetlen kapcsolatban volt az adott birtokkal, akinek tehát már nem volt vazallusa.

2. Ile de France: a francia királyi koronabirtokok

3. A 3. rend és a parasztság mozgalmai Franciaországban a XIV. sz-ban.
-  a párizsi nép felkelése 1357-ben, amelynek hatására az uralkodó kiadta a márciusi ordonance-ot, amelyben megígérte

              * az Etats Generaux rendszeres összehívását

              * a párizsi nép választott követeinek részvételét a rendi gyűlésen

              * a rendi gyűlés ellenőrzési jogát a hadiadó beszedésében és a 

                 kiadások terén  
-  jacquerie felkelés 1358: ez egy parasztfelkelés volt, ami azután kiterjedt a párizsi népre is. A százéves háború miatti elégedetlenség robbantotta ki (élelmiszerhiány, pestis, a zsoldosok rablásai)

- Caboche-féle párizsi népfelkelés (1413-ban) támogatásával a rendi gyűlés jelentős pénzügyi, igazgatási és bírósági reformokat dolgozott ki, amit a király el is fogadott (ez volt a „Caboche-féle ordonance”), de a mozgalom leverése után visszavont.

4. a német városok eredetének elméletei:

- a földesurak egyes településeknek megadták a vásártartás jogát 

- a vásártartás jogát nem a már meglévő települések kapták. hanem egyes kereskedők, leginkább a királytól, s ennek a jognak az alapján kezdődtek el a vásártartások, amelyek azután a város kialakulásához vezettek az adott helyen.

5. Assize of Clarendone 1166 II. Henrik törvénye, amely szerint a vádesküdtszékeknek az utazó bírák előtt kell vádat emelniük

6. germán női különjogok: ezek vagyoni jogok voltak, amelyeknek az volt a célja, hogy * anyagilag megalapozza a házasságot

                  *  biztosítsa a nő megélhetését özvegysége esetére

Ezek:

 -stafírung: ezek olyan használati tárgyak voltak, amelyeket a menyasszony kapott a saját családjától, amikor férjhez ment (ruhanemű, ágynemű, háztartási felszerelések, ékszerek) Ezek a nő különvagyonát képezték
- hozomány: a férjhez menő lány kapta a saját családjától. Ez nagyobb értékű vagyonrész volt, tulajdonképpen előrehozott örökség. Ezért, ha  a lány szülői beleegyezés nélkül ment férjhez, nem járt neki
- Morgengabe

-dos (hitbér): ez nagyobb értékű ajándék volt, amit a férj adott a feleségnek a házasságkötés után

7. homagium: a hűbéri szolgálat felajánlása

8. fidelitas: a hűbéri szolgálat elfogadása

9. mos Italicus ill. mos Gallicus: az itáliai ill. a francia egyetemeken alkalmazott tanítási módszer

10. városi jogkönyv: az adott város privilégiumainak, statutumainak és szokásjogának a gyűjteményei
Európai Alkotmány és Jogtörténet II.

Hűbériség

Max Weber szerint három fő uralmi forma különböztethető meg:

1. Legális: racionális, bürokratikus (hivatalnokrendszerre épülő) uralmi forma. 

2. Tradicionális: Hagyománykora épülő uralmi forma.


patriarchális

gerontokrata 

patrimoniális

tiszta


prebendális


hűbéri


rendi

3. Karizmatikus: Valamilyen vallási tanítás épül be a hatalmi ideológiába. 
A hűbériség kialakulása

A hűbéri rendszer a vazallitás (személyi elem) és a beneficium (dologi elem) intézményének az összekapcsolódásával jött létre tipikusa európai intézmény. 

1. vazallitás (személyes szolgálat): Az vazallus elnevezés kelta eredetű, jelentése szolgáló katona. A vazallitás eredete kettős:

a)
germán királyi kíséret: A germán királyok békeidőben is jelentős fegyveres kísérettel rendelkeztek. Ezek tagjai előkelő fiatalemberek voltak, akik hűségükért és szolgálatukért cserébe uruktól ellátást, fegyvereket, hadimént és zsoldot kaptak s a hadizsákmányból is részesültek. Urukat nemcsak a harcba kísérték el, hanem a népgyűlésre is.

b)
gall-római commendatio: Lényege, hogy egy szabad ember birtokával együtt egy nagyobb úr szolgálatába állt. Urától védelmet, esetleg ellátást kapott, s cserébe feltétlen engedelmességgel tartozott, de szabadságát megtartotta. 

2.
beneficium (nem öröklődő adománybirtok): A Meroving korban a királyok híveiket megadományozták a rendelkezésükre álló földekből. Ezek szolgálati birtokok voltak, a megadományozott nem rendelkezhetett vele s halál után visszaszállt a királyra. 

A vazallitás és a beneficium a VIII. században kapcsolódott össze olya módon, hogy a  vazallitás a beneficium feltételévé vált. A hűbéri kapcsolatot eredetileg mind a vazallus, mind az úr halál megszüntette. Fokozatosan azonban öröklődővé vált az adománybirtok és ezzel együtt a hűbéri kapcsolat is. Kopsz Károly pl. egy 877 évben kiadott capitulare-jában elrendelte, hogy a beneficiumok apáról fiúra szálljanak. 

Az öröklődővé vált adománybirtok új nevet kapott: feudum (a szó gót eredetű, a szarvasmarha ill. lábasjószág kifejezésből származik). 

A hűbériség jegyei

1. személyesség: A hűbériség konkrét személyek közötti viszonyok hálózata. Konkrét személyek közötti személyes kapcsolatra épül. Ezek a konkrét személyek:
  - hűbérúr (senior): A király, nemzetségfők, római előkelők köréből kerülnek ki. 
 - vazallus: A germán törzsek szabad jogállású, felemelkedett férfi tagjai ill. a római, romanizált lakosság középrétegei közül kerültek ki. 

A hűbéri jogviszony létrejöttéhez „hűbérképességre” volt szükség. Ez eredetileg főleg a katonai szolgálatra való alkalmasságot jelentette. Később, amikor a hűbéri viszony örökletessé vált a hűbérképesség születési előjoggá lett. Általában nem lehettek hűbéresek a papok, a parasztok és a polgárok, de voltak kivételek, francia és angol területen is ismert volt a paraszti és a polgári hűbér.  
A nők nem voltak alkalmasak katonai szolgálatra, ezért általában nem voltak hűbérképesek, s így a hűbérbirtokot sem örökölhették. De ez aló is volt kivétel. A hűbérúr és a vazallus úgy is megállapodhatott, hogy férfi örökös hiányában a leány, ill. leszármazói is örökölhetnek. Ilyenkor a teljesítendő szolgálatot helyettes vazallus látta el. 

A hűbéri viszony keletkezéséhez szertartásra is szükség volt. A vazallus fölajánlotta szolgálatait, s ha ezt elfogadta a hűbérúr, a vazallus hűbéri esküt tett, majd ezt követte a hűbércsók. 
A hűbérviszony létesítését írásbeli szerződésben is rögzítették. Mivel a jogviszony akár a vazallus, akár az úr halálával megszűnt, a túlélő rokonok egy év és egy napon belül rendszerint megújították. Ez úgy történt, hogy az úr hűbérlevelet, a vazallus pedig reverzálist adott, amelyben kölcsönösen elismerték egymás jogait és vállalták kötelezettségeiket. 
   

2. szerződéses jelleg: A hűbérúr és a hűbéres kapcsolata konkrét tartalommal telik meg. A hűbéres személyes hűségre és szolgálatra vállal kötelezettséget, a hűbérúr ennek fejében vagyoni juttatásban – birtokadományban – részesíti a hűbértest. 

A hűbéri viszony alapján a vazallus és a hűbérurat egyaránt megillették jogok és terhelték kötelezettségek: 
A vazallus kötelezettségei: fegyveres szolgálat, tanácsadás, egyéb szolgáltatások, bővebben: 

a)
Fegyveres szolgálat: A vazallusok hadba hívása 6 héttel megelőzte a gyülekezőt. Az alvazallusok csak uruk révén voltak mozgósíthatók. Általában csak az adott országon belül voltak kötelesek hadba vonulni, és saját költségükön csak 6 hétig voltak kötelesek szolgálni.

b)
Tanácsadás: Ez azzal járt, hogy a vazallusnak meghatározott időben meg kellett jelennie uránál, s ott részt kellett vennie az udvari (vazallusi) gyűlésen. Itt szóba kerültek igazgatási, törvényhozási kérdések, s a gyűlés bírói fórum is volt. A vazallusok elmondták véleményüket és a felmerült kérdésekről, s itt adták elő panaszaikat is. 

c)
Egyéb vazallusi szolgáltatások:
1 Marsall: Föl kellett segítenie a páncélt viselő urát a lóra.
2 A fogságban lévő úr kiszabadítása ill. túszként kellett helytállnia a fogságba esett úrért.

3 Meghatározott összeg fizetése az úrnak, ha lovaggá ütötték az úr fiát, vagy férjhez ment az úr lánya stb. 

A hűbérúr kötelezettségei:

a)
Védelem: Meg kellett védenie szükség esetén vazallusa személyét és birtokát.

b)
Tartási kötelezettség: 

Ezt kiegyenlíthette hűbérbirtok adományozásával.


Ha ez nem volt a vazallusok az úr udvarában éltek s ott kaptak természetben ellátást. 

A hűség megsértésének következményei: 

1 Ha a vazallus volt hűtlen, elveszítette hűbérbirtokát.
2 Ha az úr volt hűtlen, a hűbérbirtok a hűbéres szabad birtokává, allódiumává vált, az úr szerepét pedig átvette a főhűbéres (király).  


3. önkéntesség: A hűbéri viszonyok mögött nincs kényszer, önkéntes alapon jön létre. A szerződő felek szabadon léphetnek bele ebbe a kapcsolatrendszerbe. Gyakorlatilag inkább a direkt kényszer hiányáról van szó. 


4. aszimmetrikus kölcsönösség: A hűbéri viszony résztvevői nem egyenrangúak, alá-fölé rendeltségi viszony van köztük. Ezzel együtt kölcsönösség jellemzi ezt a kapcsolatot, tehát nem egyszerűen katonai beosztott és parancsnok viszonyáról van szó. A hűbérúr és a hűbéres kölcsönösen tartozik egymás irányában kötelezettségekkel és kölcsönösen jogosultságok is megilletik őket. 

A hűbériség típusai

1. láncolatos: Ez a hűbériség legősibb típusa. A hűbéri kapcsoltok piramis jellegű rendszert alkotnak, amelyben az egyes konkrét hűbéri kapcsolatok láncszerűen illeszkednek egymáshoz. A rendszer csúcsán (a lánc fölső végén) az uralkodó áll. A vazallus általában korlátlanul továbbadhatta hűbérbirtokát vagy annak egy részét. Eredetileg többnyire 3 fokozatú volt a rendszer (hűbérúr –vazallus -alvazallus). Ez azonban idővel tovább tagolódott.
Ebben a láncolatos rendszerben közvetlen kapcsolat csak a hűbérúr és a vazallus között volt. Egyébként közvetett volt a kapcsolat a rendszer távolabbi tagjai között, amit jól kifejez az az elv, hogy „a vazallusom vazallusa nem az én vazallusom”. 

A láncolatos hűbériség legkidolgozottabb struktúrája Németországban alakult ki, ez a hadipajzsrendszer (Heerschildsordnung). Ez a társadalom lovagi részének az egymáshoz való viszonyát modellezi. A korai középkorban alakul ki, de átvezet az érett középkorba. (Kialakulásában nagy szerepe volt I. (Barbarossa) Frigyes törekvéseinek)
Az adott hadipajzs azt jelezte, hogy az ahhoz tartozó lovag hol helyezkedik el a hadszervezetben és a hűbéri hierarchiában. Az egymás alatt – fölött elhelyezkedő rétegek (hadipajzsok) tagjai viszonyultak egymáshoz. Az egyes hadipajzsok tömörítették azokat a személyeket, akik ugyanabba a rendfokozatba tartoztak. Megjelent az anonimitás. 
A Szásztükör szerint a hadipajzs hét fokozatú volt:
I. király

II. egyházi fejedelmek

III. világi fejedelmek
IV. grófok bárok
V. esküdt képesek
VI. az előbbiek emberei
VII. megnevezés nélküliek
      A Svábtükör szerint : I-IV ua. mint a Szásztükörben

                                            V. középszabadok

                                            VI. miniszteriálisok

                                            VII. egypajzsos lovagok
A hadipajzsrendszer szabályai:

a)
adománykényszer (hűbérkényszer, Leihezwang): A visszaháramlott hűbérbirtokot a hűbérúr egy éven és egy napon belül (ez volt a germán elbirtoklási idő) köteles volt újra eladományozni. Ezt elsősorban a királytól tudták kikényszeríteni a fejedelmek. Ez súlyos korlátozást jelentett a legfőbb hűbérúrnak. Egyedülálló intézmény volt Európában. Nagyban hozzájárult ahhoz, hogy nem tudott kialakulni központi államhatalom a németeknél. A német királyoknak soha nem volt meg az a joguk, hogy visszatartsák a visszaháramlott birtokokat. 
Az is gyakran előfordult, hogy a megürült hűbérbirtok nem került vissza a királyhoz (ugyanis nem volt megfelelő nyilvántartás), hanem „elhallgatás” folytán szabad tulajdonná vált, ami mintegy kilyuggatta a hűbéri rendszert. 
b)
csak felülről azaz a magasabb hadipajzsban lévőtől lehetett hűbérbirtokot elfogadni, azonos vagy alacsonyabb hadipajzsban helyet foglaló személytől nem, különben az illető lejjebb süllyedt. Pedig gyakran előfordult, hogy egy alacsonyabb pajzsbeli jóval vagyonosabb volt, mint a magasabb pajzsbeliek. 
c)
Az egy hadipajzsban lévők egymással egyenrangúak.
d)
A király csak aktív hűbérképességgel bírt, azaz csak adhatott hűbért, az egypajzsos lovagok csak kaphattak hűbért, így ők csak passzív hűbérképességgel rendelkeztek.
e)
a 2. és a 3. hadipajzs tagjai egyenrangúak voltak, így közvetlenül a királyhoz kapcsolódtak.
f)
A király bármely fokozatban lévő személynek adhatott hűbért, de a királyi adomány sem emelhette az alacsonyabb pajzsbelieket a világi tartományurak szintjére. 
2. centrális hűbériség (felülírásos modell): Kialakulása arra vezethető vissza, hogy nemcsak a hűbéresnek lehetett több vazallusa, hanem ugyanazt a vazallust több hűbérúrhoz is fűzhette hűbéri viszony. Sokszor adott okot viszályra az, hogy adott esetben a vazallus melyik hűbérurának engedelmeskedjen. Ezért Franciaországban a XI. században kialakult a homagium ligium intézménye, amelynek lényege, hogy a vazallust szorosan az urához kapcsolta. A hűbéres személyes ellátást kapott, urának birtokán élet, s állandóan az ő rendelkezésére kellett állnia, új hűbér pedig csak az ő engedélyével vállalhatott.

A másik problémát az okozta, hogy a királlyal, mint legfőbb hűbérúrral szembeni hűség szembe kerülhetett egy alacsonyabb rangú hűbérúrral szembeni hűséggel. Franciaországban a XIII. században – a királyi hatalom megerősödésének következtében – kialakult az a jogelv, hogy a nagyobb rangú hűbérúr iránti kötelezettség „felülírja” az alacsonyabb rangú hűbérúrral szembeni kötelezettséget, ill. hogy senki sem vállalhat olyan hűbéri kötelezettséget, ami ellentétben áll a király érdekével. Ha mégis vállalt volna, hűtlenségbe esett, s birtoka visszaszállt a királyra. 

A legjellegzetesebb centrális hűbéri viszonyt a normannok hozták létre a szigetországban. Hódító Vilmos 1066-ban megverte Hanstings-nél Hitvalló Edvárd seregét és elfoglalta a királyi trónt. 1085-ben minden lovagot meghívott a Salisbury-i gyűlésre, s elismertette a királlyal, mint legfőbb hűbérúrral szembeni hűséget, ami nem kerülhetett szembe más hűbérúrral szembeni hűséggel. Ez a centrális hűbéri viszony nagyban hozzájárult ahhoz, hogy Angliában a királyi hatalom mindig viszonylag erős maradt.


Magyarországon is hasonló helyzet alakult ki az erős központi hatalom miatt nem alakultak ki a klasszikus hűbéri viszonyok. Létrejöttek ugyan a hűbériséghez hasonló viszonyok, de kezdettől fogva érvényesült, azaz elv, hogy a királlyal szembeni hűség elsődleges. Ennek a jele volt az ősiség törvénynek, azaz előírása miszerint felségsértés (hűtlenség) esetén a királyra szállt a nemes birtoka.    
A hűbérjog forrásai 

1. Szokásjog: Ez volt a hűbérjog alapforrása, amely területenként és koronként eltérően alakult.

2. Törvény: Jelentősebb hűbérjogi törvényhozással csak Lombardiában találkozunk. Lombardiában a római jog továbbélt és fokozatosan törvényileg is korszerűsítették (longobárd jog). 

Nagy Károly 774-ben meghódította Lombardiát, amely utóbb a Német-Római Birodalomhoz került, de nem német tartománynak minősült. A német királyok esetenként hoztak olyan törvényeket, amelyek csak a lombard tartományokra vonatkoztak. Ezek közé tartozott II. Konrád 1037. évi hűbérjogi törvénye, de III. Lothar és I. Frigyes is adott ki ilyen törvényeket. Ezeket a XIII. századtól a római joggal és a kánonjoggal együtt glosszálták, kommentálták és tanították Bolognában és más egyetemeken. Az így kialakult longobárd hűbérjogot subsidiarius (másodlagos, kisegítő jellegű) jogként Európa-szerte alkalmazták. Nagy teret azonban nem nyert mert vazallus-barát volt.       

Európai Alkotmány és jogtörténet

A rendiség

 A rendi képviseleti monarchia

A rend: A feudális társadalom azonos jogállású, örökletes kiváltságokkal rendelkező, s ebből következően azonos érdekű tagjait tömörítő társadalmi réteg, amely érdekeinek védelme, jogainak biztosítása érdekében közösen lép fel. 

A rendi jogok: 

-1- gazdasági jogok (pl. adómentesség, nemesi birtok bírhatása)

-2- politikai jogok (pl. hatalomban való részvétel személyesen vagy követek útján, bizonyos tisztségek elnyerésére való képesség) 

-3- jogi jellegű privilégiumok (letartóztatás-mentesség, bíráskodás joga, magas esküérték a perben)

Rendiség: a feudális társadalom azon állapota, amikor a társadalom felső csoportjai már rendekbe szerveződtek, és az rendek egymás és a királyi hatalom ellen megpróbálják érvényesíteni közös érdekeiket, megszervezni a hatalomban való részvételüket. Magyarországon rendiségről a XIII.. sz-tól beszélhetünk

Rendi állam (rendi-képviseleti monarchia): a feudális államnak az a formája, amelynek irányításában a király mellett a rendek is szerephez jutottak. Nálunk a XV. sz-tól számítható a rendi állam korszaka.

A rendi-képviseleti monarchia kialakulásának mozzanatai:
- a patrimoniális monarchia felbomlása

- precentralizáció 

- centralizáció
Rendi dualizmus a működő rendi-képviseleti állam alapja, lényege a rendek és a központi hatalom között kialakuló relatív egyensúly. A rendek tudomásul veszik a központi hatalom ténykedését, az uralkodó pedig garantálja a rendi intézmények működését. Jellemzői:

- az uralkodó és a rendek között állandó harc folyik a hatalmi túlsúly megszerzéséért. (Ebben a harcban a rendek legerősebb fegyvere az országgyűlés az által, hogy az uralkodó számára az országgyűlésen állapították meg a hadiadót) A király pedig a rendekkel szembeni harcban a hivatali szervezetére támaszkodhatott.  
- a pillanatnyi gazdasági, politikai érdekek döntötték el, hogy a rendek egységesen szemben álltak-e a hatalommal, vagy inkább egymással kerültek szembe, s támogatták a királyt. (Nálunk pl. a köznemesség volt a király legfontosabb szövetségese)

- a törvényhozás már nem egyoldalú uralkodói jogkör, hanem a király és a rendek közötti kompromisszumos egyezmény, megalkotásának színtere az országgyűlés. (Rendi országgyűlés: a rendek tagjai személyesen vesznek rajta részt, ezért ezek tömeges gyűlések. A rendi-képviseleti országgyűlésen a nemesek és a polgárok képviselőik útján vesznek részt.)

- Egyre nagyobb számban jelenik meg a jogtudó, világi értelmiség a központi hivatalokban és a bíróságokban.

A rendi dualizmus garanciái: azok az intézmények, amelyek biztosították a rendi jogok érvényesülését:

- hitlevél: Olyan dokumentum, amelyben a király ígéretet tett a rendeknek a rendi jogok biztosítására megválasztása fejében. 

- contactusok: A király és a rendek közötti megegyezéseket tartalmazó okiratok, amelyeket mindkét fél aláírt (pl. Mátyás idejében)

- törvényalkotás rendjére vonatkozó szigorú szabályok

- öröklési szerződés: 

- kölcsönös mandátumok: Pl. a diplomáciai követek megbízatása csak akkor volt érvényes ha a követ mandátumát a király és a rendek is megerősítették

- adó-megajánlási jog: A rendek legerősebb fegyvere az uralkodóval szemben  

A rendi dualizmus konfliktusai s azok megoldása: 

   - Trónbetöltés: (Habsburg-ház örökös uralmának elfogadása 1547:5 tc., első szülöttségi rend elismerése 1687, Pragmatica Sanctio)

   - A rendi sérelmek 

   - A rendi kormányzati jogok növelése

   - Nádorválasztás

   - Vallásgyakorlás szabályozása és engedélyezése                                                          
A rendiség fogalmi elemei (Innentől Balogh az eddig magyar rész volt):

-  a vagyoni helyzet hasonlósága

- életmódbeli hasonlóság

- jogállásbeli azonosság

Tartalmi szempontból a rendiség legfontosabb eleme a jogállás.

A jog a társadalom egésze által elfogadott ill. elfogadtatott, és a hatalom által kikényszerített norma. 

A jogállás a konkrét jogosultságok és kötelezettségek összessége.  Az azonos jogállás lényege  az azonos társadalmi csoportok számára irányadó azonos  jogosultságok és kötelezettségek összessége. Az egy rendhez tartozó személyeknek azonos volt a jogállásuk, ami persze jelenthetett hatalmas különbségeket a vagyoni  helyzet, tekintély és egyéb szempontok tekintetében is. Az egy rendhez tartozóknál nagy eltolódás következett be a vagyoni helyzetben. A középkor végére már óriási szakadék tátongott a nemesi rend tagjai között vagyoni értelemben, de jogilag azonos helyzetben voltak.

A hűbériségből a rendiségbe való átmenet egy szinte észrevétlen folyamat során történt. Az átmenet vonásai:

A személyesség, a konkrét személyek közötti kapcsolatrendszer  anonimizált formába megy át, egy társas szintű érdekképviseleti rendszer váltja fel. Ennek okai:

- Európa népessége jelentősen megnőtt (demográfiai robbanás), s nagy tömegeknél nem  lehetett a személyes kapcsolatokra építeni.

Megjelennek az érdekképviseleti   intézmények, amelyek legfőbb formái a rendi gyűlések. (A hűbériség időszakában ilyen átfogó gyűlések nem voltak. A király időnként összehívott ugyan gyűléseket, de ezeken a hűbéreseknek csak egy része vett részt.)

A hűbériségnek és a rendiségnek is megvannak a maguk nemzeti sajátosságai. Országonként nagy eltérések alakultak ki az egyes rendek mibenléte és egymáshoz való viszonya tekintetében.

A parasztság helyzete a rendiség időszakában

A hűbérviszony alanyai (a hűbérurak és a hűbéresek) a harcos életmódot folytató szabad férfiakból kerültek ki.  Az ezeken kívül eső, agrár tevékenységet folytatókból alakult ki a parasztság. Az állattartással foglalkozók még beletartoztak a társadalom elitjébe, a szabad társadalomba, de a földműveléssel foglalkozók már nem. A földművelés nem tartozott a megbecsült társadalmi tevékenységek közé, azt főleg szolgarendűek végezték. Ugyanakkor a hűbériség időszakában a parasztság helyzetét még egy bizonyos fajta mobilitás lehetősége jellemezte, hiszen az a paraszt, aki vállalta a katonáskodó életmódot, gyakorlatilag kikerülhetett a paraszti sorból, s hűbéressé válhatott.

A rendi társadalomban ez a mobilitás lelassul, sőt gyakorlatilag megszűnik. A hűbériség mobil rendszer, a rendiség egy megmerevedett struktúra. A hűbériségből egy belső, spontán, észrevétlen fejlődés eredményeként lehetett átlépni a rendiségbe, a rendiségből viszont csak forradalommal lehetett kitörni.

Jogilag a parasztság az a társadalmi réteg, amelyik nem rendelkezik kiváltságokkal.  Egyetlen jogosultságuk a szabad költözködés joga, de a középkor végére ezt is elveszítik. Kelet-Európában kialakul a röghözkötöttség, ill. az ún. 2. jobbágyság. Ehhez kapcsolódik a gazdasági, katonai, intellektuális kiszolgáltatottság. Emiatt a parasztfelkelések nem vezethettek eredményre. A jogosultságok hiánya miatt a parasztságot nem tekinthetjük rendnek. Kivétel Tirol, Svájc, a Dél-német tartományok és a Skandináv területek, azaz főleg a hegyvidéki, elzárt kis közösségekben élő parasztság, amelynek sikerült politikai tartalommal bíró kiváltságokat kivívnia. Pl. Tirolban a parasztság is képviseltethette magát a tartományi gyűléseken.

De általában a  kiváltságok hiánya jellemezte a parasztság helyzetét. Az egyházi és a nemesi rend valamilyen kifejezetten megfogalmazott, írásban is rögzített kiváltságokkal rendelkezett (tulajdonképpen ha sajátos formában is, de a polgárság is), a parasztság ilyennel nem rendelkezett. Jellemző még a parasztság helyzetére a 

-1- gazdasági kiszolgáltatottság: az a kis föld, amin gazdálkodott, legfeljebb a maga és a családja megélhetését biztosította, de annyit nem tudott termelni, hogy valamiféle vagyont halmozzon fel.

-2- katonai kiszolgáltatottság: a parasztfelkelések eleve kudarcra voltak ítélve

-3- intellektuális kiszolgáltatottság: a kultúrához való hozzáférés, helyzetük intellektuális feldolgozásának lehetősége tekintetében messze elmaradtak az egyházi és a nemesi rendtől

Az egyes rendek:

A papság (egyházi rend)

A rendiség „feltalálója” az egyház. Az egyház nem épült be a hűbéri konstrukcióba, a hűbériség a nemesi rend előképének tekinthető. Az egyház  azért nem vett részt a hűbériségben, mert saját önértelmezés szerint nem a harc, a katonáskodás képezte a feladatát a társadalomban. Viszont az egyház kezdettől fogva az egész keresztény Európát átfogó közösségként lépett fel. Nem elkülönült longobárd, frank, stb. egyháznak tekintette magát, hanem európai intézménynek. A római egyház igényt tartott az egész latin Európa társadalmának figyelmére. Amikor a XIII-XIV. században megjelenik a rendiség, az egyház már több évszázados hagyományokkal rendelkezik.

Privilégiumai: ( a privilégium terminológiát a középkorban kizárólag az egyházat megillető jogosítványok megjelölésére használták. A világiak kiváltságos helyzetének megjelölésére ezt a szót nem használták. Werbőczi pl. a nemesség kapcsán a libertás kifejezést használja, a privilégium szót le se írja.) 

-3- privilégium fori: eljárásjogi tartalmú kiváltság, azt jelentette, hogy egyházi személyeket csak egyházi bíróság (szentszék) előtt lehetett perbe fogni. Civiljogi ügyeikben csak a szentszék járhatott el. Büntető ügyben is először az egyházi bíróság elé került a papok ügye, ez állapította meg a bűnösséget (pl. hogy az az egyházi személy eretnek-e, de a büntetést már a világi bíróság szabta ki. Ennek a kiváltságnak azért volt nagy jelentősége, mert a középkorban a kiváltságos helyzet fontos megnyilvánulási formájának tartották, hogy az adott kiváltságos helyzetű személy ügyében más bírói fórum járjon el, nem az általános. A nemesség pl. arra tartott igényt, hogy az ő ügyeiben a király ítélkezzen.

-4- privilégium canoni Azt jelentette, hogy az egyházi személyek ügyeiben a kánonjogot (ius canonium) kell alkalmazni. Ez azért fontos jogelv, mert a szentszékek tömegével alkalmazták a világi jogot is, ahol a jogvita természete nem egyházi jellegű volt. A klerikusok ügyeiben kötelező volt a ius canonium alkalmazása. 
-5- immunitas: a régi római császári jog intézménye volt, azt jelentette, hogy a császári birtokok mentesek voltak az adó és a közmunka alól. Ezt az intézményt mentették át  a középkorba. Főleg a nagyobb egyházi birtokok szerezték meg maguknak az immunitas jogát, ami ezt jelentette, hogy az egyházi birtokokon a világi tartományúri hatalom közhatalmi jellege nem, vagy csak korlátozottan érvényesült. Az egyházi nagybirtokok államok voltak az államban. Német területen pl. önálló egyházi tartományok jöttek létre, mint pl, a Mainzi Érsekség. Hűbérjogi szempontból semmi különbség nem volt az egyházi és a világi tartományok között.
Nemesség

A rendiség társadalomtörténeti jelentőségét a nemesség adja. A nemesség a régi germán társadalomból fejlődött ki a hűbériségen keresztül. A katonáskodással foglalkozó szabad jogállású férfiak társadalma. A rendiség kialakulását a nemesi rend kialakulásához kötik. Az egyes országokban jelentős eltéréseket mutat, hogy mikor alakult ki a nemesi rend. Általában az első nagy országos rendi gyűlések időpontjától számítják az eges országokban a rendiség kialakulását. Ez Európában a XIII-XIV. századra tehető.

Kiváltságaik:

-6- adómentesség: ennek az a társadalmi magyarázata, hogy a nemesség a vérével adózik, azaz, hogy a társadalmi munkamegosztásban az ő feladata a katonáskodás, tehát a haza védelem és a hódítás. Ennek ellentételezéseként tartottak igényt az adómentességre. DE nem mindenhol részesültek a nemesek adómentességben. (Pl. Angliában már a kelta korszaktól kezdve adóznia kellett a nemességnek is, különösen, ha nem vett részt az adott harci eseményben. Ekkor ún. scutagium-ot (pajzspénzt) kellett fizetnie a királyi pénztárba. DE egyébként sem volt jellemző az adómentesség a szigetországban, a kontinensen viszont igen)

-7- Büntetőjogi és perjogi kiváltságok: 
-8- büntetőjogi:  egy nemes emberrel szemben nem lehetett alkalmazni megbecstelenítő büntetést (testi fenyítést) Halálra lehetett ítélni, de csak lefejezéssel lehetett büntetni. Ez a kivégzési forma ui. olyan volt, ami a csatamezőn is érhette a nemest, ezért ez nem jelentett a számára megszégyenítést.

-9- perjogi: a nemes általában szabadlábon védekezhetett.

-10- Politikai jogok: hatalomtörténeti és alkotmányjogi szempontból ezek a legfontosabbak a kiváltságok közül. A nemesek kollektíven rendelkeznek politikai jogokkal, amelyeket a rendi gyűléseken gyakorolhatnak. A nemesség mint közösség sokkal nagyobb erőt tud képviselni, s ez az erő az uralkodói hatalmat korlátok közé szorítja. A rendi gyűlések is nagy eltéréseket mutatnak országonként, ami már   a megnevezésükben is megmutatkozik:(Anglia: parlament, Magyarország: országgyűlés, Spanyolország: cortez, Lengyelország: seim), de tartalmában is sok az eltérés ezek között. A nemesek a rendi gyűlések eredményeként egyre jelentősebb jogosítványokat szereznek maguknak a királyi hatalommal szemben.

A polgárság

A polgárság a középkorban egy olyan megtűrt társadalmi réteg volt, amely a kézműves ill. ipari és a kereskedelmi tevékenységet folytatókat foglalta magában. Ezek a tevékenységek azonban egyre fontosabb gazdasági funkciót képviseltek, ezért megnőtt a polgárság jelentősége. Emellett a polgárság tevékenysége jól elválasztható volt a papság és a nemesség tevékenységétől.

A városi településeken a lakosság száma a középkorban általában néhány száz-néhány ezer fő volt, maximum 6000. (Nálunk 8000 fővel Buda volt a legnagyobb, Szeged 5000 fővel a 2.a török kiűzése után)
A polgárság rendi státuszát jelölő jogok: (lényeges, hogy ezek a polgárságot, mint közösséget illették meg. Kifelé ez a közösség maga a város volt, tehát az adott város rendelkezett a jogokkal, de a városon belül is érvényesültek bizonyos jogok, amelyek szempontjából nagy jelentősége volt a mikroközösségeknek, a céheknek)

- adókedvezmények: egy összegben, közösségként fizethették az adót
- gazdasági, kereskedelmi kiváltságok: vámmentesség, árumegállító jog, útkényszer

- pénzgazdálkodás: a középkori egyház általában tiltotta a kamatszedést, különösen a kamatos kamatot. A polgárság a középkor vége felé sikerrel vette fel a harcot a kamatszedési tilalommal szemben. A polgárság helyzete a gazdasági tevékenysége, ezen belül is főleg a pénzgazdálkodás  következtében stabilizálódik.

- politikai jogok: számottevő politikai jogokkal nem rendelkeznek, bár a legtöbb országban sikerül elérni, hogy a polgárság követeit is meghívják a rendi gyűlésekbe. Fontos volt emellett, hogy ha valaki egy bizonyos időt (általában egy évet) eltöltött egy adott városban, védett helyzetbe került („a városi levegő szabaddá tesz”)

Az újkorban a pénzgazdálkodás és a gazdasági fejlődés következtében a társadalmi fejlődés élvonalába kerül a polgárság, míg a többi rend a fejlődés perifériájára sodródik. A polgárság soraiból kerülnek ki a politikai fejlődés szószólói.
Németország a középkorban

Németországról, ill. német társadalomról a verduni szerződést követően beszélhetünk (a germán és a frank kor nem tartozik ide). A verduni szerződést követően a frank birodalom keleti részéből alakult ki Németország, amely alapvetően a négy nagy germán törzs, a frank, a szász, a sváb (alemann), és a bajor törzs szállásterületét, azaz a törzsi hercegségeket foglalta magába. Ezek a törzsi hercegségek fokozatosan territoriális hercegségekké, tartományokká alakultak át, de e közben egyre jobban felaprózódtak (1806-ban a birodalom megszűnésekor kb. 300 kisebb-nagyobb államalakulat tartozott a birodalomhoz. Ennek okai: 

- A frank törzshöz csatlakozó rokon törzsek „hivatalviselő herceget” kaptak a frank királytól, aki rendszerint a frank királyi családból, vagy valamely más előkelő frank nemzetségből került ki

- A törzsi hercegségekből hatalmas területek váltak le, és alakultak önálló tartományokká, pl. Bajorországból vált le Ausztria

- Bajorország és Szászország utolsó hercegét és ellenkirályát, Oroszlán Henriket 1180-ban béketörés és hűtlenség miatt békevesztésre ítélték, és elkobozták a birtokait, így azok visszaszálltak a német királyra, mint hűbérúrra, aki pedig azokat az adománykényszer folytán új hercegeknek és fejedelmeknek adományozta. Ekkor vált ki Szászországból Vesztfália és Bajorországból Stájerország. 

- Az egyházi birtokadományok szintén elősegítették a területi alapon szervezett tartományok kialakulását.

- Az egyes uralkodók, különösen  - I. (Barbarossa) Frigyes -  tudatosan törekedtek a törzsi hercegségek territoriális hercegségekké való átalakítására.

A német tartományok a német király (aki alapvetően a frank vagy a szász törzsből került ki) vezetése alatt egyetlen országot képeztek Németországot. Később ehhez társországként csatlakozott Itália északi része, a Longobárd királyság 951-ben és Burgundia nagyobbik keleti területe 1032-34-ben. I. Ottó császárrá koronázásától kezdve beszélhetünk Németország mellett a Német-Római Birodalomról. Németország a regnum és a birodalom az imperium. Németország élén a király állt (rex), a Német Római Császárság élén pedig a császár.

Németországban nem tudott kialakulni erős központi hatalom (a központosítás csak tartományi szinten jelentkezett). Az országot magát a széttagoltság jellemezte. Ennek okai (ezek egyben a királyi hatalom gyengeségének okai is):

1. I. Ottó a római császárok jogutódjának tekintette magát, felélesztette a nyugati császárság a „római szent birodalom” gondolatát. Ezt utódai is átvették, s a birodalom területének növelésére törekedtek. Itália és különböző szláv területek leigázására (Drang nach Osten) hadjáratokat folytattak, amelyek nagyban meggyengítették a központi hatalmat. 

2. Invesztitúraharc: A király figyelmét, erejét elvonta az országtól, ugyanakkor mind maga az invesztitúraháború mind az azt lezáró worms-i konkordátum azzal az eredménnyel jár, hogy az egyházi és a világi nagyurak növelni tudták hatalmukat az uralkodó rovására.

3. Leihezwang (adománykényszer) intézménye, amelynek következtében a király nem növelhette a birtokait. 

4. A hadipajzsrendszer: Ez megszakította az uralkodó és a kisebb nemesség közt a közvetlen kapcsolatot.

5. A nagy interregnum (1254-1273): Ennek idején ugyanis a tartományurak önállósága századokra szólóan visszafordíthatatlanul megerősödött.

6. A választott királyság intézménye

7. Sűrűn váltakozó dinasztiák 

8. Kettős királyválasztások 

9. Állandósult birodalmi központ hiánya

10.  Ellenállási jog (német aranybulla) 

Társadalomtörténeti kategóriák

papság: a német egyházi rend legfontosabb specialitása, hogy a császárság és a pápaság között hatalmi rivalizálás folyt. Az egyházi rend Róma irányába lojális magatartást mutat, önálló német egyházat nem is kívántak létrehozni, hiszen ők az európai egyházon belüli vezető szerepre tartottak igényt.

Invesztitúra háború: A német-római császárok és a pápaság közötti küzdelem.

Legmélyebb oka: A császárok védnökséget (befolyást) akartak gyakorolni a római egyház felett, a pápák viszont ragaszkodtak a pápai primátushoz azaz,, hogy a pápa fölötte áll a világ hatalomnak, s ő a katolikus egyház kizárólagos vezetője. 

Közvetlen oka: Az invesztitúra joggal kapcsolatos vita, azaz hogy ki iktathatja be a hivatalukba a püspököket, A pápa és a császár is magának követelte ezt a jogot. A kérdés eldöntése azért volt nagyon fontos, mert ettől függött, hogy a püspökök mint a pápa után legfontosabb egyházi méltóságok hűségére, támogatására melyikük számíthat. Azért volt különösen fontos ez a német-római császároknak, mert a világ nagyhűbéresekkel szemben az egyházi nagyhűbéresekre támaszkodhattak, a segítségükkel tudták fenntartani a központi hatalmat. Az egyházi zsinatok viszont még azt sem ismerték el, hogy  az érsekek, püspökök, apátok az egyházi javadalmak fejében hűbéri kapcsolatra lépjenek a királlyal. Az egyházi jogfelfogás szerint ui. ezek a javadalmak (templomok, egyházi birtokok) az évszázadok során egyházi tulajdonná váltak, és az ún. holtkéz (manus mortua) elve (az egyházbirtokába került világi földek nem szerezhetők vissza) alapján kikerültek az azokat egykoron adományozó királyok tulajdonából.

A háborúnak három szakasza volt:

1.  1075-1122:

  - VII. Gerely 1075-ben kiadta a Dictatus Papae-t a pápai primátusról (amely szerint a pápa a császár felett áll, sőt a császár elmozdításának a joga is megilleti) és hogy az invesztitúra joga a pápát illeti.

  - IV. Henrik a wormsi birodalmi gyűlésen 1076-ban a hozzá hű német főpapokkal megfosztatta a pápát méltóságától.

  - VII. Gergely kiátkozta IV. Henriket. Ezzel felmentette Henrik hűbéreseit a hűségesküjük alól. 

  - IV. Henrik Canossa várának kapujában három napig mezítláb bocsánatért könyörgött (1077)

  - A pápa a szokásoknak megfelelően kénytelen volt megbocsátani, és visszafogadta az egyházba Henriket.

  - IV. Henrik ezután Róma ellen vonult, VII: Gergely száműzetésbe kényszerült.

  - A harc az új pápa II. Orbán és V. Henrik között folytatódott.

  - Az invesztitúra harc első szakasza 1122-ben zárult a wormsi konkordátummal. Ebben V. Henrik és II. Callixtus pápa megegyeztek, hogy az invesztitúrában kettéválasztják az egyházi és a világi méltóságba való beiktatást. A pásztorbottal és a gyűrűvel a pápa iktatja be a püspököt az egyházi méltóságba, a jogarral pedig a császár a világi méltóságba. Ez a megegyezés ténylegesen azt jelentette, hogy a király lemondott az egyházi főméltóságok kinevezésének a  jogáról (a gyűrűvel és a bottal való kinevezésükről), és elismerte a káptalanok választási jogát. Ennek fejében viszont a pápa szavatolta: 

                          - a király jelenlétét a kánoni választásokon

                          -  kettős püspökválasztás esetén a király támogathatta valamelyik jelöltet

                          -  a királyt megillető „jogarhűbért” (szepterlehn), azaz, hogy a temporáliákat (a püspöki javadalom dologi elemeit) a király adja át a püspöknek a jogarral.

A wormsi konkordátum eredményeként a német egyházi méltóságok részesei lettek a német hűbéri láncolatnak a 2. hadipajzsban.

Az alacsonyabb szintű egyházi hivatalokban (esperes, plébános) egy ideig még érvényesült a „magam egyháza” elve, de III. Sándor ezt még a XII. században csökkentette  a földesurak patronátusi (kegyúri)  jogára, ami azt jelentette, hogy a patrónus (kegyúr) élhetett javaslattételi jogával, de a papot a püspök nevezte ki a hivatalába.

2. - Barbarossa Frigyes elrendelte a lombardiai városok megadóztatását és beleszólt a pápaválasztásba. 

    - III. Sándor pápa és a lombard városok szövetséget kötöttek és Legnano-nál 1176-ban legyőzték a császári csapatokat.

    - A császár békére kényszerült a wormsi konkordátum alapján és elismerte a lombard városok függetlenségét. 

3. A harc III: Ince pápa és II. Frigyes között folytatódott, s 1256-ban II. Frigyes halálával ért véget ( a pápa kerekedett fölül). Ekkor a Német-római Birodalom teljes anarchiába süllyedt, majdnem 20 évig nem is volt császár ( nagy interregnum) .  

polgárság: Németországban feltűnően sok város jött létre. Némelyik önálló birodalmi státuszt is nyert. Itt alakultak ki a legmarkánsabban a városszövetségek. (a franciáknál, angoloknál ilyenek nem voltak) A legjelentősebb a Hanza-szövetség volt. Ezek tagjai egymással egyeztetett belső normarendszerrel rendelkeztek, önálló jogcsaládot alkottak, hatalmas gazdasági erőt képviseltek. Jelentős volt a magdeburgi városszövetség is. A magdeburgi jognak nálunk is nagy volt a hatása, ehhez a jogcsaládhoz tartozott pl  Buda is. A megdeburgi jog hatása egészen a Volgáig terjedt.

parasztság: a nagy germán népvándorlást követően Nyugat-Európa bizonyos mértékig telítetté vált. (Akkoriban egy adott területnek kicsi volt a népességeltartó képessége) Emiatt időről-időre népfelesleg keletkezett, Ezért a XIII, századtól kezdve újabb és újabb hullámban vándoroltak a német parasztok keletre (ez a Drang nach Osten), főleg Lengyelországba és Magyarországra.

A parasztság jogállását tekintve 2 csoportra osztható:

1. Hörige ( a szó jelentése függő)

Szabad jogállásúak voltak, csak a gazdasági függőségük határozta meg a helyzetüket. Mezőgazdasági tevékenységgel foglalkoztak. Saját termelőeszközökkel rendelkeztek, mai szóhasználattal agrárvállalkozónak nevezhetnénk őket. Egy konkrét földesúrral voltak függelmi viszonyban, akivel évente egyszer, Szent Mihály napján kellett elszámolniuk. Az elszámolást követően szabadon elköltözhettek. A szabad költözködés joga volt az egyetlen szabadságjoguk, de e jog gyakorlásának is előfeltétele volt az elszámolás, a megállapodás szerinti terhek teljesítése. A német parasztok keletre költözése jelezte, hogy ez a szabadságjoguk érvényesülhetett.

A 2. jobbágyság korában megszűnik a parasztság szabad költözködési joga, kialakul  a röghözkötöttségük.

2. Leibeigene (a szó jelentése: csak a saját testével rendelkező)

Modern szóhasználattal élve helyzetük agrárproletár-státuszként határozható meg. Ennek  a társadalmi csoportnak a tagjai éppenhogy nem rabszolgák. Szélsőségesen kiszolgáltatottak gazdaságilag. Nincsenek saját termelőeszközeik,. szoros személyi és dologi függésben állnak a nemességgel.

nemesség

A hadipajzsrendszerben épül fel. Ez a tagozódás átnyúlt a rendiség korába is. A nemesség személyi állomány a XIII. században lezárul. (Közép- és Kelet-Európában nem így volt, Magyarországon pl. még a XVIII. században is osztogattak nemesi címeket, rangokat). A német nemesség a XIII, században kialakult társadalmi formáció volt, ami ezt követően már nem is változott.

A német rendiség

A német rendiség a hadipajzsrendszerből alakult ki, és sajátos vonása, hogy gyakorlatilag külön rendek és a rendiségnek külön szervei alakultak ki birodalmi szinten és tartományi szinten.

A birodalmi szintű rendek:

1 választófejedelmek

2 fejedelmek, valamit grófok és bárók

3 birodalmi és szabad városok 

Tartományi szintű rendek: 

1 tartományúri alárendeltségben maradt grófok és bárok
2 a lovagok
3 prelátusi rend
4 tartományi városok
5 parasztság (csak a hegyvidéki területeken, pl. Svájc)
A rendek szerveződésében nagy szerepet kaptak az egyes személyeknek, városoknak, családoknak ill. egyes társadalmi csoportoknak adott kiváltságlevelek. Ezek közül kiemelkednek:

1. Confoederatio (1220): Ezt II. Frigyes adta ki az egyházi birodalmi fejedelmek számára annak fejében, hogy azok hozzájárultak kiskorú fia, VII. Henrik német királlyá választásához. Főbb pontjai:

1 A király lemondott az elhunyt főpapok ingóságaira vonatkozó öröklési jogáról. 
2 Arról hogy az egyházi fejedelmek területén vám-és pénzhelyeket állítson fel a fejedelmek egyetértése nélkül. 
3 Elfogadta, hogy az egyházi fejedelmek szabadon rendelkezhessenek a megüresedő egyházi hűbérek felől. 
4 Külön királyi engedély nélkül megtiltotta a várak építését és a városok alapítását egyházi területeken. 
2. Statútum (1231): Ez VII. Henrik kiváltságlevele, amellyel a világ fejedelmek számára biztosított különböző kiváltságokat pl. pénzverés, bíráskodás, királyi várépítésről és városlapításról való lemondás

3. Aranybulla (1356): Ezt Luxemburgi IV. Károly adta ki, ami megerősítette a választófejedelmek kiváltságait. Ezek:

1 királyválasztás 
2 „nem idézés és nem fellebbezés” joga, ami kizárólagos bíráskodási jogkört jelentett a választófejedelem számára a saját tartományában.
3 bányászati, zsidó és vámregálé 
4 pénzverés joga 
5 tartományaik oszthatatlanok lettek, és a primogenitúra elve alapján öröklődhettek
6 bírósági ügyeikben csak fejedelmek lehettek bírótársak. 
7 a választófejedelmek ítélkezhettek a király fölött s akár el is mozdíthatták. 
8 személyük sérthetetlen, bántalmazásuk felségsértésnek minősül. 
9 a birodalmi ügyek megvitatására évente össze kell őket hívni
10 a birodalmi javak elidegenítéséhez meg kell szerezni írásbeli hozzájárulásukat. 
A középkori Németország államszervezete

Birodalmi államszervezet

1. A király

A legtudatosabban a német politika törekedett az antik Római Birodalom gondolatának, szervezetének képviseletére. Ez azért érdekes, mert a verduni szerződés értelmében a német-római császári cím Lothárra szállt, s nem a keleti területek örökösére, Német Lajosra., de  Német Lajos és utódai sajátították ki a birodalmi gondolatot. A német király szerezte meg a császári címet , és 962-től 1806-ig ő volt a Német-Római Szent Birodalom császára. A Német-Rőmai Birodalom uralkodója a belső alkotmány szerint király, a császári címet azzal szerezhette meg, ha a pápa császárrá koronázta.

Királyi trónutódlás:

A német király a középkorban mindvégig választással nyerhette el e tisztséget, tehát a német királyi cím nem vált örökletessé. VI. Henrik 1196-ban megkísérelt ugyan bevezetni egy lemenőkre és oldalági rokonokra is kiterjedő öröklési rendet, de nem járt sikerrel. II. Albert trónralépéséig (1438) a szabad királyválasztás érvényesült (ettől kezdve csak a Habsburg dinasztiából kerültek ki a királyok). Ugyanakkor az uralkodó király kijelölhette az utódját (designatio), ami azonban azért nem tette formálissá a királyválasztást, mert a designatiot előzetes egyezkedések előzhették meg a királyi ház tagjai, valamint az egyházi és a világi főméltóságok között, így a designatio bizonyos értelemben „előrehozott választásként” is értelmezhető.

Királlyá választható az a férfi volt, aki az uralkodásra alkalmas, azaz fizikailag és szellemileg is képes volt, és  - létező dinasztia esetén- királyi vérből származott. Főleg a  Luxemburg, A Wittelsbach és a Habsburg dinasztiából kerültek ki a német királyok. A Luxemburg- ház kihalása után már csak a másik két dinasztia versengett a trónért, amely versengésből a Habsburgok kerületek ki győztesen, úgyhogy 1806-ig a Habsburg-ház adta a császár-királyokat.

A választók köre eredetileg nem volt pontosan meghatározva, a választásban az egyházi és a világi előkelők vettek részt. 1273-tól ez úgy módosult, hogy  a választásra a német hadipajzsrendszer csúcsán elhelyezkedő hűbérurak voltak jogosultak, azaz a hét választófejedelem (valójában ritkán voltak ténylegesen 7-en, volt, hogy többen, volt, hogy kevesebben. Ezek közül 3 egyházi főméltóság volt, a mainzi, a trieri és a kölni érsek, és 4 világi főméltóság, a rajnai palotagróf, a brandenburgi őrgróf, a szász herceg és a cseh király ( ez utóbbi helyzete azért sajátos, mert nem volt német. Épp ez mutatja egyébként, hogy nem az etnikum, hanem a tényleges hatalmi helyzet volt, a meghatározó.) A választófejedelmek száma a középkor folyamán inkább bővült. 

A választás menete a X-XII. században:

A királyválasztó „birodalmi gyűlést” a mainzi érsek hívta össze és vezette le. A választásra általában Frankfurtban került sor. A választók a négy nagy törzs szerint külön-külön csoportosulta, s egy ötödik csoportot alkottak az egyház képviselői. Ha designatio történt, a választásra közfelkiáltással (acclamtio) került sor, hiszen ilyenkor a választás már csak formalitás volt. Ha nem volt designatio, akkor a jelölt személyében először megegyeztek a nagyok –elsősorban a világi és az egyházi fejedelmek - , s ezután következhetett a választás törzsenként, ill. az egyháziak körében. 

A választásban a többségi elv érvényesült, de ez nem a szavazatok számszerű többségét jelentette. A szavazatokat nem számolták, hanem „mérlegelték”, ami azt jelentette, hogy a maior et sanior pars  (a nagyobb és bölcsebb rész) elve érvényesült, azaz a magasabb rangúak és a vagyonosabbak szavazata nagyobb súllyal esett a latba. 

Előfordult, hogy kettős királyválasztásra került sor, ilyenkor a jelöltek párbajjal döntötték el, hogy melyiküké lesz a trón. 

1273-tól csak a választófejedelmek vettek részt a királyválasztásban.

Az 1356-os német Aranybulla részletesen szabályozta a királyválasztást annak érdekében, hogy a kettős királyválasztás elkerülhető legyen. Eszerint: szerint az érvényes választáshoz legalább 4 választófejedelem jelenléte kellett. (A választáson nem volt kötelező megjelenni, de az a választófejedelem, aki nem vett részt a választáson, köteles volt elfogadni a választás eredményét.) Mindegyik választófejedelem egy szavazattal rendelkezett. (Ezt azért kellett rögzíteni, mert korábban előfordult, hogy egyik-másik választófejedelem két szavazatot adott le arra hivatkozva, hogy a tartományuk megosztásra került. Hogy ez ne merülhessen fel, a választófejedelmek tartományait nem lehetett megosztani, azok a primogenitúra elve alapján öröklődtek (azt hiszem, ez is az Aranybullában van benne). A választásnak két szakasza volt: 

-1273- a jelölés (nominatio): azaz a jelöltek személyében való megállapodás

-1274- egyenként történő szavazás (electio per unum) Először az egyháziak szavaztak, majd a világiak, s utoljára a mainzi érsek. Ha a szavazatok megoszlottak, a mainzi érsek két szavazatot adhatott le annak érdekében, hogy meglegyen a választáshoz előírt négy szavazat. (Még ekkor is ő hívta össze és vezette le a királyválasztást, mint birodalmi kancellár.)

A királyválasztást 1308-tól  altatio (pajzsraemelés) követte. A megválasztott királynak a választást követően 40 napig a k9rálytáborban (Königslager) kellett tartózkodnia. Ez általában Frankfurt vagy Aachen városfalai előtt volt. Ez azért volt így, mert 40 napig lehetett panaszt tenni a királyválasztás ellen a mainzi érseknél. A panaszt a választófejedelmek bírálták el. A 40 nap letelte után kerülhetett sor a felkenésre és a koronázásra. Ezt a szertartást 1028-ig a mainzi érsek végezte Aachenben a kölni és a trieri érsek segédletével. Ezt követően e jogot a kölni érsek kapta meg, mivel a koronázótemplom az ő illetékességi területén volt.. A király csak a felkenéssel és a koronázással nyerte el jogszerűen a hatalmát. A megkoronázott király esküt tett, hogy a jogot erősíti és a jogtalanságot gyengíti, továbbá, hogy a birodalmat saját joga elé helyezi. Az esküt lakoma követte. általában a társországokban (Itália, Burgundia) is megkoronáztatták magukat a német királyok, bár ez jogilag nem lett volna kötelező. A német királyok 962-től Rómába vonultak (Romzug), mert itt koronázta őket császárrá a pápa. Ez  eredetileg katonai felvonulás volt. Gyakran szabályos hadjáratot jelentett egy-egy Rómába vonulás, ami sok időbe (volt, hogy évekbe) és pénzbe került.
A német király jelképe: fekete sas sárga pajzson, Zsigmond óta kétfejű sas, de ez már a császárt illette. Zászlaja vörös vagy aranysárga. esetleg mindkét színű. A tartományurak címerében az egyfejű sas volt.

A király és a császár uralmi jelvényei: korona, alma, jogar, kard (pallos), lándzsa.

Ha a király kiskorú volt (15 év alatt), régenskormányzás érvényesült. A régenskormányban általában a király rokonai vettek részt és a kölni érsek.

A királyi trón megüresedése és betöltése között időben, továbbá a Romzug idején helynök  irányította az országot, aki többnyire vagy a rajnai palotagróf volt, vagy egymás között megosztva a rajnai palotagróf és a szász herceg. Egyébként és általában a rajnai palotagróf helyettesítette akadályoztatása esetén a királyt. 

A német király jogállása gyenge volt. Erőtlen közjogi jogosítványai voltak. (ebben az időben ez nem volt ritka. Pl, a francia királyok helyzete is hasonló volt a Valois dinasztiáig ) A német király tartományurak feletti pozíciója gyenge volt. A központi hatalomnak Németországban igazából csak a XIX. sz.2. felére sikerült megerősödnie. A német király helyzetére is irányadó volt az a hűbéri viszonyra jellemző jogelv, hogy  a hűbérúr nem despotája  az alárendeltjeinek. Egy aszimmetrikus kölcsönösség jellemezte a vazallus és a hűbérúr viszonyát. A hűbérúr volt kedvezőbb pozícióban, de a hűbérurat is terhelte számos kötelezettség.  A hűbéri lánc csúcsán álló királlyal szemben a legtöbb európai országban megfogalmazódott, és közjogi dokumentumban is rögzítésre került az  ellenállás joga, (ius resistendi) természetesen arra az esetre, ha a király az őt terhelő kötelezettségeit megszegné. (Maga Charta Libertatum, magyar és a német Aranybulla) A német jogban rögzítették, hogy az igazságtalan, a hűbéri pozíciójával durván visszaélő király fölött törvényszék ítélkezik, amelynek elnöke a rajnai palotagróf.

2. Udvari főméltóságok: 

-1275- a királyi udvarban szolgálatot teljesítő, germán eredetűnek tartott tisztségviselők, nevezetesen a lovászmester ill. marsall (szász herceg), a pohárnok (cseh király), az asztalnok (rajnai palotagróf) és a kamarás (brandenburgi őrgróf). Az érett középkorban ezek a tisztségek örökletessé váltak, de az elnevezések megmaradtak. E tisztségek tartalma lényegesen módosult, hiszen a személyes szolgálat helyett hivatallá váltak. Mindegyik tisztségviselőnek megvolt a maga hivatali apparátusa, ahol miniszteriálisok dolgoztak.

-1276- főkancellár: általában ezt a tisztséget a mainzi érsek látta el. Feladata az írásbeliség elvégzése pl. oklevelek kiállítása, amelyre természetesen külön hivatal, az udvari ill. birodalmi kancellária jött létre. Ezek tényleges irányítását azonban udvari és birodalmi kancellár ill. alkancellár végezte. A kölni érsek lett általában Itália, a trieri érsek pedig Burgundia főkancellárja.

-1277- Kisebb rangú udvari hivatalok: királyi kardhordozó, birodalmi vadászmester, birodalmi konyhamester, udvarbíró, udvari palotagrófok, királyi titkárok, birodalmi ügyintézők. 

3. Testületi intézmények:

A szigorúan perszonális, személyekhez között funkciók elszemélytelenednek, s egyre inkább nemcsak egy személyhez kötődnek, hanem testületi intézmények is megjelentek.

Hoftag (udvari tanács, curia regis): az uralkodó által tetszése által kiválasztott, rendszerint a királyi család nagykorú férfitagjaiból és az udvarban tartózkodó, és az uralkodó kegyeit élvező méltóságokból álló testület (néha nők is részt vettek benne, pl. az anyakirályné) Tanácsadó szerepe volt, konkrét hatásköre nem volt meghatározva,

Reichstag (birodalmi gyűlés) ez felel meg a magyar országgyűlésnek, ill, az angol parlamentnek) A rendiség képviseleti szerve, a  rendeknek a  központi hatalommal szembeni intézményi formája. Németországban az uralkodó és a rendek közötti harc nem volt olyan látványos, mint pl, Angliában. Azért nem, mert a németeknél a központi hatalom sohasem volt túl erős, ezért nem is igazán volt szükség arra, hogy a rendek nagy harcot folytassanak az uralkodóval szemben. A király és a rendek egymás létét nemigen veszélyeztették.

A rendi gyűlés a renddé szerveződött társadalmi csoportok képviseleti szerve. (A korabeli rendi gyűlésekre nem volt jellemző, hogy egymással kapcsolatot tartsanak. Ez csak a XIX. században alakult ki.)
Szervezete: ún. kamarákból (más néven kúriákból) állt, amelyek között éppúgy hierarchia állt fenn, mint a társadalmi csoportok között. Az egyes kamarák külön tárgyaltak. 3 kamara volt:

- választófejedelmek (maximum tucatnyian voltak, az eredeti 7 választófejedelem mellett pl, megkapta ezt a rangot Hannovr és Bajorország fejedelme)). 

- többi fejedelem, grófok, bárók (a választófejedelmeken kívül is voltak önálló tartományok élén álló fejedelmek, ők ebbe a 2. kúriába tartoztak)

- szabad és birodalmi városok (ide azok a települések tartoztak, amelyek önálló birodalmi státust élveztek (hasonló, mint a magyar szabd királyi városok, de annál azért nagyobb rangot jelentett.)

A birodalmi gyűlést a király hívta össze, de nem rendszeresen, hanem „ötletszerűen”), és nem mindig ugyanarra a helyre. Nem volt tehát székhelye. Állandó királyi központ sem alakult ki.

Gyakran előfordult, hogy a birodalmi gyűléseken meghirdették az országos békét, ui. a lovagi magánharcnak  nevezett anarchia állandó volt. Az országos béke azt jelentette, hogy tiltották a lovagi, azaz a tartományi magánharcokat. Az országos béke megsértésének szankciója volt a prosztribáció (levelesítés) ( ezt a magyar jog is ismerte, de nálunk a kézre nem kerített nyilvános gonosztevők kézrekerítését szolgálta.) A németeknél ez a szankció inkább csak papíron létezett, a gyakorlatban az országos békét megsértő tartományurakkal szemben nem igazán tudtak fellépni, hiszen nem volt birodalmi hadsereg.

4. Igazságszolgáltatás: 
a) király – udvari bíróság: A legfőbb bíró a király volt. Megillette a ius evocandi, amelynek értelmében minden ítélettel le nem zárt bírósági ügyet magához vonhatott. Másfelől mindenkinek joga volt a király elé vinni az ügyét. A királyi bíráskodás fóruma az udvari bíróság volt. Itt a király ítélkezett hét bírótárssal, akiket ő maga választott ki az udvarban tartózkodó előkelők közül. A királyt az udvari bíróságban a birodalmi helynök ill. a birodalmi kormányazó helyettesíthette. 

b) birodalmi udvari bíróság: Ezt II. Frigyes szervezte meg 1230-ban, ahová udvari bírót (iusticiarius) nevezett ki, mellé pedig egy rendszerint jogvégzett bírósági jegyzőt. Az udvari bírónak legalább grófnak vagy bárónak kellett lennie. Két bírótárssal járt el (legalább lovagi jogállásúakkal). Az udvari bírónak és a bírótársaknak nem kellett jogvégzetteknek lenniük. Állandó bíróság volt, de előfordult, hogy mégse működött akár évekig sem, ha nem volt betöltve a iusticiarius-i tisztség. Elvileg általános hatáskörű bíróság volt, de valójában a birodalmi szabad városok és a birodalmi alárendeltségbe tartozó alacsonyabb rangú nemesek polgári ügyeiben döntött. Ennek okai:
 - a választófejedelmek személyüket és tartományukat illetően is testületileg mentességet kaptak az aranybullában a birodalmi udvari bíróság hatásköre alól.  
 - a fejedelmek ügyeiben és „más magas ügyekben” továbbra is a király részvételével működő eredeti összetételében megmaradt udvari bíróság döntött. 
A birodalmi udvari bíróság jelentősége, szerepe fokozatosan csökkent. Ennek okai: 
  - interregnum (évtizedekig nem működhetett a bíróság, mert nem volt betöltve a iusticiarius-i tisztség.
  - immunitások: fokozatosan nemcsak a tartományurak, hanem a birodalmi városok is magukhoz ragadták előbb csak az alacsonybíráskodás (kisebb jelentőségű ügyek), majd a magasbíráskodás jogát is.

c)
kamarai bíróság, későbbi nevén kamarai udvari bíróság: Az 1495-ös wormsi birodalmi gyűlés rendelte el a felállítását. (előzménye egy udvari birodalmi bíróság volt, gyakorlatilag ez vált egy általánosabb hatáskörű bírósággá.) Nem volt székhelye, különböző kisebb városokban ülésezett, leghosszabb ideig Steilerben és Vetlaarban. Felépítése:
-3- elnök - ennek legalább bárói rangúnak kellett lennie

-4- 8 tanult jogász (igazolt egyetemi tanulmányokkal kellett rendelkeznie)

-5- 8 nemesi bírótárs

Hatásköre: általános, tehát minden fajta ügyben eljárt, de csak fellebbviteli fórum volt.

Írásbeli perek folytak itt, iratok alapján ítélkeztek, s emiatt a perek évekig elhúzódtak. Voltak több évtizedekig tartó perek. Esküdtszék nem volt.  

A bíróság által alkalmazott jog: a német közös jog (gemeines recht, ami magában foglalta a  szokásjogot és a törvényt is) és a ius commune, ami az antik római jogot jelentette. A ius commune innentől kezdve a német jogalkalmazásban  szubszidiárius (kisegítő ) jellegű jogforrássá  vált, ami azt jelentette, hogy ha a német birodalmi bíróság egy konkrét jogeset elbírálása során nem talált megfelelő jogforrást a német jogban, akkor szabadon alkalmazhatta a ius communét.  Szabadon hivatkozhattak tehát pl. Ulpiánusra, vagy a Digestákra. Ezt a birodalmi gyűlés egy1495-ös határozata kifejezetten rögzítette, s ezzel egyetlen aktussal – ha csak kisegítő jelleggel is, de -  a birodalmi jog részévé tette a ius communét. Ez egyedülálló volt Európában,  itt valósult meg a római jog recepciója.      

Tartományi államszervezet

A tartományok a törzsi hercegségeket felváltó territoriális hercegségekből jöttek létre.  

A birodalmi szintű intézmények mellett legalább olyan fontosak voltak a tartományi szintű intézmények.

A tartományi szint sokszor még fontosabb volt a németeknél, mint a birodalmi szint, tartományi szinten ui. megvalósult a centralizáció.  

A német történelmi fejlődésre gyakran használják a széttagoltság kifejezést.

A német társadalom sokközpontú állapota a kezdeti időkre nyúlik vissza, a mai napig is fennáll (ma is tartományokra bomlik) A németek ezt inkább pozitívnak tekintik, különösen kultúrtörténeti szempontból. (Pl, minden tartományban volt egyetem, amelyek kulturális központok voltak. Európában így itt volt a legtöbb egyetem és a legtöbb kulturális központ.) Alkotmánytörténeti szempontból viszont a széttagoltság inkább negatív hatásokkal járt.

A tartományokban létrejött a rendi állam. A tartományi rendi állam szervezete:

1. Tartományúr: Ez állt a tartományok élén. Több tartományúr megszerezte a választófejedelmi címet, de rajtuk kívül is számos tartomány jött létre élükön fejedelmekkel. A tartományurak a király vazallusai voltak ugyan, de részben jogi eszközökkel, részben erőszak alkalmazásával igyekeztek tartományokat kivonni minden idegen befolyás alól. Ezt sikerült is elérniük, amiben nagy szerepe volt, egyrészt az adománykényszernek, másrészt a különöző privilegiumoknak. Nagy jelentőségű volt ebben a szempontból az Aranybulla. A tartományurak kiváltságai olyan szintre jutottak, amelyek eredményeként az ország részállamjellegű tartományokra hullott szét. 

2. Tartományúri curia: A tartományurak köré fejedelmi udvar szerveződött. Itt is megjelent a négy főméltóság: az asztalnok, a pohárnok, a kamarás, és a lovász. Az udvari és tartományi igazgatás legfontosabb tisztviselője a XIII. század közepétől a tartományi udvarmester lett, s itt is kialakult a tartományi kancellária, élén a kancellárral. A tartományurak mellett rendszerint működött udvari tanács is.  

3. landtag (tartrományi gyűlés) (ezt ma is így hívják). Ezek nagyjából a Reichstag szerkezetét követték. Hasonló volt a felépítésük, de persze megjelentek a helyi sajátosságok. Nyilván itt kimaradt a választófejedelmi kamara,.- így itt  1. szintem voltak a  tartományon belüli grófok és  bárók

              - a 2. kúriát alkották a tartományi nemesek.

              - Az egyházak képviselete jobban megjelent. Birodalmi szinten csak

                 úgy jelent meg a képviseletük, hogy a választófejedelmek között volt

                 3 egyházi méltóság. A tartományi gyűlésekben viszont az egyháziak

                 gyakran önálló kúriát alkottak.

              - Külön kúriát alkottak a tartományi városok. (nem minden városnak

                 volt képviseleti joga) 

              - A parasztság képviseleti jelenléte is megjelent , de inkább csak

                 kivételesen.  Nagy tartományokban nem  volt képviseletük, a

                 hegyvidéki tartományokban viszont előfordult, hogy igen (Tirol,

                 Svájc)

Hatásköre:

1 adó- és katona-megajánlás

2 tartományi törvényhozás 

3 trónutódlási kérdések 

4 tartományúri dinasztiák házassági szerződéseiről való döntés 

4. A Tartományok helyi igazgatása: 

A frank kori grófságok, őrgrófságok voltak a helyi szintű igazgatás és igazságszolgáltatás szervei. A grófi hivatal örökölhető hűbér volt, amelyet a grófok eredendően a királytól kaptak, a XI. századtól azonban a herceg vagy tartományúr közvetlen hatalma alá kerültek. A tartományok kialakulásával a grófságok is betagozódtak az egyes tartományokba. Később a tartományúri várakhoz kapcsolódott a helyi igazgatás, az ún. várkerületekhez, amelyek élén a várnagy állt.  

5. Tartományi igazságszolgáltatás: Az alacsonybíráskodást a gróf által kinevezett Zen-grófok, s a községek által választott Go-grófok végezték, a magasbíráskodást maga a gróf ill. a tartományúr által kinevezett algróf (vice comes). Később létrejött a tartományúri udvari bíróság, a századkerületi falusi, egyházi, hűbéri, földesúri bíróságok és a bányatörvényszékek.   

A német államszervezet reformja

Erre folyamatos kísérletek történtek. A tartósan széttagolt állapot ui. azért birodalmi szinten  hátrányt jelentett, akadályozta a társadalmi, gazdasági fejlődést is.

- Az 1437-es nürnbergi birodalmi gyűlés már tárgyalt egy reformjavaslatot.

- 1438-ban a választófejdelmek dolgoztak ki egy tervezetet, amely javasolta a lovagi magánharc eltiltását, a bíráskodás újjászervezését és az országos béke bevezetését.  

 - 1439 körül keletkezett a „Zsigmond császár reformációja” elnevezésű röpirat, amely szintén a birodalom megreformálását és a feudális kizsákmányolás megszűntetését követelte. 

- 1486-os birodalmi gyűlés Berthold von Henneberg mainzi érsek javasolta egy birodalmi kormány létrehozását. (a XV. század. végén még nem voltak birodalmi kormányszékek. Mátyásnak pl. ekkor már korszerű kormányzati apparátusa volt)

- 1495-ös wormsi birodalmi gyűlés számos fontos, és érvénybe is lépett határozatot hozott. A legfontosabbak:

 - az országos béke meghirdetése

                     - birodalmi adó megszavazása („közönséges fillér”)

                     - évenként össze kell hívni a birodalmi gyűlést

                     - birodalmi kamarai bíróság (Reichskammergericht) felállítása 

A határozatok többsége azonban papíron maradt. Egyetlen maradandó eredménye a kamarai bíróság felállítása. 

A középkori német jog forrásai:.

1. Szokásjog

Rendkívül változatos, sokszínű joganyag. A német szokásjog formái:

- Landrecht (tartományi jog): az egy nyelvet beszélő, egy kultúrájú germán törzsek nagyjából egy területen maradtak a népvándorlást követően. Ez azzal a következménnyel járt, hogy az ősi Volksrecht (leges barbarorum) azaz a törzsi szervezet normái a népvándorlást követően a germán törzsek által lakott, a földrajzi környezet által határolt, azaz egy adott területen érvényesülő normarendszerré váltak. A népvándorlás időszakában agy adott népcsoporthoz kötődő normarendszert tehát felváltotta a területi alapú szokásjogi norma. 

A landrecht tehát a germán törzseknek a népvándorlást követően már területileg definiált joga, ami természetesen a népvándorlás időszakához képest kissé változott. (Pl. az érett középkorban megszületnek tartományi szinten azok a szokásjogi gyűjtemények, amelyek megfelelnek a leges barbarorumnak.)

-Stadtrecht (városi jog): A németeknél nagyon jelentős a városi jogfejlődés. A legtöbb város hamar kialakította polgárai számára azt a normarendszert, amely a városon belüli életviszonyokat szabályozta.

- Dorfrecht (falusi jog): a falusi társadalom által kialakított normarendszer.  A falusi lakosság belső, egymás közti viszonyaira vonatkozott. De ez csak ott maradt meg gyakorlatilag, ahol a paraszti szabadság viszonylag fennmaradt. Ahol a földesúri hatalom rátelepedett a falusi társadalomra, ott a falusi jog visszaszorult.

- Lehnrecht (hűbéri jog):  Ez (és a többi is) komplex jogrendszer volt olyan értelemben, hogy mindenféle életviszonyt szabályozott (büntető, magánjogi, családjogi jellegű normákat egyaránt tartalmazott. A hűbérjog elsősorban a nemesek egymás közötti viszonyait szabályozta, jelentős részét tették ki a büntetőjogi jelegű, különösen a hűtlenséget szabályozó normák.

- Dienstrecht (szolgálati jog) : a német hűbériségbe olyan figurák (miniszteriálisok) is beépültek, akik nem fegyveres szolgálattal vettek részt a hűbéri világban, hanem szellemi tevékenységgel. Ezek a hűbéri viszony résztvevői voltak. Ezért a rájuk vonatkozó szokásjogi normák, (Dienstrecht), tulajdonképpen a Lehnrecht részének is tekinthetők. 

- Bergrecht: kétféle normarendszert is jelent:


a bányászokra vonatkozó normarendszer


a szőlőműveléssel foglalkozókra vonatkozó normarendszer (a sör előállításával kapcsolatos normák is kialakultak, de ezek nem képeztek külön normarendszert, hanem más jogforrási rendszerekbe beépültek.)

-Hofrecht (Hörige): a szabad parasztságnak a földesúrral szembeni viszonyát szabályozó normák
Ezek a normarendszerek mind személyi hatályúak voltak (meghatározott személyek csoportjára vonatkoztak).

2. jogkönyvek (weistümer):

A szokásjogi normarendszerek sokig szóban maradtak fenn, majd időnként lejegyezték őket. Ezeket tükröknek hívjuk. 

Az első a XIII. században készült Szásztükör (Sachsenspiegel).( Gróf Varrkestein miniszteriálisa, Eike von Repgow készítette. (ő is tollával szolgálta az urát) A Szásztükör többszáz év különbséggel ua-kat a szokásjogi normákat gyűjtötte össze, mint a Lex  Salica. (Van persze különbség is köztük) Mindkettőt jogkönyvnek hívják. 

A Szásztükör két részből áll:

-6- szász tartományi jog (Landrecht)

-7- szász hűbérjog (Dienstrecht)

Ezeken belül mindenféle jogterület szabályait tartalmazza. Nemcsak Szászország hűbérjogát tartalmazza, hanem az egész hűbéri rendszer jogát, az egész hadipajzsrendszert leírja. A 7. hadipajzsot üresnek ábrázolja, úgy gondolja, hogy az majd később fog betöltődni. Eike Von Repgow azt is rögzítette, hogy azért adja a joggyűjteménynek a Szásztükör elnevezést, mert olyan híven szeretné visszaadni Szászország jogát, ahogy egy asszony látja magát, ha tükörbe néz. 

A tükröket verses formában fogalmazták meg. Más tükrök is készültek, pl. a svábtükör (Schwabenspiegel), és a franktükör (Frankenspiegel), de ezek már tömörebb formában rögzítették a szokásjogi normákat. Ez azzal is magyarázható, hogy a szásztükör nagyon gyorsan elterjedt egész Németország területén, és széles körű alkalmazást nyert. A hatálya egészem 1900. január 1-ig, a jelenleg hatályos német BGB hatályba lépéséig tartott.

Városi jogok gyűjteményei – Közép-és Kelet-Európában a magdeborgi városjog terjedt el elsősorban. 

2.Törvény

Tartományi és birodalmi szintű törvények is születnek. A birodalmi törvények megszületéséhez szükség volt arra, hogy a törvényjavaslatot mind a három birodalmi kamara megszavazta. Ezért nagyon kevés birodalmi törvény született. Ha mégis hoztak birodalmi törvényt, az általában jelentős hatást fejtettek ki, és hosszú idejéig a birodalmi jogszolgáltatás részét képezte. Ilyen volt pl:

- 1531. évi Constitutio Criminali Carolina, amit V. Károly  fogadtatott el. Ez egy birodalmi büntetőtörvénykönyv volt, amely az összes késő középköri büntetőszabályt rögzítette, s ezáltal  bizonyos fokig  gátat vetett az önkényes bíráskodásnak.

A középkori német büntetőjog sajátos vonásai: 
1 a frank birodalom széthullása után a magánharc jogilag elismert volt. Két formája alakult ki, a közönséges magánharc, amelyet emberölés esetén gyakoroltak még a polgárok és a parasztok is és a lovagi magánharc, amelyet a lovagok, magánigényeik kielégítésére is felhasználtak. A magánharcot jóvátétellel el lehetett hárítani. 

2 Az állami büntetőjog kialakulása a magánharc korlátozásával indult. Előbb meghatározott személyeket (egyháziakat, nőket, parasztokat stb.) kivettek alóla, majd egyes dolgok ellen (pl. templomok, malmok, királyi utak stb.) valamint bizonyos napokon (pl. egyházi ünnepeken) tiltották. Jelentős ebből a szempontból az 1495-ös wormsi birodalmi gyűlés, amely meghirdette az „örök országos békét”, amivel minden időre eltiltotta a magánharcot. 

3 Nyílt jogegyenlőtlenség: Eltérően ítélték meg a lovagokat parasztokat és a polgárokat. 

4 A büntetés célja a megtorlás és az elrettentés volt. 

5 Jellemző büntetések: tükröző büntetés (a hamisan esküdő jobb kezét levágták), thalio elv alkalmazása, embertelen büntetési eszközök. 

6 Tovább élt a levelesítés intézménye   

A német városfejlődés

A város fogalmi elemei:
1. bel-és külterülettel bíró, földrajzilag körülhatárolt település, amely
2. autonómiával rendelkezik. Ez egyrészt önkormányzati autonómiát   

     jelent, azaz, hogy:

-
maga alakítja belső szervezetét
-
választja meg tisztviselőit 
-
belső rendeleteket (statútumokat) alkothat 
-
polgárai ügyeiben maga ítélkezhet
          Másrészt gazdasági autonómiát, azaz:

-3- vásártartási jog, vámmentesség, útkényszer
-4- az adók egy összegben való fizetése 
3.
Védelmi egység: A valódi város, civitas elnevezés csak azt a települést illette, amely fallal vette magát körül. A fallal körül nem vett települést a német alkotmánytörténetben oppodium elnevezéssel jelölték akkor is, ha egyébként jogai megegyeztek a civitaséval.
4.
Városi közélet: Ennek központja a városháza volt. Itt őrizték a város pecsétjét, itt volt levéltár, a városi harang, valamint a városi szabadság jelképe a Roland-figura. A városháza pincéjében általában vendéglő volt, előtte pedig piactér. 
A városok kialakulása: 
Területileg létrejöhettek különböző központi helyek mellett, ezek: 

-3- egyházi központok: püspöki székhelyek, kolostorok, apátságok
-4- királyi paloták: Ezek behálózták az egész országot.
-5- várak: Ezek védelmi célból épített erődített helyek voltak. A várépítés királyi jog volt, de az ún. várhűbér formájában ezt a jogot megkaphatták egyházi és világi nagyurak is. 
-6- kereskedelmi csomópontok ill. vásáros helyek: Tengeri és folyami kikötők, folyók gázlói, révek, kereskedelmi utak és azok kereszteződései, olyan falvak ill. olyan jelentősebb falvak, uradalmi központok, ahol vásárokat tartottak. 
Az ilyen központi helyek mentén jelentősebb számú lakosság telepedett le. Ezek között voltak katonaelemek, kézművesek, kereskedők és parasztok is. 

Jogilag a városok kialakulása az autonómia, a városi önkormányzat kivívása révén történt, de ez is különböző módon történhetett (az ezzel kapcsolatos nézetek eltérőek).

-3- A kialakuló települések városúri fennhatóság alatt álltak. A városúr lehetett magánföldesúr, maga a király, vagy egyházi intézmény. A város irányítását és az alacsonybíráskodási ügyekben az igazságszolgáltatást a városúr átruházta egy személyre (pl. a falunagyra, vagy bíróra), aki a település közössége által választott esküdtekkel együtt végezte a bíráskodást, ill. intézte a település ügyeit. A település a későbbiekben a városúrral szemben különböző jogokat vívott ki magának, és egyre nagyobb önállóságra tett szert. 
-4- A kereskedők, esetleg a piacra termelő kézművesek ill. azok bizonyos csoportjai a királytól vagy az érintett terület földesurától vásártartási jogot, s ezzel együtt általában vámmentességet kaptak. Eredendően tehát nem a település – a leendő város – kapott vásártartási jogot, hanem maguk a kereskedők, de ez a jog egy meghatározott területhez kötődött s így vezetett a városok kialakulásához. A X. századtól a vásártartási jog adományozása királyi jog volt, amelyet a király ettől kezdve csak kivételesen ruházott át egyházi vagy világi nagyurakra. 
-5- Egyes kereskedők, főleg a távolsági kereskedelmet bonyolítók gildeket hoztak létre, amelyek részben védelmi, érdekvédelmi, részben kultikus közösségek voltak. Ezek a gildek elsősorban a királytól kiváltságokat kaptak, köztük a vásártartás jogát, s már e kiváltságok birtokában alapítottak kereskedőtelepeket. 
A városi lakosság tagozódása:
Kezdetben:

-3- polgárok (kereskedők, kézművesek)
-4- a hűbériséghez tartozó társadalmi elemek, főleg az ún. miniszteriálisok
-5- előpolgárok: A városban áramló, vagy a városfalakon kívül megtelepedő, félig meddig paraszti életformát folytató személyek. 
A városfejlődés kezdeti szakaszában a „városi levegő jobbággyá tesz” elv érvényesült, ami azt jelentette, hogy mindenki, aki beköltözött a városba, a városúr hatalma alá került. A városúri hatalom megszűnésével, ill. a városi autonómia megszerzésével kb. a XIII. századtól került előtérbe a „városi levegő szabaddá tesz” elve.

Kb. a XIII. századtól:
-3- patríciusok (gazdag, elsősorban távolsági kerskedők)
-4- céhpolgárság
-5- plebs (cselédek, városi szegények)
A város szervezete:
Kezdetben: A városúr által kinevezett bíró (vagy egyéb elnevezéssel illetett vezető, pl. falunagy) és a közösség által választott esküdtek irányították a várost és végezték az alacsonybíráskodást, de a városúré volt a legfőbb hatalom. 

A XI. században a városi lakosság eskü-vagy békeközösségeket hozott létre, amelynek fő célja a városon belül a béke és a rend fenntartása, a magánharc megszűntetése volt. 

A városi önkormányzat kivívása után:
-3- polgármester (vagy bíró): Ő volt a város vezetője. Általában egy évre választották, de általában újraválasztható volt, s főleg a patríciusok közül került ki. 

-4- belső tanács (kistanács, magistratus): Ez egy 12 tagú, általában ugyancsak patríciusokból álló választott testület volt. Ez döntött a polgármesterrel együtt a legfontosabb ügyekben és végezte az igazságszolgáltatást. 

-5- nagytanács: 24 tagú testület

-6- külső tanács: 60-120 fős testület

-7- közgyűlés: Ezen valamennyi polgárjoggal rendelkező lakos részt vehetett, alapvetően itt történt a választás. 

Városonként lehettek eltérések, hogy ezek közül hol melyik, hogyan, ill. milyen hatáskörrel működött

-3- szakhivatalok: Ezek a tanácsok mellett működtek, hivatalnokok tevékenykedtek bennük, ezek feladata volt a konkrét ügyintézés. A szakhivatalokat általában tanácsi bizottságok kapcsolták a tanácsokhoz. 

A városok csoportosítása a rendiségben:
-4- birodalmi városok: Ezek királyi városok voltak eredendően.

-5- szabad városok: A püspöki városokból alakultak ki, de a király védelmét élvezték, s tőle kapták kiváltságaikat. 

-6- tartományi városok
Városszövetségek: A német városszövetségek a XIII. században kezdtek kialakulni, a lombardiai városok szövetségének mintájára (a lombardiai városok az 1158. évi I. Barbarossa Frigyessel kötött konstanci békében visszatértek ugyan a császári hűbérbe, de fenntartották maguknak azt a jogot, hogy szövetkezzenek egymással. Ezt a jogot gyakorolták is a XIII. században II. Frigyessel szemben. 

Egy 1231-32-es törvény tiltotta a városszövetségek létrehozását, de ezt nem tartották be. 

A városszövetségek jellemzői: 

-3- Elsősorban a tartományúri alávetettség ellen irányultak. 

-4- Általában kisebb-nagyobb térségekhez kapcsolódtak. 

-5- Királyi, egyházi és világi tartományúri városokat egyaránt átfogtak. 

Fő szerve a szövetségi gyűlés, amelyben a tagok delegátusai vettek részt. A szövetségi gyűlés önálló jogalany volt, saját pecséttel rendelkezett, s általában döntőbíróság működött mellette (ez bírálta el a várostagok egymás közötti vitás ügyeit).

A legjelentősebb városszövetség a deutsche Hansa volt. 

Előzménye a külföldön tevékenykedő német kereskedők közösségei (hansa) voltak pl. a londoni vagy a gotlandi hansa, amelyek még a XII. században alakultak. 

A deutsche Hansa 1299-ben alakult az Északi-és Keleti tengeri, valamint a vesztfáliai városi delegátusok összefogása nyomán. A Hansa nem a városok szövetségeként jött létre, hanem a Hansának lettek városai. A Hansa maga is alapított városokat a Baltikumban. Kikötővárosok (pl. Hamburg, Bréma, Lübeck, Rostock, La-Rochelle) és kereskedelmi szempontból jelentős szárazföldi városok (pl. Köln) is tagjai voltak. A szövetség háborút is viselt pl. Dánia ellen. 

Fő szerve a hansagyűlés volt. Ez a városok követeiből állt, Lübeckben tartották (Lübeck minősült a Hansa vezetőjének). A hansagyűlés a tagokra kötelező határozatokat hozott, háború esetén hadiadót vethetett ki és hadseregkontingenseket állíttathatott ki. A nem teljesítő városokat ki is zárhatták. 

A szövetségnek négy városkerülete volt 1-1 vezető várossal. 

-3- „vend”: Lübeck

-4- szász: Braunschweig 

-5- rajna- vesztfáliai: Köln

-6- porosz- livlandi: Danzig 

A XV. század végére a Hansa visszaszorult 3 városra Lübeckre, Hamburgra és Brémára. Ennek oka: A nagy földrajzi felfedezések miatt a Hansa kereskedelmi szerepe csökkent, másrészt több Hansa város tartományi joghatóság alá került. 

Megjegyzés: bizonyára észre fogod venni, hogy 2 Drang nach osten is van. Egyszerű a magyarázat. Baloghnál a parasztsághoz volt írva, Ruszolyban pedig az Ottói hadjáratokhoz. Szerintem inkább Baloghét fogadd el(


Európai Alkotmánytörténet: A középkori Franciaország

Franciaország általános jellemzői a középkorban

A X-XI. század fő jellemzője a széttagoltság. Az ország sok különböző nagyságú tartományra tagolódott, amelyek élén a seigneur állt. Általában az számított seniornak, aki várral rendelkezett, tehát a várbirtokosok. A széttagoltság időszakában ugyanis azaz elv érvényesült, hogy a joghatóság a várhoz kapcsolódik. A senior valóságos uralkodó volt a tartományában. 

Jogköre:
-3- helyi érvényű jogszabályokat alkotott
-4- bíráskodott (megszerezte a magasbíráskodás jogát is)
-5- igazgatási funkciót töltött be 

hadba hívta a vazallusokat és a szabad parasztokat

A jobbágyok munkájával fenntartotta az utakat, hidakat, kikötőket.

Megszabta a vásárok idejét. 

Védelmezte az egyházat.
A király alig számított többnek, mint elsőnek a vele egyenlő nagyhűbérurak között. Valódi hatalma leginkább csak a saját tartományára (koronatartomány) terjedt ki. 

A széttagoltság okai: 
-3- a nagybirtokosok a naturál- gazdálkodás következtében önellátásra rendezkedtek be birtokaikon.

-4- Franciaországban a láncolatos hűbérviszony alakult ki, s azaz elv érvényesült, hogy egyetlen hűbérúr sem (még a király sem) avatkozhatott be hűbéresei és az annak alvazallusai közötti viszonyba. A király és az alvazallusok között tehát nem volt közvetlen kapcsolat. 

A XII. századtól kezdve a francia királyok részéről központosítási törekvés indult, amely fokozatosan eredményre vezetett, sikerült felszámolni a tartományúri rendszert, megszűntetni a széttagoltságot és kialakítani a központi hatalmat. A központosítás főbb mozzanatai és az azt segítő tényezők:

-3- A Capetingek folyamatosan növelték a királyi koronatartományokat, ill. szerezték meg a tartományurak birtokait. Ennek módjai: 


A hűbérjog szerinti visszaháramlás intézménye alapján (a tartományúr halála után, ha annak nem volt örököse)


házasságkötéssel


vásárlással


hűtlenség esetén

Fülöp Ágost és IX. (Szent) Lajos voltak a legnagyobb országgyarapítók. XI. Lajos a XV. század közepén legyőzte az utolsó nagy tartományurat Merész Károly burgundiai herceget, s több tartományt csatolt a királyi birtokokhoz. Végül Bretagne beolvasztásával 1491-ben teljessé vált Franciaország területi egysége.  

-3- az egyházak és a kisbirtokos lovagok támogatták a király központosító törekvéseit, mert tőle várták 


a rablólovagok megfékezését 


a tartományúri önkény visszaszorítását


a lázongó jobbágyok féken tartását

Társadalmi tagozódás

Papság:
A francia egyházszervezet a frank kort követően 10 egyháztartományra tagozódott, ez pedig 75 püspökségre. A püspökök és az érsekek mellett káptalanok (székes ill. társas) működtek, amelyek tagjai a kanonokok voltak. A kánonjog szerint a püspököket és az érsekeket a hívek (a klerikusok és a nép) választották, ez a választási jog azonban fokozatosan visszaszorult, s csak az maradt meg belőle, hogy a nép közfelkiáltással, ünnepélyesen elfogadta a jelöltet. 

A klerikusokat, a választást követően fel kellett szentelni, ami a felkenésből és a székbeemelésből állt. A püspököt az érsek (a kisebb rangú klerikusoknál a püspök), az érseket a pápa szentelte fel. A XI-XII. századtól a pápai hatalom növekedésének következtében valamennyi püspököt a pápa engedélye alapján iktatták be (volt hogy maga a pápa iktatta be) hivatalába. 

A király előzetes hozzájárulását is ki kellett kérni az érsekek és a püspökök megválasztásához, ami úgy is történhetett, hogy maga a király jelölte az adott tisztre a klerikust. A megválasztást rendszerint meg is erősítette a király. 

A francia király és a pápa között nem alakult ki olyan nagy ellentét, mint a pápa és a német római császár között, sőt az invesztitúra háborúban a francia királyok is a pápa oldalán álltak.

A francia egyházszervezet beépült a hűbéri rendszerbe. A püspökök és az érsekek felszentelésükkor a királynak (vagy a tartományúrnak) hűségesküt tettek, s ennek fejében nem örökölhető hűbérbirtokot (regalia) kaptak. 

A hűbéresített egyháziak egyházi feladatikon túlmenően ellátták a világi hűbéreseket terhelő kötelezettségeket is, de természetesen azok jogai is megilletik őket. Így: 

-3- személyesen tanácsot adtak a királynak (vagy más hűbéruruknak)

-4- vikáriusaik révén bíráskodtak

-5- katonát állítottak ki 

-6- nekik is lehettek világi vazallusai 

A francia egyház és a király kölcsönösen támogatták egymást. Az egyház segítette a francia királyok központosító törekvéseit, a király is védte az egyházak érdekeit. Kiemelendő IX. Szent Lajos 1268-ban kiadott Pragmatica Sanctio-ja, amely 

-3- védte az egyháziak beneficiumait a pápai beavatkozással szemben

-4- biztosította a püspök és apátválasztások kánonjog szerinti lezajlását

-5- tiltotta a szimóniát (az egyházi javadalmak megvesztegetés útján való megszerzését)

-6- megígérte hogy az egyházi méltóságok csak az egyházjog szerint szerezhetők meg. 

-7- Tiltotta, hogy a pápa adót vessen ki az egyházi birtokokra.

-8- Megerősítette a király által adott egyházi jogokat, így pl. a hűbrként való bíráskodást.

Ezt azonban a pápa sem nézte jó szemmel, próbált beavatkozni a francia egyház ügyeibe. Az egyeteme egyházjog alapján fenntartotta magának azt a jogot, hogy őt tegyen ajánlást a püspök személyére a választásra jogosult káptalanokat is igyekezett befolyásolni, s volt, hogy maga nevezett ki püspököt. A XIII. századtól érvényesült a ius praeventionis elve, amely szerint azé a püspöki szék, aki előbb kap a pápától kinevezést. Az erős pápai befolyás a francia egyház érdekeit is sértette, ugyanis azoknak a püspököknek, akiket a pápa nevezett ki servitiumot kellett fizetnie a pápának és még egyházi jövedelmének egy részét is (annata). 

Az avignoni fogság (1305-1377) idején a pápai befolyás csökkent (hiszen ekkora  pápák gyakorlatilag a francia király befolyás alatt álltak), de később ismét jelentkezett. 

A francia királyok a francia egyház érdekeit Szent Lajos Pragmatica Sanctio-jában lefektetett elvek szerint védték. Törekvésük volt az önálló nemzeti egyház a gallikán egyház kialakítása, ez nem valósult meg, de a római katolikus egyházon belül a francia egyház viszonylagos önállóságra tett szert. 

A francia papság kettészakadt. A felsőpapság szoros kapcsolatban állt a királlyal és a főnemességgel, az alsópapság viszont a nép körében élt, és élesen eltávolodott a felsőpapságtól ( a francia forradalom idején a felsőpapságot érintette a terror).   

Nemesség:
A nemesi jogállás megszerzésének módja:

-3- származás (törvényes házasságból született, nemes jogállású szülőktől való származás)

-4- adományozás (királytól, gróftól, stb.): Ez a XIV. századtól kizárólagos királyi joggá vált. 

A XIII. század végére lezárult a nemesség. Ez azt jelentette, hogy még korábban birtokszerzés vagy hűbéri szolgálatvállalás révén be lehetett kerülni a nemesség közé, ezután ez nagyon megnehezült. 

A nemesség nem volt egységes. 

-3- Nagy különbségek alakultak ki a pair-ek és az alacsonyabb rangú, ill. kisebb birtokkal rendelkező nemesek között. 

-4- Foglalkozás alapján megkülönböztethető a katonáskodó nemesség, és a hivatali nemesség (ez utóbbiak általában birtokkal nem rendelkeztek).

-5- Életmód szerint nagy volt az eltérés az udvari és a vidéki nemesség között. 

Polgárság: Az európai trendnek megfelelően szerveződik. A városiasodás nem túl kiterjedt. A kisvárosok és a falvak közt alig van különbség a nagyvárosok helyzete az általános európai mint szerint alakul (városfalak, kiváltságok, autonómia). Kiemelendő Párizs, amely a Valois dinasztiával kezdődő intenzív központosítás következtében nagyon megerősödött. 

A városoknak két típusa alakult ki. 

-3- villes franches: Részleges joghatósággal rendelkeztek. A város urának (ez lehetett maga a király, tartományúr, püspök vagy bíráskodási joggal rendelkező kisebb rangú földesúr) jelentős jogosítványai voltak a város felett (bíráskodás, polgármester kinevezése). Az elnyert önkormányzati jogokat a polgárok közgyűlése gyakorolta. Ide tartozott, pl. Párizs, Lyon és Nantes. 

-4- villes libres (szabad városok): Ezek teljes önkormányzatot kaptak, rendszerint a királytól. Itt a polgárok maguk intézték az ügyeiket, a polgárok közgyűlése által választott városi tanács irányításával (pl. Gent és Lille) lényeges, hogy itt a város vezetésben csak a polgárok vettek részt, a városban lakó nemeseket és egyháziakat a város vezetéséből kizárták. 

-5- konzulátus rendszerében működő városok: Ezek délen voltak jellemzőe, pl. Marseilles vagy Avignon. A városi önkormányzatban a polgárok mellett részt vettek az itt élő nemesek és egyháziak is. A tényleges városvezetést a városi tanács által választott konzulok látták el. Számuk 3-8-12 volt. A közgyűlést ritkán hívták össze. 

Parasztság: Helyzete, jogállása annyiban sajátos, hogy itt is kialakul a szabad paraszti réteg (roturiers), aki szabad költözködési joggal rendelkezik, s eljut a rendi képviseletig. Ez a parasztságnak egy szűk rétege, amely megmarad a forradalomig. A parasztság nagyobb része kötött jogállású (serfs). 

A XII-XIII század folyamán Franciaországban is kialakult a rendiség. 

Három rend jött létre

-3- papság (egyházi rend)

-4- nemesség 

-5- harmadik rend (ide tartozott a polgárság, ez adta ennek a rendnek az „intellektuális” magját, ez volt a meghatározó. De ide tartozott a szabad jogállású parasztság is. 

A rendiséget alkotmánytörténetileg általában onnan számítjuk, amikor létrejön az első országos szintű rendi képviseleti szerv. Ez Franciaországban 1302-ben történt. 

A francia államszervezet

A kriály:
A francia trónon családi dinasztiák követték egymást. 

-3- Karoling- ház (987-ig)

-4- Capeting- ház (987-1328): Ennek első uralkodója Capet Hugo, Francia hercege volt, akit a Karoling házbeli utolsó király V. Lajos után választottak királlyá. 

-5- Valois- dinasztia 

-6- Burbon  

Trónutódlás:

A XII. századig választással nyerte el a király a hatalmat. Valójában azonban már a XI. századtól érvényesült a primogenitura elve is olyan formán, hogy a királyok első szülött fiukat még életükben társkirállyá emelték vagy utódjukul kijelölték. A választás azonban formálisan megmaradt. I. Fülöp választásáról (1059) maradt is fenn dokumentum. E szerint a királyválasztást a reimsi érsek vezette le. A jelenlévők. Rangrendben, szóban szavaztak. Először az egyháziak (érsekek, püspökök, apátok, más klerikusok), majd a világiak: Először a 4 nagy tartományúr, Aquitania, Burgundia és Flandria hercegei valamint, Anjou grófja, majd a többi gróf, algróf és nemes. 

1137-ben a formális választás is elmaradt. VII. Lajos apja halála után minden választási eljárás nélkül lépett trónra a primogenitúra elvére hivatkozva.   

A XII. század 2. felében az első szülöttség mellett megjelent az ifjabb király intézménye (a trónörökös úgy kapta meg az ifjabb királyi címet, hogy ezt a király bejelentette). A primogenitúra elvének érvényesülése kedvező volt, mert kiküszöbölte a trónharcot és a király nélküli állapotot. („meghalt a király, éjen a király”). Hátránya, hogy esetenként gyermekkirály került a trónra. A király kiskorúsága idején régens gyakorolta a királyi hatalmat. Az uralkodást az ifjú király a 14. életévébe való belépés napján vehette át (tehát az azt követő napon, amikor betöltötte a 13. életévét). 

1316-ban kihalt a Capeting- ház férfi ága. Nő ágon idegen (angol) uralkodó került volna a trónra. Hogy ezt elkerüljék, a pair-ek bírósága a Lex Salica-ra hivatkozva kimondták: Franciaország trónja csak férfi ágon örökölhető. Ez azt jelentette, hogy a nő ági rokonság férfi tagjai sem örökölhetik a trónt. Ezután került trónra a Valois dinasztia. Első tagja VI. Fülöp, választás útján. 

A királyi hatalom teljessé válásához szükség volt a király fölszentelésére (a szent olajjal való felkenésre) és magára a megkoronázásra. A koronázási szertartást a reimsi érsek végezte Reimsben (Ezzel a hatáskörrel Orbán pápa hatalmazta fel a Reimsi érseket 1088-ban). A koronázási szertartáson részt vettek a pair-ek, akik eleinte úgy nyilvánították ki a királlyal szembeni hűségüket és támogatásukat, hogy a királyi koronára tették a kezüket, kséőbb pedig hűbércsókkal. 

A királynak a koronázás után le kellett tennie a koronázási esküt, amelyben a rendi korszaktól a rendi kiváltságok és az „jó szokások” tiszteletben tartását kellett megígérnie. 

A király jogköre: 
Kezdetben a tartományúri széttagoltság és a feudális anarchia időszakában a primus inter pares (első az egyenlők között) elve érvényesült. Az uralkodó alig emelkedett ki a tartományurak sorából, hatalma szinte csak a saját tartományára korlátozódott. Ezt az elvet IV. Szép Fülöp uralkodása idején felváltotta a „rex est imperator in regno suo” (a király császár a maga országában) elve. Ez az elv a kánonjogász Alanus dekrétum kommentárján alapult, amely szerint Franciaország királya az országában éppen annyi hatalommal bírt, mint a német-római császár a császárságban, azaz a francia király fölött senki sem áll, sem a pápa, sem a császár. Ez az elv a gyakorlatban is érvényesül, a francia királyok uralma ugyanis a XII. századtól kezdődően fokozatosan megerősödött, s a XIII. században IV. Szép Fülöpnek sikerült erős központi hatalmat kiépítenie, uralma az egész országra kiterjedt. Ebben támogatták őt elméleti síkon az ún. legisták, akik az antik római jog alapul vételével igyekeztek a központi királyi hatalom szükségességét elméletileg igazolni. A királyi hatalom biztosítására kialakult a királyi birtokok elidegenítésének elve, amelyet 1566-ban írásban is rögzítettek. Ez a Moulins-i ordonannce.  

A királyi udvar (curia regis):
A királyi regis, azaz a királyi tanács tagjai voltak a királyi család tagjai, az udvari tisztviselők és a nagyvazallusok (udvari gyűlésnek is nevezhető). Hatásköre nem volt tisztázva, de eljárt igazgatási ügyekben és bíróságként is. Véleménye nem volt kötelező a királyra, mégis célszerű volt azt figyelembe vennie, hiszen csak így számíthatott a tanácsban lévő nagyurak támogatására. A XI. századtól a fő tisztviselőkön kívül már csak azok vehettek részt a tanács munkájában, akiket a király oda meghívott. 

A curia regisből a XIII. század elején kivált a pair-ek bírósága, a XIV. század elején pedig a számadási kamara, amely ellenőrizte a bailli-k és prevot-k gazdálkodását és tanácsokat adott a királynak pénzügyi kérdésekben. E két szerv kiválása után a curia regis elnevezése átalakult nagytanáccsá, kormányzati teendőket látott el, de jelentősége csekély. 1497-ben bírói testületté alakult át. 

A főtisztviselők: 

1. Senechal: A frank kori asztalnok feladta megváltozott. Ő lett a hadvezető és a vidéki elöljárók a prévots felügyelője. Anjou grófja töltötte be.

2. Kancellár: A Senechal mellett ez volt a legfontosabb tisztviselő. Feladatai:

-3- bíráskodás

-4- királyi pecsét őrzése

-5- az írásbeliséggel kapcsolatos feladatok ellátása (oklevelek kiállítása): Ezt természetesen nem önállóan végezte, hanem a jegyzők segítségével, így fokozatosan kialakult hivatali szervezete a kancellária
A kancellári tisztet jellemzően egyházi főméltóság töltötte be, általában a   

reimsi érsek.

A kancellári poszt a XIII-XIV. században egy évszázadig betöltetlen volt, ezért a kancellár feladatainak egy részét átvette a nagypecsétőr. 

3. Pohárnok: Szerepe változatlan (a frank korhoz képest) az italokról gondoskodott. 

4. Comes Stubuli (connetable): Lovászmester. II. Fülöp Ágost megszüntette a senechal tisztségét, mert túl nagy lett a hatalma. Ettől kezdve a lovászmester lett a hadsereg főparancsnoka. Később ezt a marsall vette át. 

5. Kamarás: Ő a palota felügyelője és ő látja el a pénzügyi feladatokat. Szent Lajos idején helyébe a kincstárnok lépett. 

6. Kisebb udvari tisztségviselők: pék, szakács, orvos, vadász stb.

E tisztségeket nagyvazallusok töltötték be örökletesen. Tisztségük révén igyekeztek beleszólni az ország irányításába. E miatt a király próbált megszabadulni tőlük. Ennek több módja volt: 

-3- Egyes tisztségeket megszüntetett. (Senechal)

-4- A megüresedett posztot az örökletességet figyelmen kívül hagyva nem töltötte be. 

-5- A megüresedett posztot saját családtagjaival töltötte be, akiknek a hűségére, támogatására számíthatott. 

A királyi udvar nem egy helyen működött, hanem az országban szétszórtan található palotákban. Ezek közül emelkedett ki a XIII. században Párizs.

A rendi képviseleti szervek:

1. Általános rendi gyűlés (États Généraux): Ez országos rendi képviseleti szerv volt, amelyre mind3 rend tagjai ill képviselői meghívást kaptak az egész országban. A király döntésén múlott hogy összehívja e vagy nem. 

A legjelentősebbek:  

-3- 1302: Ez volt az első, amit IV. Szép Fülöp hívott össze azért, hogy a pápával szembeni harcában támogatást (főleg pénzt) szerezzen. Azokat hívta meg, akik gazdasági, politikai értelemben támogatói lehettek, akiktől pénzt remélhetett. A király a támogatás (azaz a rendkívüli hadiadó) fejében beleszólást engedett a rendeknek az addig saját jogát képező törvényhozásba.
-4- Ezt követen másfél évszázadig a francia királyok elég gyakran összehívták az É. G. -t. Ennek oka: a királyi adóigények megszavazása és a király alapvető alkotmányos kérdésekben is kikérte a rendek véleményét, támogatását (pl. a fiági trónöröklés elve, a Valois ház igazolása vagy pl. az Angliával vívott százéves háború).
-5- 1439:  Ez a rendi gyűlés megszavazta az állandó hadiadóta, amit ettől kezdve a király minden évben beszedhetett anélkül, hogy újra meg kellett volna azt szavaztatnia. Ennek az lett a következménye, hogy a király ettől fogva nagyon ritkán hívta össze a rendi gyűlést. 
-6- 1614: Ekkor ült össze utoljára az eredeti formájában az É. G., ezt követően ugyanis a király 175 évig nem hívta azt össze. Az 1789-ben összehívott rendi gyűlés pedig átalakult alkotmányozó nemzetgyűléssé. Ezért azt mondhatjuk, hogy Franciaországban a rendi korszak intézménytörténetileg 1614-ben lezárult. 

Az É. G. struktúrája (szerkezete, felépítése):
3 kúriából állt, mindegyik rend 1-1 kúriát alkotott.

-3- Az első kúriában a főpapok a király személyes meghívásával, a káptalanok és a kolostorok követeik útján vettek részt. 

-4- A második kúriában a nemesség főszabály szerint eredetileg személyre szóló meghívót kapott, ténylegesen a köznemesség képviselői útjáb vett részt.

-5- A harmadik kúriában a városok és a szabd parasztok követek útján vettek részt. 

Tanácskozás, szavazás:

Az É. G. –t a király, vagy távollétében a nagypecsétőr nyitotta meg. 

A kúriák külön-külön üléseztek, a maguk közül választott elnök vezetésével. 

Minden kúriának 1-1 szavazata volt, ezért a papság és a nemesség a fontosabb kérdésekben le tudta szavazni a polgárságot (ezért követelte a 3. rend 1789-ben, hogy a 3. rend annyi követet küldhessen, mint a másik kettő együtt, és hogy a 3 rend együtt ülésezzen és együtt szavazzon.)  

Az É. G. hatásköre: 
-3- adómegajánlás

-4- újoncállítás 

-5- közigazgatási teendő 

-6- bíráskodás 

-7- tanácsokat adott az uralkodónak kül- és belpolitikai kérdésekben, de ezek nem voltak kötelezőek a királyra.

-8- panaszokat, kéréseket terjesztett elő a királynak. 

Soha nem szerezte meg azonban azt a jogot, hogy részt vegyen a törv. hozásban. Ez azért lényeges, mert az országos képviseleti szervek legfontosabb jogköre a törvényhozás lehet. Sokkal fontosabb mint pl. az adómegajánlás. Ez azonban az újkori alkotmányfejlődés során vált az országos képviseleti szervek jellemző jogkörévé. A legfontosabb államhatalmi tevékenység a törvényhozás, amit a polgári korszakban meg is szereztek az országos képviseleti szervek. És bár ezeket különböző elnevezésekkel illették az egyes országokban, a törvényhozó testület, mint absztrakt kifejezés valamennyi országos képviseleti szerv megjelölésére szolgálhat, hiszen jól kifejezi ezek legfontosabb jogkörét. Más országokban a rendi képviseleti szerveknek is volt többé kevésbé törvényhozó jogkörük, de a franciáknak nem. 

2. Notables (előkelők gyűlése): Erre a király személyre szóló meghívóval hívta meg a papság és a nemesség képviselőit (a polgárság közül, esetleg a párizsiak közül hívott meg néhányat). A Notables gyűlésében tehát nem voltak követek így  a résztvevőket nyílván nem köthette követutasítás. Jóval szűkebb testület volt mint az É.G. 

Nem rendenként, hanem együttesen tanácskoztak a résztvevők. 

Hatásköre: Panaszokat, kéréseket, javaslatokat terjesztett az uralkodó elé, aki ezeket vagy megfogadta, vagy nem. 

Csak a királyon múlott, hogy összehívja e vagy nem. 

3. Tartományi rendi gyűlés (états provinceaux): A tartományi rendszer a forradalomig fennmaradt a központi igazgatás mellett. A tartományokban is tartottak rendi gyűléseket, a legjelentősebbek a burgundiai, és a bretagne-i és normandiai tartományi gyűlések voltak. Ezek összetétele szervezete és hatásköre hasonló volt az É. G. –hez.

4. A rendek külön gyűlései: A rendek külön is tartottak gyűléseket. Ezek közül a papság gyűlései voltak jelentősek, ezek ugyanis rendszeresen, 10 évenként összeültek egészen a forradalomig.       

Az állam vidéki szervei (helyi igazgats):
Formailag a frank- kori tartományi rendszer megmaradt a forradalomig, a tartományok önállósága azonban a XIII. században megszűnt a központi hatalom kiépítésével. A központi igazgatás biztosítása érdekében a francia királyságot kerületekre (prévote) osztották, amelyek élén az elöljárók (prévots) álltak. Ezek hatásköre:

-3- a királyi birtokok és jövedelmek kezelése 

-4- a király seregének összegyűjtése 

-5- a királyi intézkedések, rendeletek végrehajtása 

-6- bíráskodás

A prévot-k rendszerint kisnemesek voltak, akik úgy kerültek hivatalba, hogy bérbe vették a kerületet. A bérletrendszer azonban azzal a következménnyel járt, hogy a prévot-k kiszipolyozták a népet, ezért a visszaélések elkerülése érdekében a király felügyelőket (bailli ) küldött a prévot-k ellenőrzésére a bailli-ek eleinte nem rendelkeztek hivatali kerülettel, kettesével, hármasával járták a vidéket. II. Fülöp Ágost azonban a kerületeket bailliage-okba fogta össze (tehát 1-1 bailliage-ba több kerület tartozott). Ezek a központi igazgatás középszintű szervei voltak, élükön a bailli-kel. A bailli-ek többnyire helyi kisnemesek voltak (egyházi személy sem prévot sem bailli nem lehetett, mert világi bíróság nem vonhatta volna őket felelősségre). 

A bailli-k kinevezésükkör esküt tettek, tevékenységükért fizetést kaptak. A visszaélések elkerülése érdekében 

-3- a bailli hivatalt sem hűbérbe, sem bérbe nem lehetett adni.

-4- a kinevezés csak 3 évre szólhatott

-5- IX. Lajos még azt is megtiltotta, hogy a királyi hivatalnokok (a prévot-kat és a bailli-ket is ideértve) a hivatali területükön birtokot szerezzenek és, hogy ott házasodjanak. 

-6- ugyancsak IX. Lajos a bailli-k ellenőrzésre enquéteurs-öket bízott meg. Ezek felelősségre vonhatták a  bailli-ket, ksiebb ügyekben maguk is eljárhattak, a nagyobb ügyeket a parlament elé kellett terjeszteniük. 

A bailli-k hatásköre: 
-3- ők adták bérbe a kerületeket a prevot-knak, a prevot-kat el is mozdíthatták, ha azok bűncselekményt követtek el

-4- ellenőrizték a prevot-k gazdálkodását 

-5- hadba hívták a vazallusokat és az alvazallusokat 

-6- gondoskodtak a rend fenntartásáról

-7- bíráskodtak (a nemesek ügyeiben elsőfokon, a nem nemesekében másodfokon )

El kellet számolniuk a négy havonta tartott udvari gyűléseken. 

A bailli-ket gazdasági téren a receveur-ök a bíráskodásban és az igazgatásban a lieutnants-ok segítették.   

Bíráskodás

I. A széttagoltság időszakában működő bíóri fórumok:

1. Hűbéri bíróságok: Ezek csak a nemesek ügyeiben jártak el.

A hűbérjog értelmében a hűbérúrnak joga és egyben kötelessége is volt, hogy ítélkezzen vazallusai ügyében, mégpedig

-3- egyrészt vazallusai fölött (ez alapvetően büntetőügy lehetett)

-4- másrészt vazallusai egymást közötti ügyeiben (ez lehetett büntető és magánjogi is)

A hűbéri bíróságos bírói tanácsok formájában működtek. A bírói tanácsokban a hűbérúr mellett annak vazallusai vettek részt a senior itt nemestársai között ülve ítélkezett, mint primus inter pares. A vazallusoknak joga és kötelessége is volt, hogy részt vegyenek a bírói tanácsok munkájában (ez a vazallust terhelő tanácsadási kötelezettségből fakadt. 

A hűbéri bíróságok közül a legjelentősebbek a tartományúri hűbéri felsőbíróságok voltak. 

A vazallusok saját alvazallusaiknak ugyancsak tarthattak fenn bírói fórumokat, ahol a bírói tanácsban az alvazallsuok vettek részt. 

Miután a főpapság beépült a hűbéri rendszerbe, a főpapok mint világi hűbéresek szintén tartottak bírói fórumokat, amelyeken általában nem ők maguk elnököltek, hanem vikáriusaik. 

Ebbe a hűbéri bírói rendszerbe nem volt beilleszthető a Karoling kor nagy bírói fóruma a comes palatinus, ezért ez a tisztség a XI-XII. században tiszteletbelivé vált, majd meg is szűnt. 

2. Földesúri bíróságok: Itt a földesúr ítélkezett a hatalma alá tartozó jobbágyok ügyeiben

-3- egyrészt azok fölött

-4- másrészt a jobbágyok egymás közötti vitáiban

3. Városi bíróságok

II. A központosítás időszakában működő bírói fórumok:
1. Alacsony szintű bíráskodás:

-3- prevot-k: A nem nemesek ügyeiben, elsőfokú ügyeiben jártak el.
-4- bailli-k: A nem nemesek másodfokú ügyeiben és a nemesek elsőfokú ügyeiben jártak el
A prevot-k és a bailli-k a központi (királyi) igazságszolgáltatás helyi szervei voltak. 

-5- városi bíróságok

2. Magasbíráskodás (ez a király személyéhez kötődött, alapja az volt, hogy a legfőbb bírói hatalom a királyt illette): 

a)
pair-ek bírósága: Ez a XIII. század elején alakult fórum, a királyi curiából vált ki. 6 főpapból és 6 világi főnemesből állt, akik laikusok voltak. Ez járt el a legelőkelőbbek ügyeiben.

b)
magisterek bírósága: Ez az alacsonyabb rangúak ügyeiben ítélkező bírói fórum volt a királyi udvarban. A magisterek olyan jogi szakemberek voltak, akik a római jog alapján ítélkeztek. A magisterek üléseit a XIII. század közepétől megbeszélésnek, azaz parlamentumnak nevezték.  Ilyen paralmentumok több helyen is alakultak, főleg ott, ahol volt egyetem, pl. Orléansban. A legjelentősebb a párizsi parlament volt, amely 1308-tól rendszeresen ülésezett. 

c)
párizsi parlament: Idővel a pair-ek bírósága beolvadt a magisterek bíróságába, s így alakult a párizsi parlament amely egy állandó (folyamatosan ülésező) professzionális bíróság volt. 
Tagjai: 
-
király: Ha jelent volt a parlament ülésén, ő elnökölt.

-
pair-ek: Ők továbbra is laikusok voltak, ezért szerepük háttérbe szorult, annyi volt tulajdonképpen, hogy emelték a bíróság tekintélyét. Csak akkor volt kötelező megjelenniük a parlament ülésén, ha a király is jelen volt. 

-
magisterek: Ők már végzett jogászok voltak (a római jog és a hazai jog ismerői), gyakran polgári származásúak. Ezeket a király nevezte ki élethossziglan, s gyakorlatilag elmozdíthatatlanok voltak. Közülük került ki az elnök, akit ugyancsak a király nevezett ki. A magisterek személyére idővel maga a parlament tett javaslatot, majd ebből kifejlődött az a rendszer, hogy e tagokat a testület választotta.   

Székhelye: 1320-tól Párizs, ahol saját épületbe költözött a királyi palotából. 
Hatásköre, Szervezete: A felsőbíráskodás mellett igazgatási feladatokat látott el, s a törvényhozásban is szerepe volt az ordonannce-ok regisztrálása révén. 5 kamarából állt.

-3- beadványi kamara: A polgári fellebbezéseket bírálta el.

-4- vizsgálati kamara: A vidékre kiküldöttek vizsgálatit dolgozta fel. 

-5- nagykamara: Elsőfokon járt el polgári ügyeikben.

-6- „toronybeli” kamara: Büntetőügyekben járt el. 

-7- másokat pótló kamara: Ez a törvénykezési szünet idején járt el.

Mind a párizsi parlament jogászai, mind a bailli-k és a prevot-k és természetesen a király is arra törekedett, hogy a központi igazságszolgáltatás szervei váljanak meghatározóvá, s hogy fokozatosan visszaszorítsák a hűbéri bíróságokat. E törekvés okai:

-3- A központi királyi hatalom megerősítése

-4- A tisztviselőbírák jövedelmeinek növelése

Ennek eszközei: 

-3- cas royaux intézménye: Ez azt jelentette, hogy az ún. királyi ügyekben csak a királyi bíróságok ítélkezhettek (pl. békebontás, felségsértés, pecsét-és pénzhamisítás, menlevél megsértése, magánharc). Ezek köre idővel bővült. 
-4- a fellebbezés intézményének felelevenítése a római jog alapján (a germán jog nem ismerte a fellebbezést). Polgári és büntető ügyekben is lehetett fellebbezni a párizsi parlamenthez. 
-5- preventio intézménye: Itt azt jelenti, hogy a párizsi parlamentnek joga volt arra, hogy az országban bárhol indult bármely ügyet magához vonjon (elsőfokú ügyet is). 
d)
Igazságügyi főtanács: A legfőbb bírói tiszt a párizsi parlament létrejötte után is a királyt illette. A király ezt nem egy személyben gyakorolta, hanem vagy úgy, hogy részt vett a párizsi parlament ítéletének meghozatalában, vagy egy új bírói fórumon keresztül. Ez az új bírói fórum volt az igazságügyi főtanács, amelynek tagjait a államtanács (nagytanács) választotta saját tagjai közül. Ez bírálta el:
-
a párizsi parlament ítélete elleni fellebbezéseket (de csak akkor lehetett fellebbezni, ha a király nem vett részt a parlament döntésének meghozatalában.)
-
Az igazságszolgáltatással kapcsolatos panaszokat
Az ügyeket külön e célra kinevezett ítélőmesterek készítették elő a tanács számára. A testület a király nevében ítélkezett, mintegy különleges parlamentumként.

A középkori francia jogfejlődés

Alapja: - az antik római jog

        - a germán törzsi szokásjog

Jogforrások

1. Szokásjog (coutum)

Jogföldrajzi szempontból Franciaország a középkorban 2 nagy területre oszlott:

-6- Észak. és Közép- Franciaország, azaz a Loire ill. a Garome folyótól északra eső terület. Itt alapvetően a germán szokásjogot (az íratlan jogot) alkalmazták.

-7- Dél-Franciaországban a vulgáris római jogot. Ez volt az írott jog területe, nemcsak az egyetemeken, hanem a mindennapi élet területén is a római jogot alkalmazták

Azért a Loire folyó mentén alakult ki a határ, mert az északi hódító hadjáratok általában eddig jutottak. Ez a határvonal azonban nem éles, a déli, írott jog területén is szerepet kapott a szokásjog, s úgyszintén északon is az írott római jog.

Délen a  XI. századig a frank-kori római jogi joggyűjteményeket használták, különösen a Lex Romana Visigothorumot, a Lex Romana Burgundionumot és a Codex Theodosianumot. A XII. századtól az olasz és a francia egyetemeken tanított római jog került előtérbe. Különösen híres volt a párizsi, a montpellier-i, a toulouse-i és az orleans-i jogi kar. III. Honorius pápa a XIII. sz. elején betiltotta a római jog  oktatását a párizsi egyetemen. Ezt a tilalmat IV. (Szép) Fülöp megerősítette, azt viszont megengedte, hogy a gyakorlatban alkalmazzák a római jogot. (A másik 3 déli egyetemen továbbra is oktatták.) 

Északon a szokásjog fejlődése 3 szakaszon ment keresztül:

-8- a X-XI. században az íratlan szokásjog volt a jellemző, s legfeljebb oklevelekben jelent meg írott alakban is egy-egy szokásjogi norma.

-9- a XII. században megkezdődött a szokásjog feljegyzése, főleg városi dekrétumok formájában.

-10- A XIII. századtól megjelentek a szokásjogi joggyűjtemények, amelyek elsősorban magánmunkákként készültek el. (A lejegyzett szokásjogot jogkönyvnek vagy joggyűjteménynek nevezzük, sohasem törvénykönyvnek. Törvény ui. csak a törvényhozás rendes, szabályozott menetének eredményeként jöhet létre. A jogkönyvek korábbi elnevezésében azonban esetenként előfordul a törvény szó, sőt nem ritkán egy-egy legendás uralkodó nevéhez kapcsolják az adott jogkönyvet. Ezek többnyire vagy jóhiszemű tévedések, vagy tudatos hamisítások, amelyeknek az lehetett a célja, hogy nagyobb tekintélyt szerezzenek az adott jogkönyvnek. A központi hatalom kiépítésének a korában a francia királyok is szorgalmazták a szokásjogi gyűjtemények elkészítését. 1454-ben pl. született egy királyi rendelet, amely előírta az összes szokásjog összegyűjtését. Összesen 260 joggyűjtemény (coutumier) keletkezett. A legjelentősebbek:

1 a normandiai jogkönyvek (itt készült az első)

2 Szent Lajos törvényei (1270) : ez is szokásjogi gyűjtemény, helyenként már a római jogra való utalást is tartalmaz.

3 Coutumes de Beauvaisis (1280) : szerzője Philippe de Beaumanoir királyi bíró (bailli) Ez a szokásjogi gyűjtemény a legkiemelkedőbb valamennyi közül. Több tartomány szokásjogát írta össze a szerző, de nem ezért jelentős, hanem azért, mert összehasonlító, elemző módon készítette el a munkáját. (nem csak egyszerűen lejegyezte a szokásjogi normákat.) Felhasználta a párizsi parlament ítélkezési jogát, s ha valamilyen kérdésre a francia szokásjog nem adott választ, kisegítő jelleggel a kánonjoghoz, vagy a római joghoz fordult. 

2. Törvény (ordonnance): a  középkorban a törvényeket a király adja ki, A király törvényalkotási jogosultsága a  szent ágotai keresztény királyeszmény egyik eleme. Eszerint a királynak a pogány szokásokat elhagyva a keresztény eszméknek megfelelő új tatalmú törvényeket kell kiadnia. A király saját jogán alkotja a törvényeket, másnak nincs joga törvényeket kiadni a középkori jogfelfogás szerint. Mivel a király hatalmát Isten kegyelméből gyakorolja, a király alkotta törvény isteni törvény rangját viseli magán. Ez nem francia specifikum, hanem általános volt a középkorban. A saját jogon alkotás egy teljességet jelentett,  az egész jogalkotási folyamat a király kezében volt, másnak ebbe érdemi beleszólása nem volt. A rendiség megjelenésével azonban megjelenik az a felfogás, hogy a törvényalkotásban való részvétel joga a rendeket is megilleti. A francia rendi gyűlés azonban soha nem szerezte meg a törvényhozási jogot. (szemben pl. az angol vagy a német rendi gyűléssel.), inkább csak véleményt nyilvánítottak törvényhozási kérdésekben.

A franciáknál a középkorban a törvényhozás végig megmaradt királyi jogosultságként, de a Párizsi Parlament ebben jelentős szerepre tett szert. A Párizsi Parlament  nem képviseleti szerv volt, hanem bíróság, (vidéken is létrejöttek parlamentek kb. 12) Kialakult ui. szokásjogi alapon, hogy a király által megalkotott törvényeket a Párizsi Parlament beiktatta, azaz regisztrálta. 1328-tól vezették a törvényregisztert. A regisztráció azt jelentette, hogy a parlament a király által meghozott törvényeket beírta  egy betűrendes regiszterbe,  és ezzel  a regisztrálással vált az adott törvény az országos jogforrások részévé. (Kihirdetés a középkorban nem létezett.)  A törvények rögzítése a jogalkalmazás miatt volt fontos. A regisztrálás tehát rögzítés volt, de nem egyszerűen csak az. A párizsi parlament ui. meg is tagadhatta a regisztrálást, tehát a regisztrálás  egy érdemi lépcsője volt a törvényalkotásnak, a törvény  érvényességének fontos, és a királyi hatalom által is elfogadott kelléke. Ha a parlament úgy találta, hogy a törvény aggályos (nem sűrűn fordult ez elő) megtagadta a regisztrációt. Ekkor a törvény nem lett érvényes törvény. A király számára ekkor egyetlen lehetőség maradt, az ún. lite de justice  nevű intézmény alkalmazása. Ennek az volt a lényege, hogy a király személyesen megjelent a Párizsi Parlament ülésén, és ott átvette az elnöki tisztet (ezt nem tagadhatta meg jogszerűen a parlament elnöke), és ekkor a király már nem mint király, hanem mint a parlament elnöke adott utasítást a regisztrációra. 

A király a törvényhozás során igénybe vette a szakjogászok segítségét is. Eleinte inkább a dekretalistákra (kánonjogászok), később a római jogot ismerő legistákra támaszkodott, akik különösen a parlamentben voltak a segítségére.  

A címzés és pecsét nélküli ordannance szintén a király által kiállított jogforrás volt, ami nem szorult te a regisztrációra. Ezt a jogforrást rendeletnek nevezhetjük, ilyet azonban a király csak konkrétan meghatározott közigazgatási területeken hozhatott. ( pl. közigazgatás, rendészet, hadsereg). Ezt hívták később (XVIII. század) édit-nek. 

Kitekintés a középkori francia büntető és perjogra:
A büntetőjog jellemzői: 

-3- jogilag elismert intézmény volt a bosszú és a magánharc

-4- a királyi hatalom megszilárdulása után különböző intézkedéseket tett ezek korlátozására, így pl. egyes személyekkel szemben és bizonyos napokon ill. időszakokban megtiltotta a bosszút és a magánharcot

-5- Kialakult azaz elv, hogy aki egyszer már bírósághoz fordult, többé nem használhat erőszakot.

-6- IX. Szent Lajos eltiltotta a magánharcot és a gyújtogatást, majd egy ordonannce-ában kimondta, hogy a gyilkosok, a gyújtogatók és a nemi erőszak elkövetői nem kaphatnak kegyelmet. 

Az eljárásjog jellemzői:
-3- az eljárás vádrendszerű volt, ami azt jelentette, hogy a bíró hivatalból nem járhatott el. 

-4- jellemző bizonyítási eszközök voltak az eskü és az istenítélet és a párviadal

-5- nem volt fellebbezés, helyette a bírót lehetett bepanaszolni a magasabb hűbérúrnál  

-6- A XIII. századtól

1  fokozatosan elkülönült a polgári és a büntető eljárás,

2  a vádelvet kiszorította a nyomozóelv,

3  megmaradt az istenítélet és a párviadal, de nagyobb szerepet kapott a tanubizonyítás. 

4 kialakult a fellebbezés intézménye





EURÓPAI ALKOTMÁNYTÖRTÉNET

A KÖZÉPKORI ANGLIA

I.

ANGLIA A NORMANN HÓDÍTÁS ELŐTT

A brit szigetek első ismert lakói ibériai népelemek voltak. Krisztus előtt 700 körül a Rajna vidékéről érkező kelta törzsek (walesiek, skótok, írek, britek) telepedtek le.

Krisztus után az első században Róma hódította meg a brit szigeteket, de uralma csak a szigetország egy részére terjedt ki. A római légiók 407-ben kivonultak Britanniából, anélkül hogy értékelhető hatást hagytak volna maguk után.

Az V. században germán törzsek (angolok, szászok és jütök) érkeztek, akik a britek egy részét Wales-be szorították vissza, míg más részük a frank birodalom területén, Bretagne-ban telepedett le.

Az angolszász törzsek által meghódított területen hét királyság (heptarchia) alakult ki: Wessex, Sussex, Essex, Kent, Ostangeln, Mercia, Northunbria. A VIII. században a hét királyságot Wessex királya egyesítette. Az első angolszász uralkodó Egbert, a további jelentősebb angolszász királyok pedig: Alfréd, Kanut és Hitvalló Edward voltak. 

A társadalom tagozódása

1. Nemesség

Ennek két csoportja volt: az előkelők és a szolgáló nemesek. 

A nemesség körében kialakultak a hűbéri viszonyok, mégpedig a láncolatos hűbériség, amelynek a csúcsán a király állt. 

2. Közszabadok

3. Litek (szolgák)

Államszervezet

1. Király

A király választással került a trónra. A választás jogát a witan (az egyházi és a világi előkelők gyűlése) gyakorolta. A választást követte a fölkenés és a koronázás. A koronázást a canterbury-i érsek végezte Kingstonban. A koronázás után a király esküt tett arra, hogy: 

· megtartja a békét,

· megtiltja a jogtalanságokat és a rabságokat,

· az ítélkezés során méltányos lesz.

A király esküjét a nép alattvalói esküje követte.

A király hatalmi pozícióját a primus inter pares jellemezte. (Ennek jellegzetes kifejezője az Artúr király legendájában szereplő kerekasztal.) A király első volt ugyan, hiszen kellett, hogy legyen egy vezető, de nagy hangsúlyt kapott, hogy a király az egyenlők között az első. (A kerekasztalnál mindenki egyenlő szavazattal rendelkezett.) Ez a rendszer azonban azt eredményezte, hogy nem alakult ki erős központi hatalom, sőt anarchia bontakozott ki, amelynek a normann hódítás vetett véget.

2. Witan

Tagjai: a világi és az egyházi előkelők (a püspökök, grófok, őrgrófok és a thanok, azaz a király kíséretét alkotó nemesek).

Évente legalább egyszer ülésezett.

Hatásköre: tanácsadás. 

3. Tisztségviselők

A frank minta szerint alakult. A legfontosabbak:

· kamarás (kincstárnok),

· udvarmester (asztalnok),
· pohárnok,

· lovászmester,

· steallare: ez a tisztség dán mintára alakult ki a XI. századi dán invázió nyomán. A steallare a király első helyettese volt, elsősorban az ítélkezésben és a hadvezetésben helyettesítette a királyt.

· a király papja: a királyi kápolnában működött más klerikusok élén, ő látta el az írásbeli feladatokat.

4. Helyi szervek

A királyság angolszász grófságokra, a brit és skót határterületeken pedig őrgrófságokra tagolódott. Ezek élén a gróf állt, akit a király nevezett ki. A grófságok katonai, gazdasági és közigazgatási egységek voltak. A katonai vezetést a király által kinevezett earldorman végezte, a királyi birtokok igazgatását és a királyi pénzügyeket pedig a scirgeréfa intézte. 

A grófságok század- és tizedkerületekből álltak. A századokkal egy szinten voltak a városok, a települések többsége pedig falu volt. 

A grófságokban évente kétszer, a századokban havonta tartottak közgyűlést, de rendszeresen összehívták a közgyűléseket a városokban és a falvakban is. Ezek a közgyűlések egyrészt bírói fórumok voltak, másrészt közigazgatási feladatokat láttak el. A századgyűléseken a század szabad földbirtokosai és a falvak képviselői vettek részt, a grófsági közgyűlésen pedig a század-, és a városi gyűlések tagjai.

Egyház

A szigetország lakossága a VII. században vette fel a római katolikus kereszténységet. A fő hittérítő Augustunis volt, Nagy Szent Gergely pápa küldötte. 

Kiépült a katolikus egyházszervezet. Itt is érvényesült a „magam egyháza” elve. A püspököket és az érsekeket a király nevezte ki.

II.

ANGLIA A NORMANN HÓDÍTÁS UTÁN

Alkotmánytörténeti szempontból Anglia története a normann hódítással kezdődik. Hódító Vilmos, a francia királysághoz tartozó Normanndia hercege 1066-ban átkelt a csatornán, kb. 1200 fős normann lovagokból álló seregével, s a hastingsi csatában legyőzte az angolszászokat. A csata után a Londonban ülésező csonka witan királlyá választotta. Hódító Vilmos ezt követően erős központi hatalmat épített ki. 

Anglia társadalma a normann hódítás után

A normann hódítás etnikailag nem hozott jelentős változást, hiszen a hódító normannok (germán népcsoport) nem képviseltek nagy létszámot, a társadalom tagozódása sem változott alapvetően, de a hatalmi elit jelentősen átalakult. 

Nemesség

A normannok háttérbe szorították az angol és a szász előkelőket. Azok az angolszász nemesek, akik Hastingsnél és ezt követően fegyveresen harcoltak Hódító Vilmos ellen, elveszítették birtokaikat, akik behódoltak neki, megtarthatták földjeiket. Az angolszászoktól elvett birtokokat a király normann hűbéreseinek adományozta, de nem egy tagban, hanem szétszórva, hogy ezzel is megakadályozza a tartományuraságok kialakulását (miután maga is tartományúr volt eredetileg Franciaországban, tudta, hogy ez mit jelent a királyi hatalom szempontjából). 

A normann hódítást követően nemcsak személyi változások történtek a nemességen belül, de a hűbéri viszonyok is módosultak. Már a normann hódítás előtt kialakult ugyan a hűbériség Angliában, de nem volt egységes és teljes rendszer, ugyanis a hűbériség két oldala, azaz a személyes szolgálat és a birtokadományozás nem kapcsolódott szorosan össze. Ezzel együtt a láncolatos hűbériség nagyjából kialakult. Hódító Vilmos ezt a láncolatos hűbériséget nem rombolta szét, de „felülírta” azt azzal a szabállyal, hogy minden vazallus közvetlenül a királynak tartozik hűséggel és mindenki csak olyan hűbéri köteléket vehet magára, ami nem érinti a király iránti köteles hűséget. Ezt a szabályt az 1086-os Salisbury-i gyűlés fogadta el, amelyre Hódító Vilmos minden szabad birtokost meghívott. Ezzel Angliában kialakult a centrális hűbériség.
A hűbériségen belül három szint alakult ki: 

· király,

· koronavazallusok

· alvazallusok.

A koronavazallusok kb. 600-an voltak, részben világi, részben egyházi nemesek. Ide tartoztak a:

· barones maiores (nagyobb bárók): ezek főleg a normannokból kerültek ki, és nagybirtokokkal rendelkeztek

· barones minores (kisebb bárók): ezek kisebb birtokokkal rendelkező nemesek voltak 

· püspökök, érsekek, apátok, azaz azok az egyháziak, akik birtokaik révén beépültek a hűbéri rendszerbe.

A nemesek jogállása:

· A nagyobb báróknak katonákat kellett állítaniuk a király seregébe. Minden öt hidae (területmértékegység) után egy nehézfegyverzetű lovast, esetenként negyven napra. A katonaállítást szolgálta az alvazallusi intézmény. Az alvazallusok (subtenentes) kb. 8000-en voltak, és a centrális hűbériség következtében a király a koronavazallusokon „átnyúlva” közvetlenül rendelkezhetett velük.

· A nagyobb báróknak a király hívására személyesen meg kellett jelenniük a királyi udvarban.

· A kisebb bárók és az alvazallusok vagyoni helyzete hasonló volt. Együtt katonáskodtak, és ők alkották a grófságok vezető birtokos rétegét. Belőlük alakult ki a XIII. században a lovagi rend. (A nagyobb bárókból lettek a lordok.) 

A lovagi cím a nemesi státusz legalacsonyabb szintje volt. Ha valakinek a jövedelme elérte az évi 20 fontsterlinget, lovagnak számított. Ez azonban sokszor inkább terhet, mint előnyt jelentett az adott személy számára, hiszen a lovagoknak kötelező volt a katonáskodás (ráadásul saját költségükön kellett magukat felfegyverezni). Ezt azonban meg lehetett váltani a pajzspénzzel (scutagium).

· Az angol nemesség soha nem élvezett adómentességet. Az adófizetési kötelezettség szempontjából is döntő jelentőségű volt a Domesday Book, az utolsó ítélet könyve. Ez egy birtokkönyv volt, amely teljes körűen tartalmazta az angol király fennhatósága alá tartozó területek adatait. Elkészítését Hódító Vilmos rendelte el. Az összeírást a király megbízottai végezték, mindig a szomszédos föld hat angolszász és hat normann lakosának esküvel megerősített vallomása alapján. Az összeírást végző megbízottaknak egy tizenkét pontból álló kérdőívet kellett kitölteniük az esküdtek vallomása alapján minden birtokról. A kérdések a birtok méreteire, gazdasági, gazdálkodási viszonyaira, értékére és a birtokból beszedhető jövedelmekre vonatkozott. Az adatok alapján készült el 1086-ban a Domesday Book. Ezt a Salisbury gyűlés elé terjesztették, a gyűlés ezt elfogadta, és ezt követően ez lett a hűbéri szolgáltatások (adófizetés, katonaállítás) mértékének az alapja. (A Domesday Book két kötetes kivonata a mai napig is megvan.)

Papság

Hódító Vilmos az összes püspököt normannokra cserélte ki. Az egyházi főméltóságok beépültek a hűbéri rendszerbe. Hódító Vilmos ragaszkodott a „magam egyháza elvéhez” és ennek megfelelően

· fenntartotta magának a főpapok kinevezésének a jogát,

· királyi engedélyhez kötötte, hogy a Canterbury-i érsek összehívja az angol püspököket

· királyi engedélyhez kötötte a  pápai rendelkezések kihirdetését,

· megtiltotta, hogy a hozzájárulása nélkül a püspökök Rómába utazzanak,

· megtiltotta, hogy a bárókat és a királyi tisztviselőket egyházi büntetéssel sújtsák,

· megengedte viszont, hogy a pápa számára a jövőben is beszedjék a péterfilléreket és, hogy az egyházi ügyekben a püspöki törvényszékek járjanak el.

Hódító Vilmos halála után kibontakozott az angol investitúra harc, amelyet az 1107. évi Westminsteri  Konkordátum zárt le. Eszerint:

· püspökválasztás a kánonjog szerint zajlott, a püspöki gyűrűt és a pásztorbotot a püspöknek az érsek, az érseknek a pápa adta át,

· lemondott a ius spolii-ról, azaz az elhunyt főpapok hagyatékának birtokbavételéről

· a leendő püspök, illetve érsek azonban köteles volt az ún. temporaliakért (az egyházi javakért) hűbéri esküt tenni a királynak, erről oklevelet is kiállítottak. Csak a hűbéri eskü után lehetett felszentelni a püspököt.

Az állam és az egyház viszonyának  újabb rendezésére az 1164. évi Clarendoni Constitutiok-ban került sor. (II. Henrik) Ez elsősorban a privilegium fori-val kapcsolatos. Rendelkezései szerint:

· koronaügyekben (pld. felségsértés) a klerikusokat is királybíróság vonja felelősségre, illetve ha egyházi bíróság jár el, az eljárás során jelen kell lennie egy királyi biztosnak is, s az egyházi bíróság csak a pap bűnössége kérdésében dönthet, a büntetés kiszabása azonban a világi bíróság feladata.

· a pénztartozások miatt előterjesztett keresetek akkor sem tartoznak az egyházi bíróság elé, ha esküvel ígérték meg a tartozás teljesítését, 

· megtiltotta továbbá azt, hogy a király engedélye nélkül bárki Rómába fellebbezzen. 

A Canterbury-i érsek, Thomas Becket mindezt nem volt hajlandó elfogadni, ezért a király kivégeztette. 

Földnélküli János idején a pápa kerekedett felül. A király kénytelen volt elfogadni III. Ince pápa hűbéruraságát 1213-ban. Vállalta évi 1000 fontsterling hűbéradó fizetését a pápának, és a pápa azt is el tudta érni, hogy az angol egyházi méltóságokba híveit nevezhesse ki. 

Polgárság

A középkorban az angol polgárság helyzete hasonló volt, mint a kontinensen. A XI-XIII. században az angliai városok jórészt királyi városok voltak.  Ezek fontosabb jogai:

· bíráskodás joga: a városi bíróságok jártak el a városi polgárok polgári ügyeiben és tettenérés esetén a büntető ügyeiben is,

A városi bíróság látta el a közigazgatási feladatokat is. 

· vásártartási jog:
· firmaburgi joga:  eszerint a városbeli királyi jövedelmeket (pld. bírságok, adók) a város bérbe vehette

· a városok maguk választhatták tisztviselőiket,

· statútum alkotási jog,

· helyi adó kivetésének joga,

· kereskedőtestületek alapításának joga.
A nagybárók királyi engedéllyel maguk is alapíthattak és privilegizálhattak városokat.

Lényeges az angol városfejlődés szempontjából, hogy míg a kontinensen a különböző háborúk gyakran az egyes városok elpusztításával jártak, addig Angliában a városfejlődés és a városi lakosság, a polgárság fejlődése viszonylag zavartalan volt, ami azért jelentős, mert az újkori történelem fő hajtómotora a gazdaság, a városokhoz kapcsolódott alapvetően.

Parasztság

Két rétege alakult ki:

· szabad parasztság (socman)

· jobbágyság (villain)
Államszervezet

A király

A királyt eleinte választották, de a választást elég hamar felváltotta a trónutódlásban az öröklés, bár olyan fajta automatizmus, mint a franciáknál, nem alakult ki. Alapvetően azonban egy-egy dinasztián belül öröklődött a királyi trón.

A trón megszerzésének fontos kelléke volt a koronázás és a felkenés. Ez egyházi szertartás keretében zajlott, a Canterbury-i érsek végezte. A koronát és a koronázási jelvényeket Winchesterben, a kincstárban őrizték. A koronának nagy jelentősége van az angol alkotmánytörténetben, ugyanis az az állami főhatalom szimbólumaként jelent meg . (Az angoloknál a korona már nem egy koronához kötődik, mint nálunk, hiszen nekik egész koronagyűjteményük van.) [korona eszme] 

A koronázást koronázási eskü követte, amelyben a király megígérte a feudális előjogok biztosítását. I. Henrik még egy koronázási chartát is kiadott, ami főleg hűbérjogi rendelkezéseket tartalmazott. 

A király jogköre az államhatalom minden területét átfogta. Kiterjedt a jogalkotásra, a kormányzásra, a bíráskodásra egyaránt. Hódító Vilmos és utódai erős központi királyi hatalmat építettek ki, amelyben nagy szerepe volt a következő tényezőknek:

· birtokokat nem egy tagban, hanem szétszórtan adományozott (így nem alakulhatott ki tartományuraság), 

· centrális hűbériség

· Domesday Book

· „a magam egyháza” elvének érvényesítése.

Curia regis (királyi tanács):

Ennek nem volt komoly közjogi szerepe. Tanácsadó szerepet töltött be a király mellett, de tanácsai a királyra nézve nem voltak kötelezőek. A király közvetlen környezetében lévő előkelők tevődött össze. A curia regis szerepét később átvette a nagytanács, ami a király állandó tanácsa volt, és kormányzati teendők ellátása mellett bíráskodott is. 

Sakktábla kamara

Ez kifejezetten gazdasági szerv volt, a királyi pénzügyekkel foglalkozott, munkájában szakemberek vettek részt. 1156-1863. között működött. A nevét onnan kapta, hogy azt az asztalt, amely mellett a kamara tagjai ültek, egy sakktábla mintájú terítővel takarták le, és itt számoltatták el a sheriffeket. A XIII. sz. elején a sakktábla kamara két ügyosztályra vált szét, a:

· a kincstárra: ez intézte a szorosan vett királyi pénzügyeket, azaz a királyi család pénzügyeivel foglalkozott,

· főszámvevőszék: ez az ország pénzügyeivel foglalkozott. Ez számoltatta el havonta a sheriffeket,

A kamara székhelye Westminster-ben volt. 

Tisztségviselők

Hódító Vilmos után megmaradt a négy germán jellegű udvari tisztségviselő. Később e téren történtek változások. A legjelentősebb tisztségviselők:

· Iusticiarius: ez a királyt helyettesítő bíró volt, aki a király nevében ítélkezett. A királyi udvarban több iusticiarius is lehetett. Közülük az elsőnek és a király általános helyettesének számított Anglia főbírája, a capitalis iusticiarius. A iusticiariusok gyakran egyházi személyek voltak.

· Kancellár: továbbra is az írásbeliséggel járó feladatok tartoztak hozzá, de nem egy esetben a kancellár egyben iusticiarius is volt. 

· Kincstárnok: az udvari pénzügyek intézése volt a feladata. 

Helyi szervek

Megmaradtak a korábbi területi egységek, azaz a grófságok és azon belül a századkerületek, illetve a tizedkerületek. Lényeges különbség azonban a normann hódítás előtti időszakhoz viszonyítva, hogy megszűnt a partikularizmus, és a grófságok a központi igazgatás helyi szerveivé váltak. Élükön a sheriffek álltak. A sheriffet a király nevezte ki, feladatai:

· a királyi jövedelmek beszedése,

· végrehajtotta a király hadba hívó parancsait,

· vezette a grófsági bíróságokat,

· ellátott különböző igazgatási, rendészeti teendőket.

A sheriffeket a királyi udvarból kiküldött: utazó bírák ellenőrizték. Később állandó koronahivatalnokok, coronatorok látták el a sheriffek felügyeletét. Néhány évtized múlva a coronatorok a sheriff alárendeltjeivé váltak, a XIII-XIV. században azonban ismét átalakultak, ekkortól ugyanis a grófsági közgyűlés által választott négy lovagot nevezték coronatornak, akik megint csak a sheriff ellenőrzését látták el. 

A grófság testületi intézménye a grófsági bíróság volt. Ez gyakorlatilag egy közgyűlésnek tekinthető, amelynek tagjai voltak az adott grófság egyházi méltóságai, a lovagok, valamint a királyi falvak és városok képviselői (a falvakat négy-négy, a városokat tizenkét-tizenkét személy képviselte). 

Bíráskodás

· Alsóbíróságok: városi bíróságok, földesúri bíróságok és grófi székek. A grófi székeken a sheriff, vagy a királyi utazó bíró elnökölt. A XII. században megjelent az esküdtszék (jury) intézménye. Az esküdtszék tizenkét tagból állt, tagjait a grófsági közgyűlés tagjaiból választották. Az esküdtséget minden szabad ember köteles volt elfogadni.

· Felsőbíróság: a legfőbb bírói hatalom a királyt illette, a király azonban rendszerint nem személyesen ítélkezett, hanem e feladatokat a curia regis látta el. 

III.

ANGLIA A RENDISÉG KORÁBAN

Rendek

Angliában négy rend alakult ki:

1. Egyházi lordok (peerek): ide tartoztak az egyházi főméltóságok (püspökök, érsekek).

2. Világi lordok (peerek): a világi peereken belül öt fokozat alakult ki:

· herceg (hercegi rangot általában a királyi család tagjai nyertek, mások csak kivételesen),

· őrgróf,

· gróf,

· algróf,

· báró

A világi peerek kiváltságai:

· személyre szóló és örökölhető parlamenti tagság,

· felségsértés és hűtlenség esetén csak velük azonos rangú bírótársakból álló bírói fórum ítélkezhetett.

3. Lovagok (knights): ez a rend a kisebb bárókból és az alvazallusokból jött létre: ennek a rendnek minden olyan szabad ember tagja volt, akinek volt akkora birtoka, ami lehetővé tette a lovagi szolgálatot. Évi 20 fontsterling jövedelem után gyakorlatilag kötelező volt a lovaggá ütés. Egyrészt azért, mert a lovaggá ütésért díjat kellett fizetni a királynak, másrészt azért, mert ez alapján kötelezővé vált a katonai szolgálat.

4. Városok: a városok rendisége a városi kiváltságleveleken alapult. Angliai sajátosság, hogy London kivételével a grófságok kötelékébe tartoztak a városok is, így már a grófsági közgyűléseken (illetve grófsági bíróságokon) kialakult a kapcsolatuk a lovagokkal. 

A rendiség kialakulását tükrözik a rendek és az uralkodók közötti megállapodást tartalmazó alkotmánytörténeti jelentőségű dokumentumok, a Magna Charta Libertatum és Oxfordi Províziók. 

(Az angol alkotmány fejlődésének szakaszai:

1. Magna Charta Libertatum

2. Oxfordi Províziók

3. az angol parlament kialakulása

4. az angol parlament hatáskörének alakulás)

Magna Charta Libertatum

1215

Előzménye: A XIII. sz. elejére meggyengült a királyi hatalom, a különböző társadalmi, gazdasági problémák miatt ugyanakkor egyre fokozódott az elégedetlenség. Ehhez nagyban hozzájárultak a franciaországi háborúk, a mértéktelen adóztatás és a feudális privilégiumok király általi megsértése. Mindehhez hozzájárult, hogy III. Ince pápa Földnélküli Jánost kiközösítette és trónjától is megfosztotta. Földnélküli János ugyan kibékült a pápával, ez azonban a problémáit nem oldotta meg. Franciaországban ugyanis vereséget szenvedett, elveszítette ottani birtokait, s ráadásul a franciaországi háborúban részt nem vett hűbéruraktól a törvényes mértéket jóval meghaladó pajzspénzt követelt. Ekkor a bárók a lovagok, sőt a polgárok támogatásával fegyvert ragadtak. A király nem tudta felvenni a harcot a bárók seregével, és ezért arra kényszerült, hogy elfogadja a lázadók fő követeléseit, és kiadja a Magna Charta Libertatumot. 

A Magna Chartát gyakran párhuzamba állítják a magyar Aranybullával, hiszen mindkettő a király és a vele szemben álló rendek politikai megegyezésének tekinthető. A nagy szabadságlevél az 500-600 éves múltra visszatekinthető hűbériség talaján megszületett megállapodás, az első nagy társadalmi szerződésnek tekinthető.

A Magna Charta legfontosabb rendelkezései: a király vállalta, hogy

· tiszteletben tartja az egyház privilégiumait (ez teljesen természetes, hiszen a keresztény egyház ekkor hatalma csúcsán volt, amit jól mutat pld. a német-római császár canossa járása)

· a scutagiumot és az ún. auxiliumot csak a curia regis jóváhagyásával szab ki (az auxérium olyan adófajta volt, amit akkor kellett fizetni, ha a király legidősebb fiát lovaggá ütötték, vagy legidősebb lánya férjhez ment, vagy ha a királyt kellett a fogságból kiszabadítani)

· a régi mértékre korlátozza az örökösödési illetéket,

· lemond a hűtlenségbe esett alvazallus hűbérbirtokára vonatkozó visszaháramlási jogáról,

· az ingatlanpereket nem vonja királyi bíróság elé  (korábban erre gyakran került sor, ugyanis a per után illetéket kellett fizetni, emellett a feudalizmusban a földbirtok jelentette a gazdasági hatalmat, ezért a király gyakran vonta a királyi bíróságok elé az ingatlanpereket),
· biztosítja a szabad emberek személyes- és birtokszabadságát oly módon, hogy azok törvényes ítélet nélkül nem foghatók el, nem helyezhetők el törvényen kívül, nem száműzhetők és nem foszthatók meg birtokaiktól,

· jogszolgáltatási garancia,  (ez azt jelentette, hogy mindenkinek joga volt arra, hogy vitás ügyét bíróság ítélje meg),

· a kisebb birtokos lovagok érdekeire volt figyelemmel az a cikkely, amely szerint a hűbérestől nem követelhető több szolgálat és fizetség, mint amennyit a szokás már rögzített,

· a polgároknak kedvező cikkely volt privilégiumaik tiszteletben tartása és az egységes súly- és mértékrendszer bevezetése (ez utóbbi csak kísérlet maradt, hiszen Angliában ma sincs egységes súly- és mértékrendszer)

· egy cikkely foglalkozott a villanusokkal, eszerint a villanus bírságolással nem fosztható meg a létfenntartásához szükséges felszereléstől, aminek nagyságát eskü alatt a szomszéd „rendes emberek” állapítják meg,

· ellenállási záradék: ennek az volt a rendeltetése, hogy biztosítsa a Magna Chartában foglaltak király általi betartását. Az ellenállási záradék értelmében felállítottak egy 25 fős bírói tanácsot, amelynek az volt a feladata, hogy ellenőrizze, hogy a király betartja-e a chartában foglaltakat. Ha azt észleli, hogy a király megsérti a chartát, a bizottság választ egy négyfős delegációt. Ennek a delegációnak a feladata az, hogy felszólítsa a királyt a sérelmes helyzet megszüntetésére. A királynak erre 40 nap állt rendelkezésére. Ha a 40 nap alatt a király nem orvosolta a sérelmet, a tanács akár fegyveres erő alkalmazásával is kényszeríthette a királyt a megfelelő intézkedés meghozatalára. Egyetlen korlátozás volt, a király, a királyné és a király gyermekeinek személyét nem érinthették ezek a kényszerintézkedések. 

A 25 fős bírói tanácsnak mindig tagja kellett, hogy legyen London polgármestere. 

Oxfordi províziók (1258):

Sem Földnélküli János, sem utóda III. Henrik nem tartotta be a Magna Charta rendelkezéseit.  Ezért amikor III. Henrik 1258-ban összehívta a bárókat adósságai rendezése céljából, a bárók fegyveresen jelentek meg (ezt a bárói tanácsot nevezték „őrjöngő parlamentnek”), ami azonban még nem tekinthető rendi képviseleti szervnek, hiszen azon csak a főurak vettek részt. A bárók ekkor követeléseiket összefoglalták, amelyet a király oxfordi províziók címen kénytelen volt megerősíteni. Eszerint a királyi hatalom ellenőrzésére különböző testületeket állítottak fel:

· egy 15 tagú államtanácsot, és egy

· 12 tagú bizottságot.

Ez a két testület elsősorban ellenőrzési feladatokat látott el, de bizonyos mérvű kormányzati teendőket is. A 12 tagú bizottság évente 3-szor tanácskozott a 15 tagú államtanáccsal.

- megszerveztek még egy harmadik, egy 24 tagú testületet is, amelynek a hatásköre a segélypénzek engedélyezésére terjedt ki (a király segélyezésére szolgáló segélypénzekre).

Államszervezet

1. A király
A trónbetöltésben alapvetően a primogenitúra elve érvényesült. Továbbra is megmaradt a koronázás, a fölkenés és a koronázási eskü.

Annak ellenére, hogy a trónbetöltésben az öröklés elve érvényesült, a király elmozdítható volt, amelyre két ízben sor is került. A parlament a XIV. században II. Edwárdnak „felmondott”, II. Richárdot pedig lemondotta.

A király kiskorúsága idején a régenstanács gyakorolta a hatalmat. 

2. Államtanács

A testület ezt az elnevezést a későbbiekben kapta a történészektől, a korabeli források csak tanácsként, vagy királyi tanácsként említik. 

Tagjai:
A tanács létszáma 12-22 fő között mozgott. Kvázi hivatalból tag volt az 5 fő tisztviselő, azaz a kancellár, a kincstartó, a királyi titkos pecsét őre, a háznagy és a főlovászmester. A tanács többi tagjait is a király nevezte ki meghatározatlan időre, de a kinevezést bármikor visszavonhatta. A tanács tagjai hivatali esküt tettek, amelyben hűséget, engedelmességet és titoktartást fogadtak. Tevékenységükért fizetést kaptak.

Üléseit a westminsteri kincstári kamarában tartotta.

Hatásköre:

a) közigazgatási ügyek: 

· pénzügyi igazgatás (adójavaslatok megvitatása, elszámolások ellenőrzése),

· a kereskedelem szabályozása,

· az egyházzal kapcsolatok ügyek szabályozása,

· közösségi panaszkérelmek (petitions) intézése: a Közösségek Házából érkező panaszkérelmeket az ún. kérvényátvevők öt csoportba osztották. Egy részüket eleve visszautasították, a többit annak tartalmától függően továbbították a kancellárnak, a kincstartónak, a nagybíráknak és az államtanácsnak (az államtanács elé a királyhoz tartozó ügyek kerülhettek)Az államtanács elé kerülő ügyeket a szakreferensek, később pedig bizottságok készítették elő. A legjelentősebb bizottság a titkos tanács volt, amely a legbizalmasabb ügyekkel foglalkozott.

b) bíráskodás: a legfőbb bírói hatalom továbbra is a királyt illette. A királyhoz fordulhatott bárki, akinek ügyében más bírói fórumok megtagadták az eljárást, vagy aki ragaszkodott ahhoz, hogy ügyében a király ítélkezzék. Az ilyen király elé vitt ügyekben ítélkezett az államtanács.

A tanács elnöke a király volt. Az írásbeli feladatok elvégzéséről a tanács jegyzője gondoskodott. 
A tanács a királynak volt alárendelve, de a parlament is igyekezett ellenőrzése alá vonni.

Ennek eszközei:

· tanácsi szabályzatok: ezek a parlament által hozott határozatok voltak, kiemelendő közülük az a két XV. századi szabályzat, amelyek értelmében a tanácstagokat a parlament nevezte ki és kötelezte őket a királyi adományok ellenőrzésére.

· A királyi tanácsosok felelősségre vonása (impeachment): a XIV. században többször is előfordult, hogy a Közösségek Háza egy-egy tanácsos ellen vádat emelt, akik felett a lordok háza ítélkezett. 

Királyi tisztviselők:

A korábbi tisztségek megmaradtak. A tisztviselők közül kiemelkedett a lordkancellár, akinek jogköre:

· királyi főbíró,

· a királyi oklevelek előkészítése és kiállítása.

A királyi okleveleknek több formája volt:

· pátens (nyílt parancs): ilyen formában rögzítették a birtokadományokat, és a méltóságok adományozását,

· charta: chartába foglalták a területi kiváltságokat és a  hivatalok adományozását, valamint a regálék alóli mentesítéseket,

· zárt levelek: ezek tartalmazták a pénzügyi utasításokat, a parlament összehívását, elnapolását, vagy feloszlatását

Az okleveleket pecséttel kellett ellátni. Ezeknek is több formája volt: nagypecsét, titkos pecsét és kispecsét. Egyes okleveleket a király kézjegyével is el kellett látni.

Parlament

A szó latin eredetű. Tanácskozó testületet jelent. A franciák kezdték először használni a parlament kifejezést. Náluk azonban eredendően bírói fórumokat illettek e névvel (párizsi parlament). 

Az angol parlament előzményei:

1. Grófsági bíróság (közgyűlés): III. Henriktől kezdve a grófsági közgyűlések négy lovagot választottak, akik a királyi udvarban képviselték az egész grófságot. Ők terjesztették a király elé a sheriffek elleni panaszokat és a király nem egyszer bevonta őket a királyi felsőbb bíróságok ítélkezésébe, főleg az adott grófságot érintő ügyekben. A király nem egyszer a városok követeit is meghívta a királyi udvarba, és bevonta őket az adott várost is érintő ügyek megvitatásába.
2. Monfort-parlament: 1264-ben Angliában polgárháború bontakozott ki. Ennek alapja az volt, hogy a király nem tartotta be a Magna Charta rendelkezéseit. Az elégedetlen lovagok Simon de Monfort vezetésével tönkreverték a király és a hozzá hű főurak seregét. Fogságba vetették az uralkodót, annak fivérét és legidősebb fiát, majd egy kilenc tagú régenstanács átvette az ország kormányzását. Ezután Simon de Monfort 1265-ben összehívott egy országos tanácskozást, amelyre meghívta a bárókat és minden grófságból, valamint városból két-két választott követet. Az így összeült országos tanácskozás volt a Monfort parlament.
3. Mintaparlament: 1295-ben I. Edward ismét országos tanácskozást hívott össze, mert szüksége volt anyagi eszközökre a skóciai háború folytatásához és a walesi felkelés leveréséhez. A tanácskozást azért hívták mintaparlamentnek, mert a Monfort-féle parlament mintájára hívta azt össze a király. Meghívta tehát az egyházi és a világi főurakat, valamint a grófságokból és a városokból két-két választott követet. Ettől kezdve a parlament rendszeresen összehívásra került.
 Az angol parlament szervezete: kétkamarás:
1. Lordok Háza (House of Lords): Tagjai az egyházi és a világi főurak, akik a királytól névre szóló meghívót kaptak. A Lordok Háza tagsága négy csoportba tagolható: 

· 21 megyés püspök,

· apátok (ezeket nem hívta meg rendszeresen a király),

· világi főurak (ezek parlamenti tagsága örökletessé vált, azaz ha egyszer egy főurat meghívott a király, őt, vagy halála esetén a fiát is meg kellett a későbbiekben hívnia),

· a királyi tanácsosok (ők voltak az ún. hivatali peerek, akik tisztségüknél fogva kaptak meghívást)

2. Közösségek Háza (közemberek háza) House of Commons: Ennek a tagjai a grófságok és a városok követei voltak. A grófságokat és a városokat a király kollektív meghívóval hívta meg a parlamentbe. A meghívót a király a sheriffnek küldte el. A követek megválasztása a grófsági (városi) közgyűlésen történt. A XV. században került szabályozásra az aktív és a passzív választójog, 

· az aktív választójogot 1430-ban szabályozta egy törvény, amely szerint annak a szabad a földbirtokosnak volt választójoga, aki birtokából legalább évi 40 shilling jövedelmet ért el,

· a passzív választójogot 1445-ben szabályozta egy törvény, amely szerint azt lehetett grófsági követté választani, aki született nemes volt (tehát akinek már az apja is nemes volt).

A városokban vagy a város privilégiumlevele, vagy a város testületi szerve határozta meg az aktív és a passzív választójog feltételeit, ugyancsak úgy, hogy az csak a gazdag polgárokat illette meg.

A parlamentet a király hívta össze. Évente általában egy parlament volt, de előfordult, hogy egy évben többször is ülésezett a parlament, máskor viszont a király évekig nem hívta össze. A király üléseit a király elnapolhatta és fel is oszlathatta a parlamentet. 

A tanácskozás rendje: A két ház külön ülésezett. A rendi korszakban a két ház között alá-, fölérendeltségi viszony volt. A Közösségek Házának ugyanis a legtöbb határozatát fel kellett terjesztenie a Lordok Házához és csak akkor kerülhetett a király elé a határozat, ha azt a Lordok Háza jóváhagyta. A királyt szentesítési jog illette meg.

A Közösségek Háza a királlyal, ill. a lordokkal való viták vezetésére és saját képviseletére szószólót (speaker) választott. A XV. sz-tól a speakert a király is megerősítette. 

A parlament tagjainak jogai.
· a parlament tagjait a parlament székhelyére és onnan haza történő utazásuk során különös büntetőjogi védelem illette,

· immunitás, (ez azonban nem terjed ki a felségsértésre és a béketörésre)

· szólásszabadság

A parlament hatásköre

1. Adómegajánlás: ez a hatásköre azért volt nagyon fontos a parlamentnek, mert a középkorban nem voltak rendszeres állami adók. Az adókat esetenként vetettek ki. 1297-ig a király a birtokkataszter (Domesday Book) alapján becsléssel vetette ki az adókat. Ez volt a tallagium. 1297-ben I. Edward kénytelen volt elfogadni a „tallagium meg nem engedéséről” szóló törvényt, amelynek értelmében az uralkodó a parlament hozzájárulása nélkül nem vethetett ki adót. A király ettől kezdve csak saját uradalmában vethette ki a tallagiumot, de 1340-ben ezt is megtiltotta a parlament. A parlament 1350-től egy-két, legfeljebb három évre szavazott meg vagyonadót. 

2. Törvényhozás: a törvényhozás eredetileg a király kizárólagos joga volt, a parlament törvényhozással kapcsolatos jogköre csak fokozatosan alakult ki:

· kezdetben a parlament törvényhozási kérelmet (petitio) terjesztett a király elé,

· 1384-ben a király elfogadta a közösségek házának azt a petícióját,  miszerint törvény csak petíción alapulhat. A későbbiekben azonban a király nem mondott le a törvénykezdeményezési jogáról,
· VI. Henriktől, a petíció már megfogalmazott törvénytervezetként került a király elé,
· VII. Henriktől a petíciót csak a lordok egyetértésével lehetett a király elé terjeszteni,
· ugyancsak VII. Henrik uralkodása idején született egy ítélet, amely szerint „a törvény olyan ítélet, amelyben a parlament és a korona egyenlő résszel bír”,
Megjegyzendő, hogy a középkorban a törvényhozás nem volt központi kérdés, ugyanis a törvények ebben az időben nem voltak az államélet abszolút irányító normái. A középkor végén emelkedik ki a parlamentnek ez a hatásköre a többi közül, de Angliában a törvényhozás a mai napig nem kapott akkora súlyt, mint a kontinens országaiban, hiszen itt a bíróságokat nem kötelezi a törvény a precedens-rendszer miatt. Csak akkor válik kötelező erejűvé a bíróságok számára egy törvény alkalmazása, hogyha azt már a Legfelsőbb Bíróság alkalmazta, ekkortól ugyanis precedensé válik. (Ezért jelent az angoloknál problémát az EU-normák alkalmazása is.)

3. Bírósági jogkör 

Angliában a parlamentnek ez a jogköre nem vált olyan jelentőssé, mint pld. Franciaországban, itt ugyanis a kúriából kivált felsőbb bíróságok betöltötték ezt a funkciót. Ezzel együtt a parlamentnek is volt bírósági jogköre. Az államéletet, vagy a királyi udvart közelebbről érintő ügyekben ítélkezett. Ítélkezési fórumként elsősorban a Lordok Háza járt el, de az is előfordult, hogy a két ház együtt ítélkezett, mégpedig úgy, hogy a vád joga a Közösségek Házát illette meg, a Lordok Háza pedig ítélkezett. (Angliában ez a bíráskodási funkció a mai napig megmaradt. A Lordok Háza pld. kiemelkedően fontos nemzetbiztonsági ügyekben eljár bírói fórumként.)

Helyi szervek

Grófságok

A helyi igazgatás szervei voltak, élükön továbbra is a sheriff állt. A sheriff királyi tisztviselő volt, akit egy időben a grófsági közgyűlés választott, később a kincstári koronahivatalnokok nevezték ki. 

A grófság fő testülete, szerve: a grófsági gyűlés volt, amelyen részt vehetett minden földbirtokos, akinek legalább évi 40 shilling jövedelme volt. 

A közgyűlés hatásköre:
· a parlament által megajánlott adók kivetése és behajtása, 

· követ-, és tisztviselő választás,

· hadszervezés.

Városok

Ezek rendelkeztek bizonyos mértékű önkormányzattal, de London és az „öt kikötő” kivételével a grófsághoz, a sheriff alárendeltségébe tartoztak. A városi közgyűlések szerepe általában háttérbe szorult, a városon belüli tisztségeket, a város vezetését általában a gazdag polgárság ragadta magához. 

Az ”öt kikötő”: Hastings, Hythe, Sandwich, Romney, Dover. Ezek városszövetséget alkottak, önkormányzattal rendelkeztek, és a király fennhatósága alá tartoztak. 

Faluközösségek: a falvak alapvetően nem rendelkeztek önkormányzattal, földesúri fennhatóság alatt álltak.

Egyházközségek: ezek a plébániák körül alakultak ki, gyakorlatilag a helyi lakosságból szerveződött közösségek. Itt már megfigyelhetők az önkormányzat bizonyos jegyei. Így pld. megszervezték az adományok gyűjtését, az egyházi adók kivetését, beszedését és kezelését.

Bírósági szervezet:

A XIII. századra kialakult az az elv, hogy a király nem csupán a legfőbb bíró, hanem tőle ered mindenki másnak a bíráskodásra vonatkozó jogosultsága. Ennek az elvnek a jegyében a királyi bírói hatalom megerősödött, illetve kiterjesztésre került, egyrészt a Westminsteri felsőbíróságok megszerzésével, másrészt oly módon, hogy a grófságokban megnőtt a királyi utazóbírák és a békebírák szerepe az ítélkezésben.

1. Alsóbíróságok

a) Grófsági bíróságok: ezek eljelentéktelenedtek a rendi korszakban. Egy 1285-ös törvény szerint csak olyan ügyekben járhattak el, ahol a pertárgy értéke nem haladta meg a 40 shillinget. Ezen az értékhatáron annak ellenére nem váltóztattak, hogy a pénz értéke fokozatosan csökkent.

b) Esküdtszék (jury): mint bírói fórum, ebben a korszakban alakult ki több lépcsőben:

· eredetileg a jury nem bíróság volt, hanem bizonyítási eszköz
* II. Henrik egy bírói parancsával arra adott lehetőséget a XII. sz. második felében, hogy birtokjogot érintő kérdésekben a szabad emberek 12 esküdt kihallgatását kérhessék,

* rövidesen azt rendelte el II. Henrik, hogy az utazó bírák minden grófságban századkerületenként 12 és falvanként 4 „derék embert” eskü alatt hallgassanak ki, hogy kik a kerületben a nyilvános gonosztevők (gyilkosok, rablók, tolvajok). Ezt a 12 embert nevezték jurynak, abból adódóan, hogy eskü alatt tettek vallomást.

A jury-t, mint bizonyítási eszközt, mind büntető, mind polgári ügyekben alkalmazták. 

Tagjait a sheriff állította össze. Az esküdtképességet évi 20 shilling jövedelemben állapították meg, majd ezt évi 40 shillingre emelték. 

A fél elvileg nem volt köteles alávetni magát a jury-bizonyításnak, de gyakorlatilag kínzással, tömlöcbevetéssel kényszerítették erre

· A XIV. sz. közepétől a büntető perekben grófságonként intézményesült egy 24 tagú nagyesküdtszék (grand jury), azaz vádjury. Ez képviselte a vádat, véleményét szótöbbséggel alakította ki.

A konkrét ügyben esetenként összeállítottak egy 12 tagú kisesküdtszéket is (petit jury, vagy ítélőjury). Ez ítélkezett, és csak egyhangúlag dönthetett. Az ítélőjury csak a ténybeli valóságot, a verdict-et mondta ki, azaz hogy bűnös-e a vádlott, vagy ártatlan. Az igazságszolgáltatás, azaz a büntetés kiszabása a bíró feladata volt. 

Bíróként a királyi utazó bírák később a király által kinevezett békebírák jártak el. 

Az esküdtbíróságok jelentősebb ügyekben is eljártak.

c) Békebírák

A békebírói intézményt az 1285. évi Winchesteri Statutum hozta létre. A békebírák királyi bírák voltak, a grófságokban, a századokban és a falvakban működtek. A XIV. századtól maga a király nevezte ki őket a grófság birtokosai közül. Egy 1439-ben született törvény szerint csak azt lehetett békebíróvá kinevezni, akinek legalább évi 20 font jövedelme volt.

A békebírák hatásköre eredetileg arra terjed ki, hogy

· elfogják a béketörőket és a királyi utazó bírák elé állítsák őket,

· a XIV. századtól már kisebb jelentőségű ügyekben ítélkezhettek is. Nem volt pontosan elhatárolva a békebírák és az utazó bírák hatásköre, de a békebírák főbenjáró ügyekben soha nem járhattak el,

· a XIV. sz-tól közigazgatási ügyekben is eljártak,

· „rendőrbírói” hatáskörük is fokozatosan bővült,

A békebírák többnyire nem egyesbíróként, hanem két-három tagú tanácsokban jártak el. 

d) Úriszék: ennek a jelentősége sokat csökkent, főleg annak következtében, hogy a jobbágyok közül sokan személyükben szabad bérlőkké (copyholder) váltak, s így már nem tartoztak az úriszék joghatósága alá.
2. Felsőbíróságok

A királyi kúriából a XIII. sz. végétől három királyi felsőbíróság fejlődött ki, amelyek 1873-ig fennmaradtak. Székhelyük Westminsterben volt. Ezek:

a) Kincstári Bíróság: ez a királyi kincstárt érintő polgári ügyekben járt el. 

b) Polgári Bíróság: a királyi kincstárt nem érintő polgári ügyekben járt el. 
c) Királyi Tábla: minden egyéb ügyben eljárt, ami nem tartozott a Kincstári Bíróság és a Polgári Bíróság elé. 
Ezek a bíróságok ún. common law bíróságok voltak. Ez azt jelenti, hogy az ezeken a bíróságokon konkrét jogvitákban született ítéletek a későbbi hasonló tényállású jogvitákban a bírósági döntés alapjául szolgáltak. Azaz ún. precedensek voltak. Lényeges, hogy csak ez a három királyi felsőbíróság volt common law bíróság, az alsóbíróságok által hozott ítéletek nem minősültek precedenseknek. Az angol jogrendszer egyébként a mai napig is precedens rendszer, tehát a korábbi bírói döntéseken alapul az ítélkezés, nem pedig konkrét normákon. Az angoloknak nincsenek is törvénykönyveik.

A XIII. sz-ban kialakult egy önálló bírói fórum: a Kancellári Bíróság . Ez nem a szokásjog alapján ítélkezett, hanem a római kánonjogra épülő eljárás alapján hozta döntéseit, ami éles ellentétben állt a precedens rendszerrel. Ennek a bíróságnak a kialakulása a kancellári tisztségből fejlődött ki. A kancellár a középkori Európában mindenütt a királyi udvari írásbeliség főtisztviselője volt, rendszerint klerikus töltötte be ezt a tisztet. A kancellárok ugyancsak Európa- szerte általában részt vettek a felsőbíráskodásban, ami nemcsak, és nem elsősorban azzal függött össze, hogy ők művelt és írástudó emberek voltak túlnyomórészt, hanem azzal is, hogy a XII. századtól Európában kifejlődött az egyházi bíráskodás, ami szervesen beépült az általános törvénykezési viszonyokba. Az egyházi bíráskodás nemcsak az egyház belső viszonyait érintette, tehát nemcsak a klerikusok ügyeiben döntöttek az egyházi bíróságok, hanem az egész társadalom végeztek iurisdictiot. Ennek az egyházi bíráskodásnak a főtisztviselője általában egy főpap volt (nálunk pld. az esztergomi érsek, az angoloknál a Canterbury-i érsek). Az előzőekből következik, hogy a kancellár, mint egyházi főméltóság nyilván ismerte a római jogi alapokra épülő kánonjogot és ítélkezése során azt alkalmazta is. A kancellári bíróság ítélkezésében a méltányosság is szerepet kapott (szemben a common law bíróságokkal). 

A XIV. században kialakult egy ötödik felsőbíróság, a Csillagkamara Bíróság. Nevét onnan kapta, hogy rendszerint a királyi palota Csillagkamara elnevezésű termében ült össze. Kezdetben hatásköre nem volt szabályozva, így a legkülönbözőbb perekben is eljárt. A feudális abszolutizmus idején ez a bíróság a főleg a politikai természetű bűnügyekben járt el.

IV.

A KÖZÉPKORI ANGLIA JOGRENDSZERE

Az angol jogfejlődés sajátos vonása, hogy - szemben a kontinentális jogrendszerekkel - nem vette át a római jogi alapokat. Bár a római jog a kánonjog részeként Angliában is jelen volt bizonyos mértékig, és voltak is arra irányuló törekvések, hogy a római jogi intézményeket, elveket átültessek a hazai angol jogba, de ezek a törekvések sikertelenek maradtak. A korszak híres angol jogtudósai Vacarius, Glanvill és Bracton is használtak római jogi kifejezéseket, illetve intézményeket tanulmányaikban, a középkori királyi törvényhozás azonban következetesen tilalmazta a római jog oktatását. Angliának a római joggal való merev szembenállását fejezi ki a híres mertoni statutum (1236), amelynek híres mondata szerint: Nolumus mutare leges Angliae [Ruszoly szerint: Nolumus leges Angliae mutare] (Nem kívánjuk Anglia törvényeit megváltoztatni.) A törvények szó itt tágan értendő, az egész angol jogi kultúrát, az angol szokásjogot jelenti. Maga az elv pedig a kánonjoggal, illetve az abban helyet kapó római joggal szemben fogalmazódott meg.

Az angol jogrendszer másik sajátossága, hogy nem érvényesült az osztott tulajdon elve (dominium directum-dominium utile)

Jogforrások

Az angol jogforrásoknak három fő típusa alakult ki:

· a szokásjog

· az aequity és a

· törvény

1. Szokásjog (common law)

A. Közönséges jog (common law):

A common law a ius commune tükörfordítása, de egész mást jelent. 

Az ius commune európa közös joga, amely az újonnan felfedezett római jogot az erre ráépülő kánonjogot, illetve az ezeknek tudományosan ápolt, fejlesztett változatát jelenti. 

A common law a szigetország saját autonóm módon fejlődött szokásjoga, amelynek a ius commune-val semmi kapcsolata nincs. A common law alapvetően angolszász, azaz germán jellegű szokásjog, amelynek egyik sajátos vonása, hogy abban meghatározó jelentőségű a precedens jog. A törvénykezésben tehát nem absztrakt szokásjogi normák alkalmazására került sor, hanem a konkrét jogviták elbírálása során egy korábbi hasonló tényállású ügyben született ítéletet vették alapul a bíróságok döntésük meghozatalakor (érdekesség, hogy a kontinensen a II. Világháborút követően az alkotmánybíróságoknál figyelhető meg egy precedens rendszer, olyan értelemben, hogy nem egy ízben az alkotmánybíróságok a konkrét ügyben hozott döntésük során a saját korábbi döntésükre hivatkoznak. Gyakorlatilag ugyancsak érvényesül bizonyos mértékig precedens rendszer a nemzetközi jogban a választottbírósági ügyekben, valamint a luxemburgi és a strasbourgi bíróság törvénykezésében is)

Az angol common law sajátos vonása, hogy szemben a kontinens absztrakt jellegű szokásjogi normáival, az angol common law ún. esetjog, azaz az előző bírói döntések precedensek tekintélye alapján kifejlődött „bíró alkotta” jog.

Az angol precedens rendszerben a jogi emlékezet 1189-ig, Oroszlánszívű Richárd király trónra lépéséig nyúlik vissza. Ez az az időpont, amíg precedens értékű ítéletekre lehet hivatkozni mind a mai napig. 

Precedens: egy konkrét bírósági ítéletben testet öltő jogi megoldás. 

Precedens-rendszer: korábbi bírói döntések tekintélyén alapuló esetjog.

Precedensnek azonban nem minden bírói ítélet minősült, hanem csak az ún. common law bíróságok által hozott ítéletek, ezek a királyi felsőbíróságok voltak.

B. Writ (a királyi bírói parancsa):

A király, mint a legfőbb bírói hatalom jogosultja a törvénykezési tevékenysége keretében bocsátotta ki ezeket a szokásjogi normákat, amelyek a perjogot és vele az anyagi jogot is befolyásolták. Általában nem maga a király adta ki ezeket a writ-eket, hanem a király nevében a kancellár. A királyi writ-ek típusai:

· az illetékes grófsági sheriff felszólítása, hogy a sheriff keresse meg az alperest, és állíttassa vele helyre az eredeti állapotot, különben az alperest perbe hívják,

· a sheriff felszólítása arra, hogy megbízható és szavahihető emberekből állítson össze jury-t, amely tanúskodik a bizonyítandó tényekről,

· a királyi bíróság elé idéző parancs, evocatio. Tényleges szokásjogi normának ezek a típusú writ-ek tekinthetők. Azért minősülnek jogforrásoknak, mert nem egyszerű idéző parancsok voltak, hanem az idézésen túl a király konkrét jogvita elbírálására vonatkozóan megadta a főbb szempontokat is (a régi római actio-val lehet párhuzamba állítani). 
A writ-ek kiállítása oly módon történt, hogy a királyi bíróság a beérkező panaszokat megvizsgálta, és ha úgy ítélte meg, hogy azoknak van alapja, kiállította a writ-et, ami tartalmazta egyrészt azt, hogy mikor és hol kell megjelenni a feleknek, továbbá az ügy megítélésére vonatkozó szempontokat, és a bizonyítás menetét is megjelölte. A writ-ekben leírt részletes szempontrendszer kötelező volt az eljáró bíróságok számára, így az tulajdonképpen „megelőlegezte” az ügy mikénti eldöntését.

Ha a kérelem ellenére a király, vagy a királyi bíróság nem bocsátotta ki a writ-et, ez gyakorlatilag a követelés elutasítását jelentette.

C. Jogkönyvek

Ezekben részben a precedenseket, részben a writ-eket gyűjtötték össze. A legjelentősebb:

· Ranulf Glanvill :XII. századi udvari főbíró, aki 14 jogkönyvben foglalta össze a királyi writ-eket, különválasztva egymástól a polgári és a büntető jellegű királyi parancsokat,
· Henricus de Bracton: római jogi ismeretekkel is rendelkező XIII. századi jogtudós volt, akinek fő műve a De legibus es consuetudinibus leges Angliae (Anglia törvényeiről és szokásairól) címet viseli. Bracton csaknem 2000 bírói döntést dolgozott fel művében, amely  szerkezetében a római jogi institutio- rendszert követte:
részei:

· personae 

· res

· actiones 


      a mű háromnegyed részét ez utóbbiak, azaz a writ-ek teszik ki.

Bracton használt ugyan római jogi fogalmakat művében, de inkább csak a jog rendszerezéséhez. A gyűjtemény kb. 500 éven át volt nagy hatással a szigetország jogrendszerére, és miután anyaga a common law-ra épült, gyakorlatilag hozzájárult a recepcio megakadályozásához.

- Bracton jogkönyvének mintájára készült a III. században a latin nyelvű fleta és a francia nyelven íródott britton (ezek szerzőit nem ismerjük)

· Year Books (évkönyvek): a XIII. század végétől készültek. Ezekben az évkönyvekben a common law bíróságok rögzítették az ítéleteiket. (Ezek a régi évkönyvek a mai napig megvannak, sőt ez idő szerint is minden évben elkészítik a precedensekből az évkönyveket.) Idővel olyan sok jogeset került rögzítésre a különböző joggyűjteményekben és évkönyvekben, hogy ezek között már a jogászok sem tudtak eligazodni, ezért egy idő után tárgy szerinti kivonatokat készítettek belőlük.

- Thomas Littleton (1481): ő volt az első angol jogtudós, aki a common law-ban testet öltő anyagi jog alapján rendszerezte a jogeseteket, főleg a birtokjog rendszerezése terén vannak nagy érdemei.

2. Aequity (a dián equity volt, de aequity a méltányosság)

Az aequity latin kifejezés, méltányosságot jelent. 

Az aequity a kancellári bíráskodás keretében kifejlődött jogforrás, amely alapvetően a kánonjogra, illetve a kánonjogban rejlő római jogra épült. 

Sajátos vonása az angol törvénykezésnek, hogy egymás mellett konkuráló bírói fórumokként alakultak ki a common law bíróságok és a kancellári bíróságok. A kancellári bíróságok az inkvizitórius (nyomozó) elv alapján folytatták le az eléjük kerülő ügyekben az eljárást, azaz próbálták kideríteni a tényállást bizonyítási eljárás lefolytatásával. A tényállás megállapítását követően a döntést a kánonjog szabályai alapján hozták meg. 

A két típusú bírósági fórum azért konkurálhatott egymással, mert nem voltak elkülönítve a hatáskörök, így a konkrét jogvitával a felek választásuk szerint fordulhattak a kancellári bírósághoz, vagy egy common law bírósághoz is. 

A kancellári bíróságok által hozott ítéletek is precedens értékűek lettek, de nem váltak a common law bíróságok által alkalmazott precedens rendszer részévé. A precedens jellegük abban nyilvánult meg, hogy a kancellári bíróság egy korábbi ügyben hozott határozatát egy későbbi ügyben is alapul vehette a döntésénél. Szerkezetét tekintve tehát a kancellári bíróság is közeledett a common law bíráskodáshoz. Az eljárás során azonban megmaradt az a lényeges különbség, hogy a kancellári bíróságokon a bizonyítás szabályai az inkvizitórius elv alapján alakultak, a döntést illetően viszont lehetett hivatkozni a kancellári bíróságnak egy korábbi döntésére. 

A kancellári bíráskodás a XIII-XV. századig tartott, ezután megszűnt. 

A kancellári bíróság által alkalmazott jogot azért illették az aequity kifejezéssel, mert

· olyan vitás ügyekben is lehetett a kancellári bírósághoz fordulni, amelyekre a megmerevedett common law nem igazán kínált megoldást, másrészt

· a kancellári bíróság az inkvizitórius eljárással az igazság kiderítésére törekedett és a bepanaszoltat a „jóhiszeműség”, továbbá a „tisztesség” szabályainak a betartására kötelezte. 

3. Törvény (statute)

A törvény Angliában is a király által kibocsátott jogforrás volt, amely a jövőre nézve kívánta szabályozni az egyes társadalmi és egyéb viszonyokat (szemben a szokásjoggal, amely a múltba néz vissza).

Az angol törvényekre többféle elnevezés született:

· charta (ez a bullának feleltethető meg, ünnepélyes formában kiadott kiváltságlevél)

· assize: a bírói tanács ünnepélyes üléseiről kibocsátott jogforrás

· petition: ez a forma a parlament megjelenéséhez kapcsolódik. Petition-nak nevezték azokat a parlament által megfogalmazott kérvényeket, amelyeket a parlament az uralkodóhoz intézett, kérve benne valamilyen törvény kibocsátását. Idővel ezek a petition-ok már pontosan, szövegszerűen tartalmazták, hogy a parlament mit kér a királytól. 

· bill: a parlament pontosan megszövegezett törvényjavaslata, amelyen a király már nem változtathatott, vagy szentesítette azt, vagy elvetette.

A király és a parlament közötti küzdelemben a bill azt a jogtörténeti állapotot tükrözi, amikor kb. egyensúlyi állapot van közöttük. 

· act: a dicsőséges forradalom után a parlament szerepe túlsúlyossá vált az uralkodóhoz viszonyítva. Ekkortól a törvényeket a parlament alkotta, az uralkodónak csak annyi szerepe maradt, hogy azt szentesítse (aláírja),

1730. körül fordult elő utoljára, hogy az uralkodó nem szentesített egy törvényt. 

Lényeges, hogy az act alkalmazása nem kötelező a bíróságok számára, csak akkor, ha a királyi felsőbíróság már alkalmazza azt, de ebben az esetben is azért, mert a felsőbíróság általi alkalmazás eredményeként a precedens jog részévé válik.

· ordinance: királyi rendelet. Ez a király által személyesen kibocsátott jogforrás, amelybe a parlamentnek már nem volt beleszólási joga. 

Az angol birtokjog:

A normann hódítás előtt a földbirtok három fajtája alakult ki:

1. Folkland: Ősi nemzetségi birtok. Itt a magántulajdonosi jelleg még nem dominált, a nemzetség egészét illette meg közös jogosultság az adott földbirtok vonatkozásában. Ez egy közösségi tulajdonforma, de nem a római jogi értelemben vett közös tulajdont. 

2. Bookland: Királyi adománybirtok. Ezek jellegzetessége, hogy elidegeníthetőek voltak a megadományozott részéről.

3. Laenland: Ez már tipikus hűbérbirtok volt, amelyet rendszerint különböző szolgáltatások és korlátozások terheltek. A korlátozás vonatkozhatott arra, hogy csak időleges adomány volt (meghatározott idő után vissza kellett azt szolgáltatni a királynak), illetőleg a vazallus rendelkezési joga volt sok esetben korlátozott.

Az angol birtokjog jellemzői a normann hódítás után:
· A normann hódítás gyökeres változást hozott az angol birtokrendszerben, Hódító Vilmos ugyanis kijelentette, hogy minden ingatlan királyi birtok. A folkland-eket ezt követően teljesen felszámolták, úgyhogy minden ingatlan királyi, vagy hűbérbirtokká vált. 

· A XII. sz. végéig az ősi birtok elidegenítéséhez szükség volt a családtagok hozzájárulására és az ősi birtokon az örökösök egyenlően osztoztak.

· A XIII. sz. elejétől megszűnt ez a családi-rokonsági kötöttség, már nem tettek különbséget ősi és szerzett vagyon között és az egyenlő osztályrész öröklésének az elvét felváltotta az elsőszülöttségi öröklés (primogenitúra). Mindez azzal is összefüggött, hogy csak így lehetett biztosítani az egyre növekvő katonai és földesúri terhek viselését.

· Az 1290-ben született Quia emptores kezdetű törvény lehetővé tette a hűbérbirtok elidegenítését is, de azzal a kötöttséggel, hogy az új tulajdonos köteles teljesíteni a hűbéri szolgálatokat. 

· 1297-ben született a holtkézi törvény, amely tiltotta az egyházi ingatlanok elidegenítését, de ez alól a király időnként mentességet adott, úgyhogy idővel az egyházi birtokok is elidegeníthetővé váltak.

· Bizonyos kivételektől eltekintve általánossá vált a birtokokkal való szabad rendelkezés.

· Az angol jogban nem vált elfogadottá az „osztott tulajdon” elmélete, ami annyira jellemző a francia és a német feudális földbirtokjogra. Az angol jogfelfogás szerint ugyanis mind a hűbérúr, mind a vazallus teljes tulajdonos, a hűbérúr a „testetlen” jogot, a vazallus a valóságos birtokot mondhatja a magáénak.
Az angol hűbérbirtok:

Angliában háromfokozatú hűbéri rendszer alakult ki: A király, a királynak közvetlenül alárendelt koronavazallusok és az alvazallusok, akik azonban közvetlenül is hűséggel tartoztak az uralkodónak. Rajtuk kívül azonban más szabad emberek is teljesíthettek fegyveres szolgálatot. E hűbéri rendszer dologi oldala volt a hűbérbirtok, aminek különböző fajtái alakultak ki:

· Lovagi hűbér: ennél a formánál a vazallusnak részben katonai, részben vagyoni kötelezettségei vannak a hűbérúr irányában (a vagyoni kötelezettségek pld. a házassági és az öröklési illeték, különböző alkalmakkor ajándékok). A vazallus hűtlensége, vagy magszakadása esetén a hűbérúrra szállt vissza a birtok.

· Egyházi hűbér (alamizsnabirtok): Az egyháziak a nekik adományozott birtokokért az adománylevél rendelkezéseinek megfelelő szolgáltatásokkal tartoztak. Ezek különféle vagyoni szolgáltatások voltak.

· Szabad paraszti hűbér (socage): A szabad parasztot a földbirtok fejében meghatározott pénzjáradék és egyéb szolgáltatás terhelte. Ezen felül a földesúr bírói joghatósága is kiterjedt rá. (Kialakult olyan nézet, hogy Angliában a hűbériség az egész társadalomra kiterjedt. Bár ezt mások vitatják, az tény, hogy Angliában az a szélsőségesen kiszolgáltatott állapot, mint ami a kontinensen élő jobbágyokat jellemezte, nem alakult ki.)

· Városi hűbér (burgage): a városi polgárok az ingatlanaik után pénzszolgáltatással tartoztak.

· Úrbéres parasztbirtok (villeinage): ezek birtokosai olyan parasztok voltak, akikre a szabad parasztokénál jóval súlyosabb terhek nehezedtek. A XV. században ezek bérbirtokká váltak (copyhold).
A jobbágyság megszűnése 

Az ún. bekerítésekkel kapcsolatos, amelyek során a jobbágyságot egyrészt megfosztották a földjétől, másrészt egy részük szabad bérlővé vált. Ennek fő lépcsői: 

· mertoni statutum (1236): eszerint a földesúr jogosan hasíthatott ki magának részt a közösségi földekből addig a mértékig, ameddig a parasztok állatainak elegendő legelője maradt.

· a II. westminsteri statutum (1285): eszerint, ha a jobbágy két évig elmulasztja kötelezettségeit, a földesúr lefoglalhatja a vagyonát, s földjét visszaveheti. 

· „mile end program” (1381): a Wat Tyler vezette parasztfelkelés programja volt, amelyet a király is elfogadott. Ez jogilag megszüntette a jobbágyviszonyt, megszűnt ezzel a paraszt robotkötelezettsége, és ún. másolati birtokossá (copyholder) vált, birtoka pedig másolati birtokká (copyhold). Az elnevezés onnan származik, hogy innentől kezdve a földbirtokosnak egy nyilvántartó könyvet (Telekkönyvet) kellett vezetnie, és ebbe be kellett jegyezni, hogy melyik területet melyik család, illetve copyholder használja és rögzíteni kellet az általa teljesítendő szolgáltatásokat is. Ebből a bejegyzésből kapott egy másolatot a paraszt, amivel igazolni tudta birtoklási jogát. 

Hadügy:

A hadsereg főparancsnoka a lovászmester volt, később a marsall. A marsallnak önálló bírói fóruma volt. A királyi kúriából kivált lovagi bíróság, amely polgári és büntető ügyekben is eljárt. A hadsereg alapja a szabad birtokosok katonaállítási kötelezettsége volt. 

A százéves háborúban megjelentek a zsoldos csapatok, amelyeket a lovagok állítottak ki a királlyal kötött szerződések szerint.

Pénzügyek:

A királyi kincstár jövedelemforrásai:
· rendes jövedelem:

-     a királyi birtokokból származó jövedelmek, az ún. „dánpénzek”, 

· a bírságok, 

· a visszaháramlott birtokok jövedelmei,

· és a vámok

· rendkívüli jövedelmek: a scutagiumot, és az auxiliumot felváltotta az általános vagyonadó, később új adónemekkel is próbálkoztak, mint a jobbágyokra kivetett fejadó és garasadó. Majd megjelent az általános háztartási adó és a lovagbirtokokra kivetett földadó.

Egyház:

Az angol uralkodók a XIII. sz-tól kezdve fokozatosan igyekeztek függetlenedni a pápától és kiépíteni az angol államegyházat. Ennek érdekében az angol királyok 

· felléptek a pápai preventio és reservatio ellen (azaz, hogy az egyházi főméltóságokat a pápa nevezhesse ki),

· tiltották, hogy a főpapi kinevezésekkel szemben a pápához forduljanak jogorvoslatért, akik azt sérelmesnek érezték,

· szabályozták az egyházi közigazgatást,

· hivatkoztak a patrónusi jogokra. Ennek az volt a lényege, hogy az egyházi javak a patrónus, azaz a király, vagy valamely nagyúr földtulajdonában álltak. A pápa azokkal, mint ún. temporáliákkal nem rendelkezhetett, rájuk pápai adót nem vethetett ki, és Angliából ki nem vihette. Amennyiben a pápa ezeket a jogokat megsértette, az adott vagyontárgy visszaszállt a patrónusra.

· A XV. századra kialakult az a gyakorlat, hogy ha megüresedett egy püspöki hely, a király megnevezte a jelöltjét, majd felszólította az illetékes káptalant a választásra, és írt a pápának kérve őt arra, hogy a provízióját az adott jelöltre gyakorolja. A pápa ezt általában el is fogadta. 

· az 1217. évi egyházi charta a holtkéz miatt tilalmazta az egyházi testületekre ingatlanok átruházását,

· a pápa az őt megillető adók (péter-fillérek, a keresztes hadjáratok pénzelésére szolgáló pápai tized és a Földnélküli János által vállalt hűbéradó) beszedésére kollektorokat (adófelügyelőket) küldött, ezek azonban a XIV. sz. közepétől csak úgy végezhették tevékenységüket, ha a királynak, majd később, ha a parlamentnek esküt tettek.

Az alsópapság nem kívánt részt venni a parlament alsóházának munkájában, arra viszont hajlandóak voltak, hogy külön rendi gyűléseken vegyenek részt, és itt fogadjanak el adómegajánlást. Ezek a külön rendi gyűlések voltak a convocatio-k. Idővel ezek convocatio-k is kétkamarássá váltak. A felsőházban voltak az egyházi főméltóságok, az alsóházban pedig az alsópapság követei. A convocatio-k a királynak történő adómegszavazás fejében elnyerték, illetőleg megtartották az egyházi törvényhozás jogát. 

Büntetőjog:

A nemzetségi vérbosszú és a jóvátétel már a normann hódítást megelőzően kezdett visszaszorulni, majd a normann hódítást követően egyre bővült azoknak a bűncselekményeknek a köre, amelyekben tilos volt a magánosok közötti megtorlás és ehelyett a bíróság járhatott el. Az ilyen bűncselekményeknek két nagy csoportja volt: a hűtlenség és a hatalmaskodás. 

Perjog:

Az angol per alapvető intézménye a writ volt, amely meghatározta a bírói döntés előfeltételeit. A felperes számára az eljárás csak akkor járt sikerrel, ha a tetszés szerint kiválasztható, már meglévő writ-ek közül megvásárolta az ő esetére illőt. A felperesnek a writ kiválasztásakor nagyon gondosan kellett eljárnia, mert ha a keresete csak egy kicsit is eltért a megvásárolt writ-től, akkor ez azzal járt, hogy elveszítette a pert. 



Kánonjog

Az egyház: azon hívek közössége, akiket a közösség vallása és a közös szentségek használata egybeköt törvényes lelkipásztorok vezetése alatt.  (Bellani bíboros XVII.sz.)  A  XX. századi Murdorf megfogalmazása szerint az egyház hierarchikus rendben élők újisten népe, amelynek feladata isten országának megteremtése a Földön.

Münzer Tamás és Luther megfogalmazása hasonló, mint Bellani bíborosé, náluk is fogalmi elem a közös hit vallása és a szentségek használata. Egyház csak a keresztény vallásban található.

Egyházjog (kánonjog): a hierarchikusan felépülő keresztény egyházak szervezetének felépítését és működését, valamint az egyház tagjainak egymás közötti viszonyait szabályozó normák összessége.  Más megfogalmazással az egyházjog egy illetékes egyházi hatóságtól egy megfelelő közösség számára adott, az egyháztagoknak az egyházzal való viszonyát szabályozó normák összessége. Ez a jog az egyházak belső életét szabályozza. Az állam és az egyház kapcsolata nem tartozik bele a kánonjogba.

 A kánon szó zsinórt, mértéket mérőrudat, pálcát, szabályt jelent, a kánonjog tehát a mértékadó szabályok összessége. A IV. századtól a zsinatokon (egyházfői tanácskozások) elfogadott és kibocsátott fegyelmi törvényeket értették kánon alatt.

Eredetileg a kánonjog az egységesnek tekintett keresztény egyház egységes joga volt. Az egyházszakadások következtében (ide értve egyrészt a nagy egyházszakadást 1054-ben, amelynek során kettévált a nyugati és a keleti keresztény egyház, másrészt a reformáció során létrejött protestáns egyházak leválását a római katolikus egyházról) azonban az egyházjog egysége is megszűnt s a keresztény egyházak (római katolikus, görög keleti, evangelikus, baptista, református stb,) mindegyikének kialakult a maga  egyházjoga. Az egyházi jog tekintetében a római katolikus egyház joga képviseli a folytonosságot, ezért szűkebb értelemben kánonjog alatt a római katolikus egyház jogát értjük.

Az egyházjog sajátossága, hogy - szemben a mai modern világi jogrendszerekkel, amelyek deklarálják a jogegyenlőséget,- itt a jogegyenlőség nem érvényesül. Az egyházjog különbséget tesz a klerikusok és a világi egyháztagok között. A klerikusok több joggal rendelkeznek, pl. misét tarthatnak.

Az egyházjognak két fő része van: 

-1- normatív szabályok, azaz a pozitív jog, a ius cannonicum: ezek azonban csak lelki kényszer útján érvényesíthetők (szemben a világi normákkal, amelyek betartását  az állam szervei segítségével kikényszeríti)

-2- ius divinum (isteni jog) Ez hasonlít bizonyos szempontból a természetjoghoz. A természetjog az embert megillető alapvető jogokat jelenti, mint pl. az élethez, fajfenntartáshoz, vagy a személyes szabadsághoz való jog. Ezeket a jogokat az egyházjog is elismeri azzal, hogy Istentől származónak tekinti őket. Ezért az egyház azt tartja, hogy ezek a jogok csak jók lehetnek, az ember javát, ill. a fő célnak, az üdvözülésnek az elérését szolgálják, az egyház pedig elősegíti ennek a végső célnak az elérését többek között a normatív szabályai révén. Pl. a  fajfenntartási jog mindenkit megillető Istentől származó jog, amely jogot az egyházi jog törvényekre lebont, s ezek a törvények alkotják a házassági jogot. 

Az egyházjog struktúrája.

1. pápai törvény: egyházi hatóságok által adott, kellően kihirdetett, általános, önálló, tartós cselekvési szabály. (ezek a fogalmi elemek minden jogszabályra irányadóak) Formái:

-2- bulla: pergamenre írt, fémpecsétes oklevél. ( A pergament a vemhes bárányból kivett magzat bőréből készítették, hogy kellően vékony legyen, a fémpecsétek nagy része pedig ólompecsét volt. De lehetett pl. aranyból is, ezért nevezik II. András bulláját aranybullának)

-3- kirográf: a pápa és a bíboros testület öt tagja által aláírt törvény, ami nem

     lett pecséttel ellátva.
2. statutum: ezek egyéb normák, pl. határozatok, rendtartások, amelyek, lehetnek egy nagyobb egyházi igazgatási egység (pl. püspökség) határozatai, de közösségi szintű határozatok is.   

3. szokásjog: (consuetudo) 

A kánonjog forrásai: 

1. Biblia:  Ó- és Újszövetség, valamint a katolikusoknál az Apostolok cselekedetei (a protestáns bibliának ezek nem részei, amit azzal indokolnak, hogy ezek nem isteni eredetű írások)

2. Zsinati határozatok (constitutio-k) : ezek lehettek egyetemes és nemzeti zsinatok határozatai
3. Pápai törvények: ezek főleg a nagy nyugati egyházszakadás után váltak jelentősekké. A pápai törvényeket decretalisoknak nevezzük, az ezekkel foglalkozó tudományt pedig dekretalisztikának.

4. királyi (császári törvények): különösen a frank capitulárék.

5. római jog: A korai középkorban kialakult elv szerint: ecclesia vivit lege Romana  (az egyház a római jog szerint él). Ennek az elvnek az volt az alapja, hogy a római katolikus egyház úgy tekintett magára, mint a római birodalmi gondolat hordozójára és átmentőjére.. A kánonjog számos római jogi intézményt átvett.  PL.azt a germán jogfelfogással szöges ellentétben álló jogelvet, hogy a házasságot a házasfelek szabad elhatározása, megegyezése hozza létre. Emellett a kánonjogra nagy hatással volt a  római perjog is. 

A kánonjog hatálya:

1. személyi hatrály:

- privilégium fori: eszerint egyházi személy felett csak egyházi bíróság ítélkezhet. Az egyházi bíróságok voltak a szentszékek, a pápai, az érseki és a püspöki szentszékek. Ez azt jelentette, hogy elsősorban akkor járt el a szentszék a klerikus magánjogi ügyében, ha az a perben alperesi pozícióban szerepelt. DE ekkor se mindig. Az egyházi bíróság megtagadhatta pl. a kereskedelmi üzletekbe bonyolódott klerikus ellen eljárás lefolytatását, s  az egyháziak ingatlanra vonatkozó ügyeiben csak a világi bíróság járhatott el. Felperesként pedig az egyházi személyek is felléphettek világi bíróság előtt.

- nyomorúságos személyek és a nők ügyei, különösen akkor, ha a világi bíróság megtagadta tőlük a jogsegélyt. (Nyomorúságos személyeknek azok minősültek, akik nem rendelkeztek jogokkal. Pl. koldusok, zenészek, színészek, táncosok.

2. tárgyi hatály: azok az ügyek, amelyek tárgyuk, témájuk alapján tartoztak az egyházjog körébe. Ezek:

- a kizárólag lelki jellegű ügyek

- az egyházi, lelki ügyekkel kapcsolatos ügyek, pl. eljegyzési, hozomány, státus- és végrendeleti ügyek, tizedviták

Az egyházjog története szempontjából fontos mozzanatok:  

1. A troullosi zsinat 692-ben (Ezzel zárul le a kánonjogi Ókor).  Ezt a császár hívta össze Konstantinápolyban. (A nevét a császári palotának arról a körterméről kapta, ahol a tanácskozást folytatták.) Innen indult el az a folyamat, ami 1054-ben a keleti és a nyugati egyház szétválásához vezetett.

2. Kánonjogi gyűjtemények

a./ sintagma canonum – szokásjogi gyűjtemény, keleten készült Milétoszban.

b./ collectio dionysiana- a IV-V században nyugaton készült szokásjogi gyűjtemény, amelynek összeállítója Dionysius Exiguus, aki arról is nevezetes, hogy ő tőle ered a mai időszámítás, amelnyek kezdete Jézus születése.

c./ Concordia dicordantium canonum 1140 körül – készítője Gratianus bolognai jogtudós, akiről a gyűjtemény később a Decretum Gratiani elnevezést kapta, bár soha nem emelkedett törvényi szintre. Ez a gyűjtemény tartalmazta az eredeti és apokrif (hamis) pápai és zsinati törvényeket, továbbá egyházi szokásjogot is. A gyűjteményt mérföldkőnek tekintik az egyházjog történetében. Jellemző rá a 

- dialektika és a skolasztika, továbbá

- az általánosítás és az  elvonatkoztatás: 

az egyes normákat ui. nemcsak összegyűjtötte Gratiani, hanem össze is vetette azokat egymással, és azokat a normákat, amelyek nem egyeztek a törvény szellemével, kihagyta a gyűjteményből.

Fontos a kánonjog fejlődése szempontjából, hogy Gratiani művét, a Bibliát és a Iustianusi kodifikációt is elkezdik glosszálni.

Aquinói Szent Tamás 6 kötetben gyűjti össze az addigi glosszákat.

d./ summák: ezek az a glosszagyűjtemények eléírt bevezetők (a későbbi monográfiák elődei) Jeles tudósok készítették őket, pl. Aldo és Bartolus

e./ hivatalos egyházi törvénygyűjtemények: a pápai és a zsinati törvényeke, dekrétumok gyűjteménye, amelyeket valamely pápa adott ki. Ezek közül a legjelentősebbek:

- Liber extra 1234 : ezt IX Gergely pápa adta ki, összeállítója Raymund de Penafort Bolognában és Párizsban is tevékenykedő jogtudós. A mű jelentősége, hogy az egyházi joganyagot témák szerint állítja össze. 5 könyvben: - iudex – a bíró tevékenységével és a bíróság                                                                                           

                     működésével kapcsolatos törvényeket tartalmazza

                  - iudicium – (ítélet) a perjogot tartalmazza

                  - clerus (papság) – az egyház szervezetére vonatkozó szabályokat 

                     tartalmazza  és a papság személyi jogát

                  - sponsalia – házassági jog

                  - crimen (büntetőjog) – sajátossága, hogy más jellegű. mint a 

                     civiljog, jellemző rá a tilalom, az interdictum, szankciói a 

                     kiközösítés (communicatio), amelnyek enyhébb formája, az 

                     egyházi szolgáltatások igénybevételének tilalma, a súlyosabb 

                     pedig az egyház tagságából való kizárás.

-4- Liber sextus 1298 (azért sextus, mert közte és a Liber extra között kiadtak 4 törvénygyűjteményt, de ezek nem olyan jelentősek) Ezt VIII. Bonifác pápa adta ki

-5- Clementinae 1317 ezeket V. Kelemen pápa adta ki
-6- XXII. János pápa által kiadott gyűjtemény a XIV. század közepén. 
-7- Extravagantes communes

-8- Corpus iuris canonici 1580-82 Ez a római katolikus egyházjog hivatalos gyűjteménye 1917-ig hatályban marad. (Gyűjtemények továbbra is készültek. pl. a tiltott könyvek jegyzéke azaz index). Ez a középkor nagy kánonjogi gyűjteménye, amely felhasználja Gratianus munkáját és a többi kánonjogi gyűjteményt is.  Tehát 6 részből áll: Decretum Gratiani, Liber Extra, Liber Sextus, Clementinae, XXII. János pápa gyűjteménye és az Extravagantes communes 
-9- Codex iuris canonici 1917 Ezt XV. Benedek pápa hirdette ki. Ez az első kánonjogi kódex, a pandektisták munkái alapján keletkezett. 5 részből áll:
                                         - általános rész

                                         - személyi jog

                                         - dologi jog

                                         - perjog

                                         - ügyleti jog

A probléma az volt ezzel a kódexszel, hogy az addigi gyűjteményeket vette alapul, ami még nem lett volna baj, de nem vette figyelembe, hogy a korábbi gyűjteményekben található szabályok keletkezése óta már lényeges változások következtek be a társadalmi életben, a társadalom már túljutott azon a szakaszon, amelyet a kódex normái szabályoztak. Ezek a normák még az ún. „falusi Európára” lettek megalkotva, időközben azonban. hatalmas városok keletkeztek, súlyos szociális problémák jelentkeztek. A kódex sok szabályát ezért egyszerűen nem lehetett alkalmazni. Ezért a 2. vatikáni zsinat (1963-64) elrendeli egy új kánonjogi kódex kidolgozását XXIII. János reformpápa kezdeményezésére. Ez lett a

      -   2. kánonjogi kódex 1983,  amit II. János Pál pápa hirdetett ki.

           Ez a kódex már igazodik az egyház aktuális feladataihoz, a jelenlegi

           viszonyokhoz. Részei: - általános szabályok

                                                - Isten népe ( a személyek és az egyház

                                                   alkotmányjoga)

                                                - az egyház tanító feladata

                                                - az egyház megszentelő feladata

                                                - az egyház anyagi javai

                                                - perjog

                                                - büntetőjog

                                                - a kánonjogtudomány egyes területei

            Ez a kódex ma is hatályos, pápai engedéllyel lehet lefordítani. (Magyar

            nyelvre Erdő Péter bíboros fordította le)

A katolikus egyház szervezete

A katolikus egyház hierarchikus felépítésű, azaz felülről lefelé szerveződik.

Élén a pápa áll a püspökök testületével. Ez a katolikus egyház legfőbb hatalmi szerve.

A pápa nem primus inter pares, hanem monarcha. (Megteheti pl. azt, hogy közvetlen paranccsal a pápai udvarba rendel szolgálatra egy papot anélkül, hogy ehhez szükség lenne az érintett püspök hozzájárulására.)

A pápa egyúttal a vatikáni állam feje.

Sajátos joga a pápai csalhatatlanság, ami azt jelenti, hogy a pápai kinyilatkoztatások elfogadása kötelező.

Neve: többféle, szentséges atya, őszentsége, Krisztus szolgáinak a szolgája, Róma püspöke.

A pápaválasztásnak külön szabályai vannak, amelyeket 1975-ben adtak ki.

Ha üres a pápai szék, nem lehet egyházjogi törvényt hozni, és püspököt sem lehet kinevezni. Ennek az az indoka, hogy megmaradjon a stabilitás.

A pápai udvar intézményei

1. hivatalok:

a) államtitkárság: élén a bíboros államtitkár áll. 2 részből áll:

- általános ügyek titkársága: minden olyan ügyet itt intéznek, ami nem

                                                          tartozik valamely szakhivatalhoz.

        - állami kapcsolatok titkársága: ide tartoznak a külügyek

b) congregatiok: ezek a bíborosok különböző testületei. Élükön egy-egy  bíboros áll, s a tagjai is bíborosok. Ezek az egyház legfontosabb döntéseit hozó testületi  szervek, külön hivatallal rendelkeznek (a dikasztériumokhoz  lehetne hasonlítani őket.). A legfontosabb congregatiok:

- Hittani Congregatio: ez a hit, a teológia legfontosabb kérdéseivel

      foglalkozik
- Keleti Egyházak Congregatioja  (A keleti egyházak csak rítusban, azaz istentsiteleti szokásban különböznek a nyugatitól)

- Clerus Congregatio: ez a papság ügyeivel fogalalkozik

- Megszentelt Élet Congregatioja: ez a szerzetesrendekkel foglalkozik

- Istentisztelettel és szentségekkel foglalkozó Congregatio 

- A népek evangelizációjával foglalkozó Congregatio: Ez a misszionáriusi tevékenységgel foglalkozik. Ma már Európa is missziós terület, mivel a lakosság nagyon eltávolodott az egyháztól (Magyarország lakosságának 40%-a nincs megkeresztelve).  

c) szertartások hivatala: 

2. bíborosok:  Kezdetben kardinálisoknak hívták őket, s Róma papságának azok a mérvadó személyiségei voltak, akiket a pápa tanácsadásra vett igénybe. 1159-ben a bíborosok megszerezték a tanácsadói szerep mellett a pápaválasztás jogát. (II. Miklós) Ezt megelőzően a császárok erősen befolyásolták a pápaválasztást. Ez ellen lépett fel többek között VII. Gergely pápa. Eredetileg 70 bíboros volt, most 120. A pápaválasztáson azonban csak a 80 év alatti bíborosok vehetnek részt. (80 éves koruk felett is megmarad a bíborosi rangjuk, csak nem vehetnek részt a pápaválasztáson.)

A bíborosok testületei:
-  püspöki testület

-  presbiteri (papi) testület

-  diaconusi testület

A bíborosi testület tagjai római vagy Róma környéki széktemplomot kapnak, ezt támogathatják, s ide temetkezhetnek.

Külön ruhájuk van (bordó színű)

Ma is a pápa munkáját segítik.

Püspökségek: A katolikus egyház részegyházakra oszlik, ezek a püspökségek. A püspök a pápától kapja a méltóságát. A felszentelését követően veszi át az egyházmegyéjét. A püspököt korábban a kanonokok testülete segítette, ma már ilyen nem nagyon van, de a püspök mellett ma is működik egy papi testület, amelynek tagjai az ún. püspöki aola tagjai, tanácsadó szerepet látnak. A püspöki aola tisztségviselői: 

-1- irodaigazgató: Ez intézi a hivatalos ügyeket. 
-2- helynök: Ez helyettesíti a püspököt.
-3- szeminárium rektora (szeminárium = papnevelde)
-4- főesperesek és esperesek: Ők már az aolán kívül élnek, 1-1 terület papi közösségét fogják össze. 
Plébániák: A püspökség részeként működnek élükön a plébánossal, akit a püspök nevez ki. A plébános intézi a hozzá tartozó terület katolikus lakosságának lelki gondozását és az egyházi szertartásokat vezeti (keresztelés, házasságkötés, temetés, mise). A plébános segítői a káplánok. Ma már egyre kevesebben vannak, nincs is minden plébános mellett káplán. A plébános működését világiak is segítik (gondnok stb.)

Protestáns egyházak

Ezek alulról szerveződve léteznek, hasonlóan a középkori városi szervezethez. Legfontosabb alapegysége a gyülekezet, ennek élén a lelkész áll a nagyobb gyülekezetek vezetését világi gondnok is segíti. A gyülekezet ügyeiben a presbitérium dönt, amit  a lelkész vezet. Tagjai a presbiterek (a lelkész világi segítői). 

A gyülekezetek egyházmegyékké szerveződnek, az egyházmegyék pedig egyházkerületekké. 

A protestáns egyházak is több felé váltak (evangelikus, református stb.) Magyarországon a református egyháznak négy egyházkerülete van

-1- Dunamelléki, székhelye Budapest 

- Dunántúli, székhelye Pápa

- Tiszán inneni, székhelye Sárospatak

- Tiszán túli, székhelye Debrecen

Szentségi jog

A Tridenti zsinat 7 szentséget határozott meg, amit a keresztény egyház ma is érvényesnek tart. Ezek:

-1- keresztség: Ez a hit felvétele
-2- bérmálás: Ez a hit megerősítése
-3- bűnbánat: Ez a lélek megtisztulása 
-4- oltári szentség: A hit megerősítése az úr testével 

-5- egyházi rend 
-6- házasság (a katolikus egyház ezért tartja felbonthatatlannak a házasságot)

-7- utolsó kenet (ezt a halál előtt kapja a haldokló, hogy megtisztuljon)

A protestánsoknál két szentség van:

-1- keresztség: Ez itt is a hit felvételét jelenti. Éppen ezért mindenkit csak egyszer lehet megkeresztelni, akkor is ha áttér másik keresztény egyházhoz. 

-2- sacramentum: Utolsó vacsora az őr testével és vérével való áldozást jelenti, ezért két szín alatti áldozás. 


EURÓPAI ALKOTMÁNYTÖRTÉNET

Egyházi bíráskodás a középkorban

A  középkori bíráskodás egyik sajátossága a szabad bíróválasztás érvényesülése. Voltak ugyan olyan ügyek, amelyekben kizárólag világi, vagy kizárólag egyházi bíróságok járhattak el, de az ügyek többségében a felek szabadon választhattak, hogy melyik típusú bírósághoz fordulnak. Kétféle bíróság létezet:

- világi fórumok:  * királyi bíróságok

                             * nádori, vajdai, báni ítélőszék

                             * városi bíróságok

                             * fogott bírák (arbitri)

- egyházi fórumok (szentszékek)

A szentszéki fórumok előnyei:

1. Szakképzett bírák ítélkeztek. Ez azért volt lényeges, mert a világi bíróságok bíráitól ezt nem követelték meg. A világi bírák többnyire semmiféle jogi képzettséggel nem rendelkeztek. Ezzel szemben az egyházi bíróságokon alapvetően csak egyetemi jogi végzettséggel, s ennek megfelelően római jogi és kánonjogi ismeretekkel rendelkező személyek ítélkezhettek. 

2. Írásbeliség. Ehhez nagyobb fokú bizalom, társadalmi elfogadottság társult, főleg nyugaton, s különösen a jogi ügyekben, ahol az írásbeliségnek, a dokumentumoknak döntő jelentősége volt már ekkor is. (Az írásbeliségnek jogtörténeti szempontból is jelentősége van, hiszen az egyes peres eljárások során keletkezett iratokban, határozatokban jogi tények maradtak fenn az utókor számára. Magyarországon a Szent Istvántól Mohácsig terjedő időszakban kb. 6-700.000 oklevél maradt fenn, amelyeknek 80 %-a jogi dokumentum.)

3. Az alkalmazott jog homogenitása. Az egyházi bíróságok nem a helyi szokásjogot alkalmazták, hanem a ius communét. A ius commune univerzális jognak minősült, a római jogi alapokra épülő kánonjogot jelentette, az ún. ius novumot, amely egész Európában egységesen az egyházi bíráskodás jogi alapját képezte.

4. Perorvoslat lehetősége: ez nagy újdonságnak számított a középkori Európában, hiszen a germán jog nem ismerte a perorvoslatot. A késő császárkori római jogra építkező kánonjog azonban megtartotta a fellebbezés intézményét, azaz a jogvita nem zárult le végérvényesen az első bírói döntés után, az ellen még magasabb szentszékhez lehetett fordulni perorvoslatért. (A világi fórumokon még hosszú évszázadokig nem volt lehetőség a fellebbezésre.)

A szentszéki fórumok hátrányai:

1. A végrehajtás bizonytalan. A szentszékek mögött nem állt olyan erőszakszervezet, amelynek segítségével ki lehetett volna kényszeríteni az egyházi bíróság ítéletének a végrehajtását.

2. Külhoni relációban drágaság: ha a fellebbezést külföldi szentszékhez nyújtották be (pl. a pápához), ez egyrészt nagyon drága volt, másrészt az akkori rossz közbiztonságra figyelemmel a hosszú út miatt veszélyes is.

3. A latinitásból adódó nehézségek: a szentszékeken latinul folyt az eljárás, s bár a műveltebb emberek közül sokan tudtak latinul, de csak olvasni, írni már sokkal kevesebben, amihez az is hozzájárult, hogy a szentszékeken az ún. minuscula-írást használták, ami kb.  10.000 írásjelet tartalmazott.

A szentszéki fórumok

A szentszékek az egész latin Európát lefedték, s szigorú alá-fölérendeltségi rendszerben épültek fel Róma központtal. Egységes anyagi jogi és eljárásjogi szabályok alapján működtek.

1. Sacra Rona Romana (Róma)

Az elnevezés: sacra = szent, rona = kerek, Romana = római

Ez a legfőbb egyházi bírói fórum, amely a lateráni palotában található kerek teremről kapta a nevét, ahol a bírósági üléseket tartották.

Ezen a bírói fórumon elvileg a pápa elnökölt, de gyakran helyettesítették őt. Voltak viszont ún. jogászpápák, mint pl. III. Ince, akik sűrűn személyesen elnököltek.

A római szentszéken eredetileg első fokon is tömegével intéztek ügyeket, a XIV. századtól azonban csak fellebbezési fórumként működtek.

2. érseki szék (egyháztartományi szék)  

(Azért fontos a kettős megnevezés, mert nem mindenütt nevezték érsekségnek az egyháztartományt) Ez volt a püspöki egyházmegyei bíróságok fellebbviteli fóruma.

Magyarországon két tartományi szék volt, a Kalocsai és az Esztergomi Érseki Szék.  A Kalocsai Érseki széken hozott határozat ellen az Esztergomi Érseki Székhez lehetett fellebbezni. Ez azt jelentette, hogy Magyarország egy centrális egyháztartomány volt, ami egyedülálló volt Európában.

3. Officiolatus (egyházmegyék) (püspöki szék)

Ezek voltak a legfontosabb egyházi fórumok, amelyeket egyházmegyénként szerveztek meg. Ezeken intézték el a legtöbb bírósági ügyet.

Általános hatáskörű bíróságok voltak, azaz az érseknek és a pápának fenntartott ügyek kivételével minden ügyben eljárhattak. (PL. a királyt nem átkozhatták ki.) Kevés ügy tartozott a pápa ill. az érsek kizárólagos hatáskörébe, az ügyek 99 %-ában az officiolatusok eljárhattak. Ez természetes is, hiszen az egyházmegyék élén a püspökök álltak, a püspöki méltóság pedig a  legmagasabb szintű az egyházban. (A pápa is csak püspök, Róma püspöke) A püspökök ui. az apostolok utódai, az apostoloknál magasabb rang  pedig nincs a keresztény egyházban.

A IV. lateráni zsinat nagyon megnövelte a püspöki székek joghatóságát, a főesperesi székek rovására.

4. Főesperesi szék (főesperesi kerület)  

Ezek már nem általános hatáskörű bíróságok. A kisebb jelentőségű ügyekben jártak el, s ezzel tehermentesítették a püspöki bíróságokat. Ezek voltak a legalsóbb szintű egyházi fórumok. A pórnép az egyszerűbb, de jogi megítélést igénylő ügyeiben gyakran fordult a főesperesekhez. 

A főesperesek is jelentős személyek voltak. Magyarországon pl. egy-egy főesperesi kerület egy-egy vármegyével esett egybe. (Egy püspökségbe több vármegye tartozott)

A szentszékek tisztségviselői

A különböző szintű szentszékeken nem egyforma tisztviselői apparátus dolgozott. 

- Az officiolatusban gyakorlatilag megtalálható valamennyi általánosan jellemző tisztviselő

- Az érseki és a pápai széken speciális tisztviselők is működtek

1. Bíró lehetett * officialis

                          * vicarius generalis in spiritualibus

A bíró személyétől függően kétféle szentszék alakult ki, amelyek között a különbség jogföldrajzi jellegű. Az Alpoktól északra eső országokban az egyházmegyei bírót officialisnak, az Alpoktól délre eső országokban pedig vicariusnak hívták, a vicarius által vezetett szentszéket pedig helynöki széknek.

A vicarius a püspök általános helyettes volt lelki ügyekben, és ú töltötte be a bírói tisztséget is. A püspöki bíróságok élére nem állítottak fel új tisztséget, hanem ezt a feladatot rábízták az akkor már egyébként is létező első püspöki helyettesre. 

Az officialis eredetileg az egyházmegye gazdatisztje volt, de ez nem volt olyan nagy tekintélyű tisztség, mint a vikáriusé. Egészen más volt az egyházon belüli státusza a vikáriusnak, mint az officiálisnak.

-  A vikárius csak klerikus lehetett, az officialis  világi személy is. Ténylegesen is tömegével fordult elő, hogy az Alpoktól északra fekvő országokban nem egyházi személyek vezették az egyházi bíróságokat. Ez úgy volt lehetséges, hogy a IV. lateráni zsinat (1215) egyik konstitúciója részletesen rögzítette, hogy az egyházmegyei bírónak milyen kritériumoknak kell megfelelnie. Ezek között nem szerepelt, hogy klerikusnak kell lennie. Ez nem véletlenül maradt ki, kizárólag tudás szerinti kritériumokat határoztak meg (Nem tartott az egyház attól, hogy veszélyeztetné a pozícióját az, ha az egyházi bíróságokon  világi személyek bíráskodnak.

A bírói kinevezés legfontosabb kritériuma 
   * az volt, hogy az illető a római kánonjogban jártas, egyetemet végzett személy legyen. (Természetesen a vikáriusra is vonatkozott ez a feltétel). Az egyes szentszékek a saját rendtartásukban speciális feltételeket is megállapíthattak. Pl. a legjelentősebb egyházmegyék csak tudományos fokozattal rendelkező jogászokat alkalmaztak bíróként.)

    * az egyetemi végzettség mellett gyakorlati tudást is igazolni kellett. Ez általában valamilyen alacsonyabb szentszéki tisztségben eltöltött gyakorlatot jelenthetett,

- Mivel a vikárius klerikus volt, az ő kompetenciája olyan ügyekre is kiterjedt, amelyekben a világi jogállású officialis nem járhatott el. (Pl. a klerikusok egymás közötti egyházi kötelmi ügyeiben)

- A helynöki szék szükségképpen szélesebb hatáskörrel rendelkezett, mint az officiolatus, abból adódóan, hogy itt vikárius ítélkezett.

Magyarország dél-európai mintát követett, tehát itt helynöki bíráskodás folyt.

2. iurisperiti (iuristicius)

A bíró szakmai, tudományos ismeretekkel rendelkező segítői, esetenként bírótársai. Két változata alakult ki:

- praktikusok: ezek nem egyetemen szerzett tudást képviselő jogászok voltak, hanem egy-egy ország vagy tartomány világi szokásjogát, a helyi szokásjogot ismerő személyek. Rájuk azért volt szükség, mert a szentszékek kompetenciája kiterjedt a teljesen világi ügyek elbírálására is, amelyekben a helyi szokásjogot kellett alkalmazni. A praktikusok nem szükségképpen voltak a szentszék alkalmazottai, gyakran csak alkalmanként kérték fel őket arra, hogy vegyenek részt egy-egy ügy elbírálásában. Ilyen praktikus volt pl. Szent Ivó (a jogászok védőszentje), aki egy egyszerű falusi plébános volt, de a szokásjog elismert szaktekintélye, ezért nagyon sokszor hívták meg az egyes szentszékeken való bíráskodásban való részvételre. 

- doktorok: egyetemen tanult jogászok, akik általában doktori címet is szereztek. Ők a római jog, s különösen a kánonjog tudósai voltak.

3. procurator

(Ügyésznek, esetleg ügyvédnek lehetne a szót lefordítani. A középkorban ezek a kifejezések egymás szinonímái voltak, ua. a személy gyakran részben a mai értelemben vett ügyészi, részben ügyvédi feladatot is ellátott. Pl. ilyen volt nálunk Deák. Ezért a magyar szóhasználatban sokáig élő prókátor kifejezés – ami mind az ügyvédi, mind az ügyészi feladatkört ill. hivatást lefedte – pontosabban visszaadja e szó tényleges értelmét.

A procurator a bíróhoz hasonló jogi képzettségű és tudású jogász volt.

Uo. alkalmazott tisztviselője volt a szentszéknek, mint a bíró. A procurator és a bíró is a „püspök asztalánál étkezett”, ami azt jelentette, hogy időnként a püspök juttatott nekik valamit a püspöki javadalmakból, de mai értelemben vett fizetést nem kaptak.

Egy-egy szentszék általában 1-5 fő prokurátort foglalkoztatott.

A bírót és a procuratort is a püspök nevezte ki. Ha új püspök került az egyházmegye élére, gyakran új bírót. s esetenként új procuratorokat nevezett ki.

A procurator kinevezésének feltételei:
- jogi egyetemi végzettség

- gyakorlat (ha nem is olyan mértékű, mint a bíró esetén)

Erre azért volt szükség, mert a szentszékeken az eljárás a ius novum, azaz a római kánonjog alapján folyt, ezt tehát jól kellett ismerni. Ilyen fajta tudást pedig csak az egyetemeken lehetett elsajátítani. Lényeges, hogy az eljárás mindig a kánonjog alapján folyt, s csak az anyagi jog tekintetében jöhetett szóba a helyi szokásjog alkalmazása.

A prokurátor feladata:

- képviselte az egyházat pl. az eretnekperekben. Ilyenkor ő képviselte a vádat, így működése ebben az értelemben a mai ügyésznek felel meg.

- ellátta az egyházi bíróságok előtt folyó perekben a felek képviseletét (ügyvédi jellegű tevékenység)

Utóbb a világi igazságszolgáltatásban is megjelent a prókátor, ugyancsak a fenti kettős tartalommal, tehát prókátor látta el egyrészt a vád képviseletét, másrészt a magánszemélyek jogi képviseletét is. Lényeges különbség azonban, hogy a világi prókátorokkal szemben nem volt követelmény a jogi egyetemi végzettség. (Nálunk csak a XIX: sz. második felében írták ezt elő) 

4. advocatus

A mai értelemben vett ügyvédnek tekinthető de azzal, hogy a középkorban az advocatussal szemben nem volt követelmény a jogi végzettség vagy a jogi szakértelem.

Nem szentszéki alkalmazott, ezért nem követelték meg tőle a jogi egyetemi végzettséget.

A peres felek perbeli képviseletét látta el. Leggyakrabban a pereskedő felek plébánosai jártak el advocatusként, mert tudtak olvasni, így jobban eligazodtak a peres iratokban, s általában műveltebbek voltak, mint az egyszerű emberek, jobban meg tudták fogalmazni  a mondanivalójukat, hatásosabban tudtak érvelni. De bárki lehetett advocatus, meghatalmazás viszont szükséges volt ahhoz, hogy el tudjon járni.

5. közjegyző (notarius publicus)

Ma is hasonló jelentéstartalma van a szónak, mint a XIII. században.

Eredetileg jegyzők voltak (nótáriusok), Továbbra is volt, aki jegyző maradt, egy részükből azonban közjegyző lett, s megváltozott a feladatuk.

A közjegyzők kinevezésüket kaphatták a

- pápától (pápai közjegyző)

- a német-római császártól (császári közjegyző)

- mindkettőtől (pápai-császári közjegyző)

Feladatuk:

- a peres iratok, jegyzőkönyvek elkészítése

Megjelenésük a IV. lateráni zsinathoz köthető (1215), amelynek az egyik konstitúciója előírta kötelező jelleggel, hogy a kánoni pereket jegyzőkönyvezni kell. (Ekkor még a királyi bírói fórumok is jellemzően szóbeliek) Minden releváns jogi cselekményt le kellett írni a perrel kapcsolatban, hogy az esetleges perorvoslat elbírálása során az elsőfokú eljárásban történtek ellenőrizhetők legyenek. A fellebbezés elbírálása a „pertest”, azaz az írásbeli peranyag alapján történt. Már a per kezdeményezése is csak írásban történhetett (ezért is volt szükség a procuratorokra)

A közjegyző rendes szentszéki tisztviselő volt, hasonlóan a procuratorhoz. 

- közhitelességi tevékenység (hiteles helyi tevékenység)

Magyarország kivételével egész Európában kialakult a közjegyzők közhitelességi tevékenysége, azaz a közhitelességi okiratok kiállítása, őrzése, és hiteles másolatok kiállítása. (Ez a közjegyzők eredeti tevékenységében nem szerepelt, ezt a feladatot a lateráni zsinat konstituciója nem tartalmazta.

A magyarországi közjegyzőknek ez a közhitelességi tevékenysége nem alakult ki a középkorban, nálunk is voltak közjegyzők, de a közhitelességi tevékenységet nem ő, hanem a káptalanok és a konventek végezték.)   

A közjegyzőknek ez a közhitelességi tevékenysége megmaradt, az eredeti funkciójuk, a jegyzőkönyvezetés viszont az újkorra már megszűnt.

A közhitelességi tevékenység kiteljesedésének a magyarázata, hogy az emberek a fontosabb jogügyleteik írásba foglalása céljából a szentszékekhez fordultak, mert 

-előnyösnek tűnt, hogy annak a szentszéknek a tisztviselője foglalja írásba az ügyletet, amely szentszék majd esetleges jogvita esetén eljár az ügyben, és

- a szentszéki tisztviselővel szemben nagyobb volt a bizalom

6. pecsétnök

Ilyen tisztviselőt csak a nagyobb szentszékek alkalmaztak a pecsét őrzésére, kezelésére. Azzal függött össze ez a tisztség, hogy az okiratoknak érvényességi kelléke volt a pecsét használata. A pecsét annak a személynek az auktoritását közvetítette, akinek a nevében a iurisdictiot alkalmazták. A szentszékeknek általában nem volt saját pecsétjük, a püspök vagy az érsek pecsétjét használták.

7. küldöncök

Ők kézbesítették a szentszékek határozatait. Ez sokszor a plébános közvetítésével történt, azaz a küldönc a plébánosnak adta át a szentszék határozatát, s ő továbbította azt a címzettnek. Ez azért is alakult így ki, mert

-7- a plébános tudott olvasni és

-8- lehetett olyan határozat, amelyet a plébánosnak ki is kellett hirdetni (pl. kiközösítés)

Egyházi kiváltságok

-9- privilegium fori

-10- privilegium canoni

Az egyházi bíráskodás hatásköre

A klerikusok a római kánonjog, a ius novum hatálya alá tartoztak.

III. Ince pápa (jogászpápa volt, ő hívta össze a IV. lateráni zsinatot) egyik dekretálisa szerint az egyháznak joga van minden olyan ügy elbírálásához, amely kapcsolatos az emberi bűnnel. Ez egy monumentális hatásköri igény megfogalmazása, amit az egyház sem vett komolyan.

-11- Az egyház saját maga is elhatárolódott bizonyos ügyek elbírálásától. A testcsonkítással és halálbüntetéssel járó büntetőügyeket, azaz a nyilvános gonosztevőkkel szembeni büntető eljárások lefolytatását a szentszékek nem vállalták. Még az inkvizíciós eljárásokban, azaz az eretnekek pereiben is csak azt állapították meg, hogy eretnek-e az illető vagy nem, ha igen, a büntetés kiszabására átadták a világi bíróságnak.

-12- A korabeli világi hatalom is szigorúan kizárta az egyházi iurisdictiot bizonyos ügyekből.

A szentszékek hatáskörének megállapítása szempontjából fontos egy 1344-ből fennmaradt erdélyi egyházi ítélet, amely felsorolta az egyházi bíróságok által ténylegesen gyakorolt kompetenciákat.

Kizárólagos szentszéki illetékesség alá tartozó ügyek:

Azok az ügyek, amelyekben csak az egyházi bíróságok járhattak el. Ezekben tehát a világi bíróságok nem ítélkezhettek, az egyháziak viszont nem utasíthatták el a iurisdictiot. Ezekben nem is volt vita az egyházi és a világi fórumok között. Ide tartoztak:

-13- a tág értelemben vett házassági ügyek 

-14- a keresztény hit tisztasága feletti őrködés (eretnekügyek)

Az ilyen ügyekben az egyház hivatalból is megindíthatta az eljárást. Pl. Hódító Vilmos ellen az egyház hivatalból indított eljárást házasság érvénytelenítése iránt, mert ő és a felesége rokonok voltak, kapcsolatuk vérfertőzésnek számított.

Alternatív illetékesség

Azok az ügyek tartoztak ide, amelyekben a fél választásától függött, hogy egyházi vagy világi bíróság előtt indítja meg az eljárást. Ilyenek pl.:

-15- egyháziak és nők bántalmazása

-16- szüzek és asszonyok megbecstelenítése ( Ez nagyon súlyos bűncselekménynek számított, nálunk pl. Szent Istvántól halálbüntetéssel sújtották.) A durva, egyértelmű erőszak esetén általában a világi bíróság járt el, de ha rejtett körülmények között zajlott, nehezen bizonyítható volt, akkor inkább a szentszékek foglalkoztak vele.

-17- házasságtörés 


ha tettenérés (civiliter) történt, általában a világi bíróság járt el


ha nem volt egyértelmű a házasságtörés, akkor inkább a szentszék

-18- végrendeletekkel kapcsolatos perek: ennek az a magyarázata, hogy a 

     végrendelet intézményét sem az ősi germán, sem a magyar szokásjog nem 

     ismerte, a római jog viszont igen, így az egyházi bíróságok ezekhez az 

     ügyekhez jobban értettek. de ha a végrendelet nemesi birtokot érintett, a 

     királyi bíróságok általában magukhoz vonták az ügyet.

-19- női különjogokkal kapcsolatos perek (özvegyi jog, hajadoni jog, leánynegyed) Ezek alapvetően vagyonjogi perek voltak, s különösen nagy számban fordultak elő Magyarországon (pl. hozománnyal kapcsolatosak), amelyekben az ősi magyar szokásjogot alkalmazták.

Nem voltak  illetékesek a szentszékek

-20- hűbéri joggal kapcsolatos perek (kivéve, ha a hűbérbirtok ura klerikus volt)

-21- a nyilvános gonosztevőkkel kapcsolatos perek

A keresztény házasság

Előzmények, alapok

A római jog , valamint a kelta és germán ősi szokásjog kevés figyelmet fordított a házasság intézményére, erre elegendőek voltak a vallási és az erkölcsi normák. A keresztény vallás elterjedése előtt a házasság közös jellemzői Európában:

- csak férfi és nő közötti kapcsolatot jelenthetett

- Mindig két család kapcsolatát jelentette. Az általános az volt, hogy a két családfő állapodott meg egymással, s nem az érintett felek választották egymást. 

- A házasságkötés jellemző formája a nővásárlás  volt. (A nők általában jelentős vagyoni értéket képviseltek.

A keresztény és az ősi házasság közös vonása, hogy annak fő célja az utódok nemzése és felnevelése. Ha ez a cél nem valósult meg, ez a házasság érvénytelenítését vonhatta maga után.

A keresztény házasság fogalma: consensus facit matrimonium/nuptias

- consensus: szabad, egybehangzó akaratnyilvánítás

- matrimonium/nuptias: együttélés

A házasság tehát a házasuló felek szabad, egybehangzó akaratán alapuló együttélése.

A keresztény házasság fő jellemzői:

1. consensus elve:

A keresztény házasság intézményének alapvető változása az ősi ill. a római kori házassághoz képest a consensus elve. Ezzel az elvvel a keresztény egyház kifejezésre juttatta, hogy a házasságot nem a szülők  (családfők) megállapodása hozza létre, hanem a házasuló felek szabad akarata.

A szabad akarat hiánya azonban nem tette eleve érvénytelenné a házasságot, hanem csak akkor, ha a szentszék erre az okra alapítottan kimondta a házasság érvénytelenségét.  Ténylegesen a középkorban továbbra is alapvetően a szülők döntöttek gyermekeik házassága ügyében, s a consensus elve csak a házasság érvénytelenítése iránti perekben érvényesült.

A szentszéki bíróságokon egyébként voltak  nem is kis számban olyan perek, ahol a felek (vagy valamelyik fél) a consensus hiányára hivatkozva kérték a házasság érvénytelenné nyilvánítását, s nem ritkán sor is került ilyen ítéletek meghozatalára.

2. felbonthatatlanság:
Az érvényesen létrejött keresztény házasság felbonthatatlan. A keresztény egyház tehát nem ismeri el a válás intézményét. Ez azért kiemelendő, mert a római, a kelta és a germán hagyományok szerint is megengedett volt a válás. A férj gyakorlatilag bármikor elbocsáthatta a feleségét. (A feleség lehetőségei már korlátozottabbak voltak e téren.) A keresztény szemlélet egy radikálisan új intézményként vezette  be  a házasság felbonthatatlanságát. Ebben nagy szerepe volt a kánonjogtudománynak:

-22- a házasság intézményére jogi normák nemigen voltak, a keresztény egy ház pedig az ősi szokásjogoktól igyekezett elhatárolódni. 

-23- Az Újszövetségben szerepel egy olyan kitétel, miszerint „amit Isten egybekötött, azt ember szét ne válasza”. Ez pedig megfelelő teológiai kapaszkodót nyújtott az egyházjogászok számára ahhoz, hogy a házasság felbonthatatlanságának jogi alapjait is megteremtsék. 

-24- A felbonthatatlanság elve logikailag jól kapcsolható volt a consensus elvéhez.

Lehetőség volt azonban arra, hogy az egymással együtt élni végképp nem tudó házasfelek „ágytól és asztaltól” elváljanak, (separatio a mensa e toro)  azaz, hogy mentesüljenek a házastársi kötelezettségeik teljesítése alól (amelyek az „ágyhoz” és az „asztalhoz” kapcsolódtak) és gyakorlatilag külön éljenek. Ez azonban nem történhetett meg egyszerűen a felek, vagy valamelyik fél puszta akaratából, hanem csak akkor, ha a szentszék az ágytól és asztaltól történő elválás iránt indított perben ilyen ítéletet hozott. Az ilyen ítélet ugyanakkor magának a házassági köteléknek a fennállásán nem változtatott, a felek továbbra is házastársak maradtak, nem köthettek újabb házasságot, csak a házastársi kötelezettségeik teljesítése alól mentesültek. Más oldalról, bár az ilyen szentszéki ítéletek azt is tartalmazták, hogy a felek próbálják egymást elfogadni, de ha ez megtörtént, újra el kellett menniük a szentszéki bírósághoz, s az hozhatott olyan ítéletet, hogy a felek között helyreállítja az életközösséget.

A házasság érvénytelensége

Az érvénytelen házasságot úgy kellett tekinteni, mintha az létre sem jött volna.

Érvénytelenségi okok:

-25- consensus hiánya: Ez volt a legegyértelműbb érvénytelenségi ok, de nehéz volt bizonyítani. 

-26- vis ac metus: Azok az esetek tartoztak ide, amikor valamelyik fél arra hivatkozott, hogy kényszer, fenyegetés vagy erőszak hatására tett házasságkötési nyilatkozatot.

-27- az elhálás elmaradása: Ez az érvénytelenségi ok azzal függött össze, hogy a házasság kifejezett célja az volt, hogy utódok szülessenek. A régi germán szokásjog pl. akkora súlyt fektetett az elhálásra, hogy az gyakran nyilvánosan kellett, hogy végbemenjen. Az elhálás megtörténtével teljesedett be a házasság. Ugyancsak germán szokás volt, hogy a férj a nászéjszakát követő reggelen ajándékot (Morgengabe) adott a feleségének, ezzel fejezve ki azt, hogy teljesedésbe ment a házasság, s hogy a nőt a háza asszonyaként elfogadja. Az elhálásnak nem kellett feltétlenül a házasságkötést követően közvetlenül megtörténnie, de ha viszonylag hosszabb idő után sem került rá sor, erre hivatkozva már lehetett kérni a szentszéktől a házasság érvénytelenítését.

-28- vis ac metus
-29- gyermekáldás elmaradása: erre az okra általában csak hosszabb idő eltelte után lehetett hivatkozni. A férj és a feleség is indíthatott erre az okra alapítva érvénytelenítés iránti pert. Az ilyen perben a szentszék bizonyítási eljárást folytatott le annak tisztázására, hogy miért maradt el a gyermekáldás, kivéve, ha a felek egyezően állították, hogy próbálkoztak, de az eredménytelen maradt. Ha a szentszék ezen érvénytelenségi ok alapján érvénytelenítette a házasságot, azt is kimondta, hogy melyik fél hibájából maradt el a gyermekáldás. Ez a fél újabb házasságot nem köthetett.

-30- incestus (vérfertőzés): Az egyház tiltotta a közeli rokonok közötti házasságot. Több francia királyt, vagy pl. Hódító Vilmost azért közösítette ki az egyház, mert unokatestvérével kötött házasságot, s nem volt hajlandó megszakítani az együttélést a házasság érvénytelenítése ellenére sem. III. Ince pápa a IV. lateráni zsinaton az addigi hetedízigleni rokoni körön belüli tilalmat leszűkítette negyedíziglenire ( ez azt jelentette, hogy a másod-unokatestvérekre még vonatkozott a tilalom) A hetedízigleni tiltás azért volt nagyon sérelmes, mert a házasságkötésekről nem vezettek nyilvántartást,(kötelező egyházi szertartás sem volt) így nehéz volt tudni, hogy ki kinek a rokona. Ha a felek a negyedítzigleni körön belül kötöttek házasságot, s ezt a szentszék érvénytelenítette, de a felek ennek ellenére nem voltak hajlandóak elválni, az egyház kiközösítette őket.

-31- Az egyik fél kriminalitása: ez is a házasság fő céljával függött össze. Ha ui. az egyik fél olyan bűncselekményt követett el, amiért halálra is ítélhették, ez meghiúsíthatta azt, hogy a házasság betöltse a rendeltetését.

-32- jogállásbeli különbség: ez nem tette eleve érvénytelenné a házasságot. Akkor jöhetett szóba, ha az egyik fél rabszolga volt. (a középkorban is voltak még rabszolgák) A rangkülönbség, ill. az eltérő társadalmi állás nem volt elég. Problémát okozott viszont az, hogy ez az elv gyakorlatilag ellenkezett a kereszténység alapvető elveivel, ugyanakkor az egyháznak a szokásokra is figyelemmel kellett lennie. Szent Ivó egy konkrét ügy kapcsán úgy oldotta meg ezt a problémát, hogy : ha a fél tudta, hogy rabszolgával köt házasságot, nem kérheti a házasság érvénytelenítését, de ha a másik fél megtévesztette őt a jogállását illetően, akkor igen. 
Jogforrások

1. Biblia: Ez inkább csak elvi értelemben minősült kánonjogi jogforrásnak. Az Újszövetség kevés jogi tényt tartalmazott, néhány elv volt inkább csak az, amit felhasználtak a kánonjogászok a Bibliából. Pl. azt, hogy „amit Isten egybekötött, azt ember szét ne válassza”.

2. Zsinati határozatok: kiemelendő a IV. lateráni zsinat, amelynek határozatai az egséz egyházi bíráskodást új alapokra helyezte. Több határozata pedig jelentős anyagi jogi kánonjogi normák alapjául szolgált.

3. Dekretálisok (pápai törvények): 

A dekrétum a kánonjog egyik alapfogalma, amelynek különböző nyelvi variánsai vannak.

4. ius novum (új jog): az újra felfedezett késő császárkori római jogra tudatosan ráépített kánonjogtudomány eredményeként kialakult jog, a római jog és a kánonjog közössége.

5. jogtudósok szakvéleményei: A kánonjog a  római jogból vette át azt a gyakorlatot, hogy a jogtudósok szakvéleményeit figyelembe vette egy-egy jogvita eldöntésekor. Ez a gyakorlat a középkori egyházi bíráskodás végig megtartotta. (Idővel a világi bíráskodásban is megjelent ez, főleg a németeknél, ahol ez még ma is előfordul.

6. világi kútfők: a szentszékek időnként világi jogforrásokat is felhasználtak a bíráskodásban. Pl. Magyarországon a hozományügyekkel kapcsolatos perekben nem a kánonjog, hanem az ősi magyar szokásjog alapján ítélkeztek a szentszékek.
A kánoni per

A kánonjog revitalizálta a késő császárkori római jogot nemcsak anyagi jogi, de eljárásjogi értelemben is. A kánoni per a császári per mintájára alakult. Ez több szempontból is lényegeden eltért a középkori világi pertől.

A kánoni per alapelvei:

 1. nyomozó elv inquisitio – inkvizitórius per: A kánoni per jellemzője, amelynek lényege, hogy a per során rekonstruálják a jogvita alapjául szolgáló történeti tényállást. A kánoni perben tehát a bíróság nyomozott az igazság kiderítése érdekében. 

Ezzel szemben a világi per vádelvű (accusatorius) volt, azaz a perben nem nyomoztak az anyagi igazság után, csak a peres felek perbeli kijelentéseinek igazságát vizsgálták formális eszközökkel. 

2. Írásbeliség

Ezt a IV. lateráni zsinat rendelte el. Maga a per szóban folyt, de minden releváns körülményt írásban is rögzítettek (közjegyző). 

3. Jogorvoslat lehetősége 

A pervesztes fél a számára sérelmes ítélettel szemben fellebbezhetett a magasabb szintű szentszékhez. A fellebbezés száma nem volt korlátozva, akár a pápáig is el lehetett menni. Tehát szükségképpeni jogerős ítélet csak a pápai ítélet volt.  

„Hatásköri bíráskodás”

Az alternatív bíráskodás következményeként időnként –főleg a jelentősebb ügyekben – előfordult bizonyos rivalizálás az egyházi és a világi bíróságok között. Ilyenkor került sor a hatásköri bíráskodásra . Ennek az volt a lényege, hogy a világi bíróság „átterelő parancsot” (mandatum transmissionale) bocsátott ki az egyházi bíróság felé. Ebben arra hívta fel a szentszéki bíróságot, hogy az adott ügyet olyan stádiumában ahogy az áll,  a teljes pertestet (periratokat) küldje meg a világi bíróságnak, hogy az megvizsgálja, valóban a szentszéki bíróságra tartozik-e az ügy. A szentszékek ezeknek a parancsoknak mindig eleget tettek, és gyakorlatilag mindig ottmaradt az ügy a világi bíróságnál. Ez jelzi, hogy a kétfajta fórum közül a világi volt az erősebb. Elvileg a szentszék is kiadhatott volna ilyen átterelő parancsot a világi bíróság felé, főleg ha az egyházi bíróság kizárólagos hatáskörébe tartozó ügyről lett volna szó, de a gyakorlatban ilyen nemigen fordult elő.

A per szakaszai: 

1. excepcionalis szakasz

Ez a per nem érdemi, előkészítő szakasza.

-33- actio libelli (keresetlevél): ezzel indul a per. Ha a fél szóban terjesztette elő a keresetlevelet, azt a procurator foglalta írásba. 

-34- a perindítás feltételeinek megvizsgálása: ide tartozott pl. annak a vizsgálata, hogy az ügy egyházi bíróság elé tartozik-e, vagy hogy a bíró nem elfogult-e (iudex suspectus)
-35- közbenszóló ítélet: olyan határozata a bíróságnak, amely nem az ügy érdemi eldöntésére vonatkozott. Ez ellen is lehetett fellebbezni. Ilyen határozatot a per érdemi szakaszában is hozhatott a bíróság.

2. litis contestatio

Ez a per érdemi szakasza. Ekkor került sor a bizonyítási eljárásra. Ennek keretében a bíróság meghallgatta a feleket és a tanúkat, és megvizsgálhatott ill. beszerezhetett egyéb bizonyítékokat is, pl. okiratokat. A legnagyobb jelentősége általában a tanúknak volt. (A világi bíróság nem hallgatott meg tanúkat, nem folytatott le bizonyítási eljárást). A bizonyítási eljárás befejezése után a bíróság mérlegelte a bizonyítékokat, és ennek alapján megállapította a tényállást és meghozta az ítéletet.
Szankciók az egyházi bíráskodásban

Az egyházi ítéletek megvalósulását elősegítő eszközök, amelyekre azért is szükség volt, mert az egyháznak nem volt erőszakszervezete.

1. kiközösítés:

Előzményének tekinthető az ősi germán szokásjogban  megtalálható békevesztés intézménye. Ez azt jelentette, hogy az illetőt kitaszította maga közül a közösség. A kitaszítottnak el kellett hagynia a közösséget, szinte nem is tekintették embernek, bárki büntetlenül megölhette. Az egyházi kiközösítésnek több fokozata volt:

-36- aggravatio (pl. nem mehetett be a templomba)

-37- reaggravatio

-38- anathema (kiátkozás): ez teljes kiközösítést jelentett, aminek a súlyosságát jelzi, IV. Henrik canossa-járása.
2. Interdictum (tilalom):

Ez általában területi hatályú kiközösítést jelentett, egy-egy nagyobb földrajzi területre, akár egy egész országra is vonatkozhatott, a pápa jogkörébe tartozott. (IV. (Kun) László idején pl. a pápa interdictum alá helyezte Magyarországot) Ilyenkor az egyház az adott területen beszüntette a tevékenységét. Nem keresztelt, nem esketett, nem temetett, nem misézett. Ennek a középkorban rendkívül súlyos hatása volt az adott társadalomra.
3. Degradatio (lefokozás):

Ez a klerikusokkal szemben kiszabható szankció volt,azt jelentette, hogy az egyházi ranglétrán alsóbb fokra kerül az illető, de akár az egyházból is kizárhatták. (Általában így jártak az eretneknek nyilvánított papok.)

Szükség esetén az egyház a világi hatalom, a királyi erőszakszervezet segítségét kérhette az ítéletei végrehajtásához. Ezt nevezték brachium saeculare-nak. A zsinati konstitutiok és a pápai dekretálisok egyébként rendre felkérték az uralkodókat, hogy nyújtsanak segítséget az egyházi ítéletek végrehajtásához.


