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1843as büntetőjogi tervezetek
39/40 évi ogy-n felállítják a bizottságot, hogy a büntetőjog egészét majd később kodifikálják.

Deák Ferenc, Szemere Bertalan, Klauzál Gábor is a tagok között volt.

Az anyagi jogot, eljárás, és börtönrendtartás jogot

Anyagi jogi tervezet:

Deák féle tervezetnek is nevezik. A kor büntetőjogtudományának megfelelő szintű tervezete volt. Tk. minden lényeges szabályt tartlamazott. 

Szerkezete

2 rész

Általános rész – anyagi büntetőjog alapszabályait tartalmazza -  majd erről lesz szó a későbbiekben.

Különös rész – egyes konkrét bűncselekmények törvényi tényállásait, és az azokra kiszabható büntetéseket határozzák meg.
Ténylegesen törvénykönyvet alkottak, nem tankönyvet! Jól volt megszerkesztve.

Bűncselekmény:

Olyan cselekmény, vagy mulasztás, amely tényálladékszerű, jogellenes, és bűnös.

1.Nullum crimen sine lege elve és a 2. Nulla poena sine lege elve.

1: Nincs bűncselekmény törvény nélkül – jelentése: egy cselekményt csak akkor lehetett

bűncselekménynek minősíteni, ha elkövetése előtt azt, törvény bűncselekménynek minősíti.

Gyilkosság – közbűncselekmény, lehet nagyobb hatalmaskodás, és lehet hűtlenség – ha 4edízigleni rokoni körön belül történik.

Jogforrástanilag is meghatározza, hogy mit lehet bűncselekménynek tekinteni.

1875 – Csemegi kódex. – ben is érvényesül. 

Rendi korszakban ezt a bíróság, meg a szokásjog mondta meg, hogy mi bűncselekmény.

Tényálladékszerűség:

Egy törvényben meghatározott tényállása egy bűncselekménynek.
Aki mást megöl, az bűncselekményt követ el – emberölés bűncselekményét így határozza meg.

Jogellenes: amikor törvényi tényállásba ütközik egy olyan cselekmény, ami jogellenes is.

Bűnös: vétkességi elv- a cselekményt szándékosan vagy gondatlanul követi el.

Ha mind3 megvan, akkor ez bűncselekmény. De ha a doki levágja a lábad, ha életveszélyben vagy, akkor minden megvan, de nem jogellenes!
Ha bármelyik hiányzik, akkor NEM bűncselekmény!

Melyek a bűncselekmény stádiumai (megjelenési alakzatai)

1. Előkészületi magatartás – amikor a törvényben leírt tényállási elemek megvalósulnak.

2. Kísérlet – amikor a törvényi tényállásban meghatározott tényállás elkezdődik, de nem fejeződik be. Az elkövető megkezdi, de valamilyen oknál fogva nem fejezi be, vagy megzavarják, vagy meggondolja magát. Átmegyek a szomszédhoz nagykéssel, de csak pofozgatom, a kést nem vágom bele a hátába. Amikor kisérletet követ el valaki, akkor a maradék bűncselekményért (ami addig megvalósult) felel.

Szomszéd vázájának esete, nincs otthon, átmegyek, megnézem, de nem lopom el, akkor ez csak magánlaksértés. Csak akkor lehet büntetni, az előkészületi magatartást, ha a törvény úgy rendeli.

Bemegyek a boltba szárítókötélért – ebből nem lehet megállapítani hogy akasztani akarok, vagy ruhát szárítani vele. A legtöbb bűncselekményi előkészületet nem lehet észrevenni.

3. Befejezett bűncselekmény

Kik követik el? – az elkövetőkről

Az a személye aki a törvényben meghatározott törvényi tényállást megvalósítja, ő a tettes.

Ha többen vannak, és nem lehet megállapítani, hogy melyik milyen részben vesz részt, akkor társ tettesekről beszélünk. Valaki a tettes aki megvalósítja, és valaki más formában vesz részt, ez a részesség esete. Akik a bűncselekmény megvalósításában valamilyen formában részt vesznek. Manapság 2 ilyen kategória van – felbujtó, és bűnsegéd – lehet fizikai bűnsegéd, aki tettlegesen segítséget nyújt, amikor megkötözi a kiraboltat.

Pszichikai bűnsegéd – nyugodtan lopd el, majd én a pincébe elrejtem.

Felbujtó az a személy – aki az elkövetőben, a tettesben a bűncselekmény elkövetési szándékot kialakítja. Nem vesz részt a cselekményben, csak a tettesben az elkövetési szándékot elindítja.
A felbujtó kilép utána a történetből. – Pszichésen hat rá, nehezen lehet elhatárolni.

Ez a magyarázata, nagyon gyakran ugyanúgy a tettes kategóriájába sorolják. Ma nem, úgy mondjuk, hogy részes, de ugyanúgy büntetik, mint a tettest. A bűnsegédet enyhébben büntetik.
Ide tartozik, hogy Deákék szabályozták a bűnszövetséget. Mert pont ebben az időben szerveződtek a betyárok. Ekkor alakul ki bűnszövetség fogalma: 
Amikor többen előzetesen bűncselekmények elkövetésére előzetesen szervezkednek.

A bűncselekménynek bizonyos kategóriái vannak (súly szerint szokás osztályozni):

Jogtörténetileg két kategória van, vagy bichotóm rendszerű egy törvény, vagy trichotóm.

Bi: Lehet bűntett, és lehet kihágás

Tri: Lehet bűntett, vétség, kihágás

A Deák féle rendszer bi- jellegű, a csemegi kódex már viszont Tri – lesz. Ezt minden büntetőtörvénykönyvben szabályozni kell. a törvény azonnal megmondjua, hogy az bűntett, vagy valami más, kihágás, vétség. A csemegi kódex a bűntetteket és a vétségeket szabályozza, de a 1878ik évi 5ik, a kihágási törvény pedig 1879ben készül el.. 80ban lép egyszerre hatályba mindkettő.

Nulla poena sine lege elv:

Deák az mondja, hogy a büntetéseknek két nagy csoportját különbözteti meg. 
Két csoport:

főbüntetések – önállóan is kiszabható, és vannak mellékbüntetések – önállóan soha, valamiylen főbünti mellett szabható csak ki

Főbüntetések: szabadságvesztés, pénzbüntetés, és ismeri a bírói dorgálás. Nem szabályozza a halálbüntetést – ezért nem fogadták el… A szabadságvesztés max. időtartama 24 év. Két kivétel van: Gyilkosság, és a hűtlenség. Ebben az esetben a bíróság kiszabhat életfogytigtartó szabadságvesztést. Bírói dorgálás, ha a bíró úgy mérlegel, ha már az is sok a tettesnek, hogy meg kell jelennie. Kihágásnál van ilyen.
Mellékbüntetés: Pénzbüntetés ( szabadságvesztés mellé), Hivatalelvesztés.

Ide tartozik, hogy a szabadságvesztés maximum időtartama 24 év. A bíróságoknál kötött bizonyítási rendszer van. Amikor a Deák-féle tervezet megszületik, érvényesíteni szeretnék a szabad bírói mérlegelés elvét. A bíró szabadon dönt, hogy mely bizonyítékot hogyan dönti el. Meghatározza a büntetés maximumát, és nincs alsóhatár. A pénzbüntetésnél, és a szabadságvesztésnél van ez.
Csemegi itt azt mondja: Meghatározza a bíróság számára a kiszabható büntetés minimumát, és maximumát.

Csemegiben ez változott: főbüntetésnek NEM minősül a bírói dorgálás, és újból megjelenik az emberölés – de csak a gyilkosság és hűtlenség esetén. Deáknál azért nincs ez, mert a börtönrendtartás külön törvényben lett volna
