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Ajanlas

Muvészeti alkotdé munka nélkdl nem Gjulhat meg a
pedagdgia, s a mlvészeti alkotd munkan alapuld tu-
domanyos igényli pedagdgiai gyakorlatnak kell meg-
hatarozéva lenni az oktatésban.
,Demia,vizudliskultdra’, ezaz Ujhibrid interdiszciplina,
amely 6sszekdti a mivészettdrténetet az irodalomtu-
domannyal, a filozdfidval, a filmelmélettel, a médiatu-
domannyal, a szocioldgiaval és az antropoldgiaval?”
— teszi fel a kérdést W. J. T. Mitchell, a University of
Chicago professzora. Es, tegylk hozzé gyorsan, &sz-
szekéti a sorolt tudomanyterileteket — sok massal
egyetemben — a pedagégiaval, azon belll a vizua-
lis neveléssel, amely medializdlddott vildgunkban
jovendd generacidk kommunikaciés platformjat fogja
jelenteni.

A Kecskeméti Féiskola Tanftoképzd Féiskolai Karanak
konyvsorozataban, ezUttal Strohner Jézsef miveinek
és pedagdgiai kutatasainak segftségével, keresve a va-
laszt, kertlhetink kdzelebb a vizudlis mivészetek vi-
lagdhoz, alkotds-pedagdgiai aspektusaihoz. Lattatva,
hogy a mlvészeti alkotbmunkara épuld, tudomanyos
pedagdgiai gyakorlat miképpen képes megujitani a vi-
zudlis pedagdgiai munkat.

Strohner egy nyughatatlan, kisérletezé szellemd alko-
6, akinek mUvészeti tevékenysége tdbb mdifajban is
megnyilvanul, de az utdbbi évtizedekben a zomanc-
miivészetben teljesedett ki. A miifaji hatarokat folyton
tagftd, technikai és anyagkisérletei, filozofikus szemlé-
letl alkotdi mddszere U lehetdségeket nyit a zo-
mancmdivészet terlletén. Pedagdgiai munkassaga a
tudomanyos kutatési és publikacids tevékenység mel-
lett, a mlvészeti alkotdmunka folyton meguljulé ta-

pasztalatainak kifogyhatatlan forrasabdl taplalkozik.

Alkotd és mlve (Emlék Attilanak és Zoltannak, objekt)

Ars poetica

Motté:
,66. Provizérium: Az egyesités (egység megteremtése)
mUveletében minden dolog sajat mindségét és mennyisé-
gét intakt mdédon megtartja. Ha barmely dolog barmely
tulajdonsagdban megcsorbulna, egység nem johetne létre.”
(Hamvas Béla Kommentar a Tabula Smaragdina [Hermész
Triszmegisztosz] tizenharom mondatahoz)

Az alkotébmunka szamomra kilénleges lelki-testi allapot.
A mU belsd érlelédési folyamata legalabb annyira izgalmas
és szerves része az alkotasnak, mint annak tényleges Iétre-
hozésa, s egyfajta permanens izgalmi allapotot jelent. A ja-
tékossag az egyik legtiindéribb erénye ennek az alkotéi at-
titlidnek: ez a jatékossag a tlz jatékossaga, mely meg- és

elégetni képes, de képes beldle-benne Ujjasziletni a Fénix
is, mindazonaltal sohasem mutatja kétszer ugyanazt a for-
maképletet-végtelenll variabilis. Szzmomra az alkotas vég-
s6 értelmében permanensen a megtalalt illizié Ujra elvesz-
tése, hogy azutan egy véletlen idépillanatban ismét felbuk-
kanjon, vagyis virtudlis elveszni-szandékozéasardl valdjaban
tudott: térvényszerd, hogy mindig megkerll a maga ikon-
arcUsagaban, mérhetetlen kontrasztjait megmutatva szép-
nek és ratnak, jonak és rossznak, életnek és haldlnak.
Ebben a bujécskaban a gauguini ,Honnan jovink? Mik
vagyunk? Hova megylnk?” — kérdésharmassag adodik sza-
momra egyértelmlen. A kérdések — |ényegében egyetlen
ontoldgiai kérdés —, melyekre — amelyre — szeretném,
ha munkdimban egy-egy apré vélaszelemet képes lennék
felmutatni.




Prolégus

1965. A mlvész jar-kel a kidllitdteremben és magyarazza
a képek értelmét egy doglott nydinak: ,azt mondom neki,
hogy egyszerlien csak meg kell néznie »a képeket«, hogy
megértse, mi a valdban fontos rajtuk.” (Joseph Beuys:
Hogyan magyardzzuk meg a képeket egy halott nydilnak, 1965,
akcid)

A huszadik szézad mUvésze szamdra evidencia a lehe-
tetlenség, vagy, ha Ugy vesszik: a mlvészet folytonos hala-
la és Ujjaszlletése. Stilusok, iranyzatok, filozdfiak, trendek,
anyagok és technikdk, méretek és kiterjedések bomlanak
fel és strukturdlédnak Ujra a még Ujabb formak esélye meg-
ragadasaban. Folyamatosan elporlad, majd fellangol a szép-
ség formaba ontott élményének igénye az alkotdban,
a szemlélé(dd)ben és a felhasznaldban egyarant. Termé-
szetesen mas-mas mérce, vérmérséklet és tudas birtokaban.

Az aiszthészisz a tudatunkban valé jelenlévéség, észle-
lés, érzet. Ez lehet a szépség élménye, de lehet annak el-
lentéte, a rdtsag is. Amit a szépségen értiink, az feltétlendl
vonzé irdnyU hatas. Vonzza figyelminket, felkelti érdekld-
désiinket, gyonyorkodtet, esetenként katarzishoz vezet.
Ellentéte, bar aiszthészisz az is (1), taszité jellegl, ellenkezik
izléslinkkel, tudasunkkal, elforduldsra és elutasftasra, sok-
szor rendreutasitasra késztet. Mi tehat a szép? Mi esztéti-
kus? Es mi nem az?

A Gorgiaszban Platén Szokratésszal — nevezetes har-
mas vitdjaban — azt mondatja Kalliklésznak: ,én mindig is azt

vallottam, hogy jémagam sohasem tudom, hogyan is &llnak
a dolgok, és soha senkivel nem talalkoztam, aki mast mond-
hatott volna anélkil, hogy ne tette volna magat nevetséges-
sé.” Mas szavakkal: ez esetben is a fix pontot keresstk a
Vildgegyetemben, hogy a Foldet kimozdithassuk helyzeté-
bél. llyen biztos pont nincsen, az igenek olykor nemek és
forditva. A Gorgiasz Szokratészének (Platénnak) Ugy van
igaza, megingathatatlanul és megcéfolhatatlanul igaza, hogy
ellenfelének is igaza van. Es, bar nem az esztétikum miben-
|étérdl vitdaznak &k, a kérdés emberi aspektusanak relati-
visztikussagan ez semmit nem valtoztat.

A szépség értelmezésére koronként és kultdranként
nagyon kulénbdzd nyersanyagot taldlnak a kdzdsségek és
az egyének — emberi — tevékenységében, cselekedeteiben,
az alkotasokban, a killemben és szellemben, a Iétrehozas-
ban és hasznalatban. Abban azonban a torténeti korok kul-
tUrai azonosak, hogy az izlésiik szerint vald szépséget teszik
meg az esztétikum hordozdjanak, vagyis a vonzdt, a kelle-
mest, a figyelemfelkeltét. Ebbéli serénységiink az idé
elérehaladtaval egyre fokozddik. Gyorsan valtozod, pergd
képek vilagat éljik. Hol van tehat a biztos mérték, hol van-
nak a megbizhatd hatarok, hol a kezdet és a vég? Mi a fel-
tétele a helyes ftéletnek?

A bizonyossagrol |66. aforizmajaban Platéon igy szol:
»A nehéz az, hogy hitlink alaptalansagat belassuk.”

Strohner |6zsef
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Strohner J6zsef

Kép és kommunikdcié
(részletek a tanulmanybdl)

Kozhely, hogy a vizudlis-mUvészeti nevelésnek az iskolai
gyakorlat integrans részét kell képeznie, mint a gyermekek
aktv, tudatos tarsadalmi szereplévé formélasa alapvetd di-
menzidjanak. Nem csak azért, mert az ember lényegében
vizualisan tanul, hiszen az emberi egyedet érd informacidk

Golgota, részlet

majdnem 90%-a a latason keresztll foghaté fel, képrdl
képre, a primer informaciétdl (Arisztotelész) a kép képéig,
mely sok esetben vizudlis eredetijének sajatos kddrend-
szerbe masolt mentdlis tartalma (Platén). Azért is, mert
az élet gyakorlati szintere maga a téridében megélt vilag,
vagyis mindaz, ami a szemUnk el&tt zajlik.

A vizualitds igy a tények és a réluk alkotott nézetek (sicl)
bonyolult kombinaciéi és kommunikacidja; szabadsag és
kotottség szervesilése. Az ember a targyi vilagrél alkotott
térképén, annak sajatosan kédolt virtudlis belsé képrend-
szerében tdjékozddik, kérdez, dont és operdl (nihil est in
intellectu, quod non prius fuisset in sensu...!) a torténelem
szinpadan valé megjelenése kezdeteitdl.

Szocidlis fejlédése a bioldgiai evollciotdl a kulturdlis
evollcié mai meghatdrozottsagaig a kommunikacié képes-
ségének sorozatos paradigmatikus dtalakulasainak torténeti
rendje.

A képekben megélt vildg informdcidértékének felisme-
rése, megértése, és az informacidval valé operaciondlis
mUveletek technikéinak kialakuldsa jelzi e folyamatot. Az e
téren felmutatott gyorsasag maga a tUlélés, minésége a tul-
élés esélye. Ebben az esélyben a vizualisan felfoghaté és az
emberre vald vonatkozésa szempontjabdl kdzdmbos vildg
jelenségeinek fontossa valasa, jelentdsége, jelentéssé vala-
sa, majd felhivd szerepl signdlla, jellé sdrdsddése érhetd
tetten.

Valdjdban az emberiség életében, annak legfontosabb
pillanataiban, mindig visszatér a kép — tulajdonképpen min-
dig is jelen van — és megfellebbezhetetlenné és egyértel-
mUvé teszi — természetesen a kor konvencionalis szintjén
— a masfajta koddolasok két- vagy tdbbértelmiségét. A bar-
langi képektdl a digitdlis fotografidig az Ut egyértelmU és to-
retlen. Nézetem szerint egyetlen valdban internacionalis
és planetaris nyelv létezik: a képi nyelv.

A biokulturdlis (Nagy J. 2000) fejl6dés — az antropikus
elvek értelmezésével (Hawking, 1988) kacérkodva — azért
alakulhatott Ugy, ahogy alakult, mert egyediil ezen a médon
lehet, egy belsévé valt szemiotikai feltételrendszerben,
vagyis a kdzvetlen kisérletezés kockazatait elkerlive a vildg
varhaté reakcidit modellezni, referencidkba to&moriteni
és sikerrel kommunikalni. Ez a modellezési képesség a tor-
téneti fejlédés folyaman a konkréttdl az egyre elvon-
tabb, a nagy elemszamu elszigetelt informaciotdl az egyre
kisebb elemszam, de végtelen variabilitdsaval a valésag le-
képezési szlkségszerliségeinek egyre gyorsabban és szin-
tetikusabban megfeleltethetd mddszer felismerése és
alkalmazasa felé mutat. Ez a folyamat egyben a vilagrél vald
vélekedés megfogalmazasat is lehetévé és szlkségessé
teszi, hiszen az Uzenet nemcsak dokumentdl, hanem a
targyardl vald vélekedést, a vele kapcsolatos viszonyulast is
kifejezi! (Szécsi, 2003)

A képzémlvészet tdrténete sajatosan példazza ezt a
trendet: a leképezés konkrét tartalmaitdl a kép ikonikus és
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a transzcendenssel kapcsolatot keresd, formailag azonban
sokdig mégis a konkréthoz k&tédd folyamata az analitikus
tendencidk megjelenésével, a vizualitas 6nallé, mindazonal-
tal atavisztikus nyelvtanaval operald jelbeszéddé valik.
A személyes hozzaadott értékével értékeli a jelenség mo-
g6tt meghlzddod jelentést, ami nem mas, mint az elébbi-
hez vald Vélt vagy valds kapcsolat, vélekedés és értelmezés
— valdjaban visszakdszdn benne a vizualitas Estorténete és
egész evollcidja.

E fogalmazasban is benne foglaltatik a vizudlis kultira
egész jelenének — oktatdsanak — problematikdja: jel és be-
széd, vagyis kép és leképezett viszonya, prioritasai a kulttra
értelmezésében, a mivészetek helyének meghatirozasa-
ban és annak a személyiség fejlesztésében elfoglalt helyével
kapcsolatosan; az érzékeken keresztll is hatni szandékozd
,humanista” és a tdinyomdan az elvont gondolkodas esz-
koztaraval operald ,racionalista” személyiségmodell prefe-
rencidgjanak dilemmaja.

Vannak olyan vélekedések, melyek szerint a vilag tulbo-
nyolitdsa, tUlbonyolddasa a leirt beszéd megjelenésével
hozhaté Gsszefliggésbe. Ugyanis az fras paradox mddon
lehetévé teszi, és idébeni korlatozas nélkdl teszi lehetévé!
— a téridében megtdrténtek egyszeri és megismételhetet-
len elemeinek Ujra felidézését, magyarazatat és (at)értel-
mezését. Vagyis a tények szabad interpretacidjat, akar tor-
téneti idegenkezliséget is.

Avildgot a fogalmak szintetikus jelrendszereiben le lehet
frni. Ahdny nyelv, annyiféle médon. A festett-faragott kép is
ilyen frasbeliség. Azonban, mig a beszéd nyelvi struktrai
elszigetelten rogziltek, és igy ez a szegregacid inkabb elva-
laszt, addig a képi nyelv egyetemesnek megmaradt frasbe-
lisége inkabb &sszekdt. Olyan tdmér, 1ényegre tord, Ossze-
fogott, a |ét szférait egyszerre, egyetlen targyiasult gesztus-
ban 6sszefoglald targyszerlien és/vagy személyesen, téren
és idén ativelé lenyomatként felmutatni, mint ahogyan a
mUalkotdsok — vagy akdr a gyermekrajzok is — megteszik,
semmilyen konvenciérendszerben a kdzds érthetéség
emberi elvarasainak feltétele szerint nem lehetséges. A té-
nyek ikonikus interpretacidja téridé-lenyomat, autentikus
faximile.

A kép: idétlenné transzponalt kontinuum vagy sikra re-
dukalt tér: tény. E tények funkciondlis azonosftasi stratégiaja
fogalmazddik meg az esztétika képrél alkotott filozdfiai tar-
talmaiban. (E targyiasult tények értelmezésének, értékelé-
sének, tdmogatasanak, vagy éppen eliminalasanak oka so-
hasem elsédlegesen a képalkotas esztétikai mindsitésének
szandéka volt, hanem a képiség magidja mogé felsorakoz-
tatott szegregalt |étértelmezési tartalmak, filozéfiak hata-
lomgyakorlasi tényez&kké vald transzformalasa.)

Jelenlinkben a viuzalitds Ujfajta reneszansza tapasztal-
hatd. Okként feltételezhetjik a befogadas gyorsasaganak

Minden él&k oltara, részlet
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felismerésében rejlé gazdasagi lehetéségek megértését,
valamely, sajatsdgosan latashoz kétédd kompetenciarend-
szer létének feltételezésével egyditt, ami, szemben a fogal-
mi operacié beszéddel torténd kikényszerftése mentalis
eréfeszitéseivel konnyed és kodzel azonnali megértést
tesz lehetévé. Medializalt és nem utolsdsorban planetaris
orientacidju vildgunk ma egy — a fentiekben ismertetett —
platoni Ssképiség mentén operdl. Természetesen képiség a
reklamok vizudlis nyelve is. Neve egyes nyelvekben kon-
zekvensen publicité, public relations stb., vagyis: kdzdsségi,
kozdst érintd, kdzds vonatkozdsokra utald. Parhuzamo-
san e kozkeletl képiséggel azonban ott él a folyamatos
jelenidejdségbe vizualizalt egész kultlrtorténet is.

Kommunikdacié és nevelés

(részletek a tanulmanybdl)

Valdjaban a vizualitas vildga, a képi mlvészetek kaput tarnak
egyfeldl a tudomanyok, masfeldl a kilonbdzé kultrak és a
torténeti taviatok képi nyelvezetének vertikalis (kronoldgiai)
és horizontalis (esztétikai) értelmezése, valamint mindezek
téridébeni személyes dimenzidinak (kreativitas és elhiva-
tottsag) megértése felé.

Minden emberi személyiség szamara nélkildzhetetlen
szlikséglet, hogy megmutathassa maga — és teremtettsége
— jelenlétét és annak valamilyen lenyomataval megjeldlie a
vildgot.

A vizualitds kuldnféle tarsadalmi szerepek hordozdja
ebben a megkdzelitésben, és ez a kétféle, felcserélhetd
szerepkdr egymasnak teljességgel ellentmondd feltétel-
rendszert igényell Az alkotdmUvész spontan zseni, a tudat-
talan &salkotd, mig a befogaddnak kifinomult izléssel, teljes
tudomanyos ralatassal kell rendelkeznie ahhoz, hogy ezt
az S8seredetiséget befogadni, feldolgozni és nem utolso-
sorban, magyarazni tudja! Hiszen ,..a kdzdnségszerep
és kilondsen a mivész és kdzdnség megklldnbdztetése,
az értd kritika és a mUértéség pedig éppen igénylik az eléb-
biekben részletezett formélis mikodéseket.”!

Nézetem szerint mUvész abbdl lesz, aki szdmara a tel-
jesség és az ember viszonyrendszerérd| alkotott sajatos
mentdlis kép csak a mlvészet sajatsagos és vdlasztott esz-
koézrendszerével projektdlhatd. Véleményem szerint az
Osztonodsre vald raérzés csak az alkotés aktiv operacidiban
jaratos ember szamara adatik meg, nem valdsulhat meg
igaz és relevans modon ismeretekkel végzett tiszta kog-
nicioként, de anélkdl sem. Pascallal szdlva: a véletlen a fel-
készilt szellemet preferdljal

A befogadd szerepben megjelend személyiség valdja-
ban csak akkor lesz képes olvasni a vizualitas képi kozlései-
ben, ha a képi kommunikacié mdédszerének, eljarasainak
és nem csak a technikdinak és ténybeli ismereteinek birto-
kaba kerl.

I ARNHEIM, R.: A vizudlis élmény, Gondolat, Budapest, 1979, I31. p.



A holnap drnyékdban”’
(részletek a tanulmanybdl)

LAk dudas akar lenni,
Pokolra kell annak menni.
Ott kell annak megtanulni,
Hogyan kell a dudat fujni.”
(Jozsef Attila: Medvetdnc)

A jelenségek, formak, szinek igy valnak &sszefliggésekkeé,
torveénnyé, rendszerré, mely, mint a vilag teljességének
megirt és folyamatosan Ujrairandé szoftverje iranyftja, ve-
zérli az emberi létezSt és annak tarsas [étformait. Az ember
lényegében vizualisan tanul, képrél képre, a primer infor-
maciotdl a kép képéig, mely sok esetben vizudlis eredetijé-
nek sajatos kodrendszerbe masolt mentdlis tartalma. A ta-
nulds kezdeti szakasza: primér felismerés, azonositas és
analégia képzés. Tovabbi szakaszaiban térténik a mentalis
mUveletvégzési stratégiak és taktikak felépUlése elvont szin-
ten. A latott, primér informacié mentdlis alapanyag és egy-
ben mddszer is. Egy példaval — a szdg képe: informacié
6nmagardl, a maga megismerhetd teljességében, ugyanak-
kor, mint tanulas, a szoggel vegezhetd mlveletek otlettara
is, valamint konvenciondlisan, a szoggel végzendé mivele-
tek szakmai eljardsai. A mivészi kommunikacié ezen a
ponton agazik el a klasszikusnak nevezheté mUveletvégzési
stratégiaktdl, hiszen azon mentdlis megoldasok valhatnak
relevanssa szabadon a mdvész tudataban, amelyek a kdz-
napi tanulds sordn mentdlisan akdr irrelevansak is lehetnek.
Ha a széget, kéznapi kérilmények kozott, egy almaba, ne-
tan egy nyulba verjuk bele, az, ugyebar sok egyéb negati-
vum mellett, ebben a kdznapi értelemben: nonszensz. Ha
mindez egy mUalkotason jelenik meg, az lehet polgarpuk-
kasztas, lehet koncept, lehet happening vagy fluxus stb.
Szédmomra mindezek a tanult vilag mentalis miveletvégzési
stratégidinak modszertani sajatossagait jelentik.?

2 Huizinga, J., 1938: A holnap arnyékaban, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Bp. — cimének atvétele.
3 Lasd még errél: JACOB & JEANNEROD, 1999

Minden él&k oltara, részlet

Vegylk tudomasul, hogy a vilag és benne az emberi
szisztéma Ugy organikusan, mint szocidlisan hierarchikus
berendezkedés(.* Ennek a hierarchianak a Iényege a miné-
ség. A hierarchia, mint minden a vilagon, atalakul, valtozik,
sokszor természetet valt. Mint a fold magnesessége. Lé-
nyegét tekintve azonban mindig csicsmindségre térekszik.
A mivészetek vilaga, a mlvészettdrténet tokéletes hierar-
chia. A min&ség hierarchigja. Szerkezetére nézve szokas
raciondlis (természetelv(i) és irraciondlis (szlrredlis stb.)
megklldnbdztetéseket tenni. Ez azonban igy nem igaz.
A mUvészeti hierarchia mindsége a racionalis és irracionalis
elemek konvenciondlisan relevans egyensilyabdl adédik,
melynek megftélése szintén konvencionalis és konzervativ.
Ez a konzervativizmus a formahoz valé viszonyban fogal-
mazddik meg elsésorban, amely visszavisz minket a primer
vizudlis élménnyel valé dsszehasonlithatdsaghoz, de ami
valahol mindig zsinbrmértéke is az ettél a primér forrastdl
valé eltavolodasnak is. Mindezek tudasa adja a konvencio-
ndlis hierarchia mindségi ftéletét. Valéjdban maga a mivészi

4 Lasd még: NAGY, 2000

alkotds, a kreativ teremtd attit(id tudati elemeit tekintve
mindig inkdbb irracionalis, mig formai vonatkozasaiban in-
kabb raciondlis. A zenemUvészet terlletérdl hagy élljon itt
két megjegyzés a problematikat illetéen: ,a zene tartalma:
mozgasban 1évé hangformak” (Hanslick, 1945).° Es: ,meg
vagyok gy&zddve, ...hogy a zeneszerzé nemcsak valami-
lyen hangnemben, valamilyen taktusba és valamilyen rit-
musban irja a hangjegyeket, hanem bizonyos lelkiallapotot,
azaz programot is belead mivébe, azzal a meggy&z&dés-
sel, hogy az el6add és a hallgatd ki tudjdk azt talalni.”

(Rubinstein, 1954)¢

Jelenések Janosa, részlet

Nincs anndl irraciondlisabb, mint a festett képmas néven
nevezése, hiszen a sik fellletre, vagy térgdrbére fellletek-
re felvitt pontok, vonalak és foltok, valamint ezek szines
valtozatai csak a konvencié szemszdgebd| ertelmezhetdk
mondjuk Giocondaként. ,Egy festmény csak a latvanyok
nagyon sz(k soraval lehet optikailag ekvivalens, részben a
képekben rejlé belsd korlatok miatt, részben a felhasznal-
hato festékek tulajdonsagai kovetkeztében.” (Hochberg,

51In: TYEPLOV, B. M., 1960. A zenei képességek pszicholdgidja, Terv Nyomda,
Bp., 1. p.

6 In: TYEPLOV, B. M., 1960. A zenei képességek pszichologidja, Terv Nyomda,
Bp. 17.p.

1979).” Ez az optikai ekvivalencia preferenciavonatkozas-
ban a konvencionalitdas mértékével megegyezd. Mas kon-
venciok, tegytk fel: egy ausztraliai aborigini-torzsbéli sza-
mara: magia, varazslat. Vagyis a festmény az festmény, mert
festészeti konvencidkkal készul, egy bizonyos kultdrkdrben,
tehat az alkotdn kivili szabalyok hatdrozzék meg az objek-
tivaciot, mint targyat, de, hogy mit és hogyan reprezental,
az mar a személyes racionalis-irracionalis dialektika min&se-
gét jelzi. Igaz ez még konvencionalis tematika objektivacioja
esetén is. Mas szavakkal: az alkotd belsé képisége, szabad
asszociacioi (lasd Bosch vagy Dali) a belsd, személyes
adottsagok és felkészlltsége adjék a tartalmi jegyeket, mig
a formaiak déntéen a kor konvenciondlis racionalitasat ko-
vetik, vagy éppen szembe igyekeznek menni azzal.
Esetlinkben tehét a tanulas folyamatanak a kreativitas-
hoz, mint attitddhdz vald viszonyat és lehet8segeit probal-
juk vizsgalni. ,A kreativitds olyan mddszerek &sszességén
alapszik, melyek lehetévé teszik a folyamatok invenciézus,
de kockazatos szisztematizalasat” (Jacob, 2001. 1.). Egy
konkrét esetben: a rajztanar azt kéri a tanuléitdl, hogy adott
témakkal kapcsolatban készitsenek rajzokat. Joggal tehetjik
fel azonban a kérdést, hogy vajon ez a rajztanar miért nem
azt kéri a gyermekektdl, hogy egy adott témaval (melyet a
személyiségfejlesztés tantargy pedagdgiai megalapozottsa-
gaval és nem szabad valasztas, tehat tetszik, nem tetszik
alapon jeldl kil) kapcsolatosan készitsék el a lehetséges
legtdbb vizudlis feldolgozési lehet8séget. Az aktiv problé-
malatas kortiményei kdzétt az invencidzussag, ,sugalma-
zottsag” azt jelentheti, hogy egy erds belsé motivacios tér
indukdlja a problémaban megfogalmazddd megoldasi lehe-
t8ségek felé vald mozgasok energiait. Egyszerlbben: a fel-
vetett problémanak olyan természetlinek kell lennie,
amely szdmos ,déja vu” elemet tartalmaz, hiszen a mar Ia-
tottak egyfeldl egyfajta magabiztossagot, fogddzot adnak,
masfeldl elinditjdk a megoldasok keresésének mechaniz-
musait. Ekkor beszélhetlink motivaltsagrél (szotari jelenté-
se: indoklas, megokolas, igazolas), melyben a motivum,

7 HOCHBERG, J., 1979: Egy és mas a festmények mibenlétérdl, 63. p., in:
Vizudlis mlivészetek pszicholdgidja, 2. szerk. Farkas Andras, Nemzeti Tan-
kényvkiadd, Bp., 1997, 55-83. p.



az inditdok a mar ismertbdl vald batorsagmerités. Ezek
alapjan vallom, hogy tanuld gyermeket nem lehet motival-
ni, csak inspiralni (szotari alakja: sugalmaz, ihlet, 6sztondz!).
Az ihletett, 6sztdnzott (tehat inspiralt) cselekvés motival,
vagyis az lehet a cselekedetek indoka és igazolasa (motiva-
ci6). E fogalmi tisztazatlansagok tragikus félreértésekhez
vezetnek a pedagdgia napi gyakorlatdban akkor, amikor a
tandrok a tandrak témaexpozicidjdban motivélni (vagyis:
igazolni, megokolni) akarnak ahelyett, hogy inspiralnanak
vagyis 6sztdndznének, figyelmet felkelteni, a déja vukre
utalva aktivizalni, és legféképpen: kutatasra batorftani akar-
nanak. Mindazonaltal nyilvdn nem azon all vagy bukik a pe-
dagdgiai munka hatékonysaga, hogy valamely fogalmakat
rosszul régzUlt médon hasznalunk, de annak is igaznak kell
lennie, hogy az a pedagdgia, amely megengedi maganak a
fogalmi pongyolasagot és tisztazatlansagot, nem nevezhetd
tudomanynak. Minden tudomanyteriilet legelsé és legfébb
ismérvei kdzé tartozik az illetd szaknyelv egységes konven-
cidja, tudomanyterileti kodifikdcidja. Ez szabhat gétat a
mellébeszéléseknek és a meg nem értéseknek. Amig a kii-
I6nféle pedagdgiai iranyzatok masképpen értelmeznek
fogalmakat, addig nem varhaté el valédi tudomanyos vita,
és nem varhato kilabalds a mindennapok vélsagabdl.

Budafok, Lampart, konténerkemence
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Balanyi Karoly

Hatdrdtlépés
Strohner |6zsef zomancmUvészetérdl

Strohner |6zsef alkotdi palyafutasanak kezdete a keramia-
hoz kapcsolddott. A 80-as évek elején Kecskemétre koltd-
zését kovetden érdeklédése a zomancmivészet felé for-
dult, de a kerdmia terlletén szerzett tapasztalatait tovabbra
is igyekezett hasznosftani. A 80-as évek derekatdl részt vett
a Kecskeméti Nemzetkdzi Zomancmdvészeti Szimpdzium
munkajaban. Megtanulta a zomancmivészet tradicionalis
technikait, rovid rekeszzomancos lelkesedés utan azonban
hamar az anyag rendhagyd, a mifaji kereteket tagité Uj le-
het&ségei kezdték foglalkoztatni (Barbdr menyegzd). Az ipa-
ri zomancozas gyakorlataban hasznélatos anyagokat (ASM)
beépitve, reliefszerlen plasztikus hatdsokat sikerUit elérnie,
melyeket az Ujonnan megismert redukcios eljarasok (Itsz-
tertechnika) segitségével fémes csillogasu, ragyogd fellle-
tekké varazsolt (Eden, vagy amit akartok).

Mondanddjanak kifejezésére szivesen nydlt az &skultl-
rak formakincséhez, szellemi drokségéhez (Sic transit gloria
mundi, éfelsége dlorczdja) és a keresztény tradicidhoz,
melyet olykor az Ujkori térténelem emblematikusan tragi-
kus mozzanataihoz kapcsolva fedezte fel a képalkotas tér-
idé dimenzidit, mint példaul a Jézus Nagaszakiban c. kom-
pozicidon. A dramai hangvétel, és az elveszett aranykort
felidézé mUlvek mellett azonban mar a nyolcvanas évek vé-
gén kiderdlt, hogy Strohner nem konnyen kategorizélhatd
alkotd. Az emlitett mlvekkel parhuzamosan ugyanis meg-
szlletik egy groteszk, szatirikus, igen termékeny sorozat,
amely mind tematikailag, mind technikailag az alkoténak
egy merdben mas, pimaszul &szinte és egyben jatékos ar-
cat mutatja (Meztelenke a hdrfa hése, A nagy Dég, Narko-
mdnia, Niké Nehavona). Ezek a képek, végtelen gazdagon
burjanzé formai leleményekkel, szlrredlisan felszabadult
gatlastalansagban fogantak.

A 90-es évek derekan Strohner mivészete Ujabb di-
menzidkkal tagul és még tobbszdélamiva valik. Az Afreeca,
afreeca és a Maddrlenyomat c. kompoziciok mar kilépnek a

hagyomanyos képi gondolkodés keretei kdzil és U tereket
nyitogatnak. A motivumot kivagja — kiszaggatja — a hattérbdl
és rézsodronnyal pékhaldzza fel a szabélytalan formatum
fémkeretre. Majd a térbeli mozgasok felerésddnek, és a
kompozicié kilép a valdsagos térbe, és tébbnézetd installa-
cioként veszi birtokba a fizikai és szellemi teret. A nézd im-
mar valdsagosan is bekeril a kompozicié vildgaba és moz-
gas kdzben fedezi fel azt. igy szlletik meg a mU idédimen-
zidja, és az id6, a mozgas a befogadas eszkdzévé valik.

Megnyité a Nadasdsa

Az 1996-0s Naplegenda térbeli rétegzédése még csak
kétnézetd, de az 1998-as Képoszlop, a 2002-es Objektum
X/Titanic, vagy az Objektum X/Camelot, mar teljes értékd
korplasztikaként, minden nézetbdl képes térbeli vizualis €l-
ményt és informaciot kdzvetiteni. Kézben az anyaghaszna-
lat is tUllép a korabbi kereteken, faval, textillel és egyéb talalt
anyagokkal gyarapodik (Minden él6k oltdra, Attila).



A zoméancszinek mellett pedig egyre fontosabb szere-
pet kapnak a fém-oxidok, a hegesztés fakturalis hatdsa és az
idémarta, rozsdahatast revés fellletek izgalma. A mUvek
fgy nemcsak a nézé mozgasa altal, de a lepusztitott, szan-
dékosan oregitett feltletek &ltal is provokaljak és/vagy fogva
tartjak az idét. A tér—id6 fogalom vizualis értelmezésének
kiemelkedd darabja a Tér—idé—gép. Szlletésének titkait
maga a szerzd sejteti, ,miértek és hogyanok kdzott leme-
zek hajolnak, gytrédnak, gondolatokba oltdznek, sikok tér-
be kényszerllnek”.

A budafoki zomancgyar ipari hattere idedlis terep ele-
mentaris erejl kisérletezd kedvének. Itt szilettek 2005—
2006 tdjan azok a nagyméretl , Torvénytablak”, melyek az
ipari hulladékként talalt marialiveg lapokat épitik be a lUsz-
terekkel lagyftott, nagy formatumu kompozicidkba. irasje-
lekre, hieroglifakra emlékeztetd geometriajukkal ellenpon-
tozva és kifeszitve a szinpompas, organikus képfellletet
(Fatyoltorvény, Tértérvény, Tikértérvény, Rend és torvény).

Strohner 6rokés offenzivaban van, csak Ugy képes al-
kotni, hogy kézben folyamatosan atlépi a sajat maga altal
korabban mar athelyezett demarkacids vonalat, Ujabb tar-
tomanyokat és kifejezési lehetéségeket csatol a zomanc-
mfaj birodalmahoz, s kdzben béségesen merft az elmult
korok szellemi 6rokségébdl. Fémhaldkkal, aluminiumféli-
akkal, szamomra ismeretlen eredetd, valdszinlleg a kera-
midbd| dtmentett masszakkal, lUszterekkel felturbdzott iz-
galmas faktlrakat és textlrakat mutatd képei elképesztd
természetességgel és bdséggel ontjak a kompozicids lele-
ményeket és a formai artisztikumot, mikdzben totemek,
balvanyok, mitoszok vilaga keveredik a keresztény vilag-
képpel. Az elvont filozofikus gondolatok képi manifesztacioi
persze nem nélkilozik az irdniat sem: Két filozéfus a kddben,
hdttal mindenkinek. Szivesen alkalmazza a triptichonszer(
képszerkezetet mint a Pdrhuzamos vildgok keletkezési rend-
je vagy a Rend és vildg cim( muveken. Az utobbi alkotés
koronas és sisakarcu tablain zomancgyari elemek, radiator-
lemezek, kandalléburkolatok nemesllnek at és vesznek
magukra titkokat hordozé Uj képi tartalmakat.

A 2009-es Budafoki Nemzetkézi Zomdncmivészeti
Workshop legnagyobb meglepetésekén a zomancanyag

Liszterezés Budafokon, 2008

tulajdonséagainak merdben Uj lehetéségeit felvillantd kom-
pozicidin fémes zomanccal atitatott rongyokat, plasztikusan
megformalt textileket égetett az acéllemezre. Egetés koz-
ben a textil mint hordozé megsemmisiiit, de a kiegett zo-
manc vékony kéregként tokéletesen megdrizte a textil
plasztikus alakzatemlékét, és még a megszokottnal is féme-
sebb felllettel pompazott. A téredékes formak, textil és
gondolatfoszlanyok, fosszilidk és ipari hulladékok emlék-
képét idézve a mlvek tag lehetéségeket, idbiveket nyitnak
az alkotdi és a befogaddi fantazia elétt. Az anyaghasznalat-
nak ez a gazdag sokfélesége mégsem robbantja szét a képi
vilagot. Strohner zomancai meglepéen koherens képet
mutatnak, tobbnyire a sotétség terrénumabdl felbukkand
alakzatok jatékos vagy dramai erejd jelenléte sajatosan
egyéni, j0l megkllonbdztethetd vizudlis nyelvet, énallé vi-
laglatast és alkotdi arculatot tikrodznek.

Formanyelv megUjité erdfeszitéséért 2007-ben a
lIl. Nemzetkdzi Budafoki Zomancmdivészeti Trienndlén
a zsUri dijat kapta.

|4

Turai Kamil

Uj magyar Merlin

Strohner Jozsef képes-verseskdnyvére

,Strohner J6zsefben olyan illékonyan illeszkedik a festés és
kéltés, mint Kondorban vagy Blake-ben. Nala sem egyen-
rangl ugyan a két ihletftorma, mindazonaltal egymast tdmo-
gatd, kiegészitd. Hol a szdveg involvdl képtartalmakat, hol
a kép foszlik hangok rezduletére. Strohner |ézsef par
excellence festé 4m par extatice kdlté. Ordogien porduletes
orvény-koltd. Dervisként megrészegedve, drveényléen is kell
olvasni. Akkor pezsdll fel tindéri tisztaségban ez a tajtékos
gondolathabzas. Artaud-ian tajtékzo isteni Orjongés és Schro-
digerien attetszé és tudomanyos atomingerlékenység. Feltd-
né e beatlitaniara alftd versszdvegek tudomanyos pontossa-
ga, arnyalatdls szdvélasztasa. Egy helyen »szavak avatott
cstiréjének« tituldlja magat. Amint a kilencvenes évek biolo-
gikus-bioatmoszferikus stilusti nagy, szines tablaképein, Ugy
indaznak itt fokozatos-folyamatos és rejtett fejlédésben a
gondolatformék. Enciklopédikus tudésa Ugy valt 4t holmi le-
dér gondolatbukfencbe, mint, csak a legvirtuézabbaknal,
mondjuk egy Szildagyi Domokosnal esik meg. Sok esetben
jobb ez a szévegépités a kortarsként tarsai kozil kiemelkedd
Parti Nagy Lajosénal.

»lmazsom pézsmaillatli« — vallja egy sora. S e hihetetle-
nll atavisztikus-érzéki totem-imagd hatartalan azonosulasi
lehet&ségeket nyit meg. Olyan mitoszi beavatas-bdséggel
sorjaztatja a sajatosan eredeti, eredetéig visszavezethetd sa-
jat mitologémakat, hogy evidenciaérvénnyel hatnak legva-
dabb, Ferlinghettit hajazd szirrealizmusai is. >>Egember—ﬂa
Tollember! Totl-totem!« — szélitjia meg a minden emberben
benne él6 Sstaltost.

Masfél évtizeddel ezelbtti szegedi kidlltasa ota (melyet
volt szerencsém megnyitni) idérdl idére beletekinthetek
e gomolygdan stlrli mlvész mihelytitkaiba. Azéta tudom,
hogy valéjaban () magyar Merlin &, a pusztak tengerének
mélyeirdl felmeriilt ezerszeres alakot valtd orok varazslo.

| 5 Strohner-mUvész mitoszkratere szazréteglien lobog-ro-
bo

g, szikrazik-szivarvanylik: gérég—magyar—german—héber

elemek keverednek-kavarognak. Humor itatja &t vildgot fel-
mutaté és megftéld hermeneuta-lényét. Mardan megbocsa-
té és ugyanakkor engesztelhetetlendl irgalmas. Mindenek-
elétt pedig felkavardan izgalmas jelenség a Strohner-opusz
negyedszazadon étszarnyald fve. Kisérleti frissessége szépen
megfér férfias érettségével.
Ajanlom boldognak-boldogtalannak olvasatat!”
(el6sz6 a Kép-irds c. kdnyvhdz, 2005)

,...Strohner Jézsef a nyolcvanas évekbena kecskeméti
zomanciskola képviseldje, a késébbiekben viszont egyre in-
kabb egy erételjesen képzémUlvészeti, kisérletezds (pl. k-
l6nbdz8 anyagok applikacidja) iranyba vitte el...”

(Ifi. Gyergyddesz LdszI6, TMT 1997-2007, bevezetd)

»---Visszakanyarodva a zomancgyari kisérletezésekhez,
annak egyik legkitartébb, sét, mondhatjuk legmerészebb
képvisel&je Strohner Jozsef. Az, hogy a zsUri dijal jutalmazta
legfrissebb mveit, jol mutatja, hogy kezd beérni az az elein-
te bizony sokak dltal szkeptikusan szemlélt folyamat, melynek
soran megprobdlta elémni, hogy, mint képzémdvész, a maga
elképzelései ala vonjon egy tradiciondlisan iparmdveszeti
maddon kezelt anyagot.

A {6 motivaciét a zomanc mifajanak — mindenekel&tt
merész anyagtarsitasok segftségével torténd — minél telje-
sebb kitagftasara, a nala kiildndsen fontos — gyakran filozofi-
kus toltetd — tartalmi torekvesek biztosftottak...”

(Ifi. Gyergyddesz LdszIo, [ll. Nemzetkdzi Budafoki
Zomdncmuivészeti Trienndlé, 2007, bevezetd)

,...Az idei év nagy meglepetése Strohner Jozsef szerep-
lése volt , aki ...inkdbb szellemességével hatott eddig inkabb
a nézdkre. Itt most, azt lehet mondani, beérett. Visszafogta
tllaradd szellemességét, mindazt, ami a zomancmivészet-
ben nem kamatoztathatd, és ami maradt, az mar a formak
szellemessége.”

(Kiss Mdrta: Tlizzomdncok-mUivek sziiletése

az alkotdtelepen és a mitermek magdnydban;

Kecskeméti Lapok, 1990; idézi: ZomdncmUivészeti Aimanach
1975-2003, 31. oldal)
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| Corpus Cristi: festett zomanc, vorosréz, 70x 50 cm, 1988
2. Jézus Nagaszakiban: festett zomanc, vorosréz, 70x40 cm, 1988
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7. Eden, vagy amit akartok: vegyes zomanctechnika (vorésréz alap, festézomanccal), lUszterezve, 70X35 cm, 1992

24 2 5 8. A fénix repllése: applikalt, lUszterezett zomanc, acél, 40X 60 cm, 1992
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| |. Afreeca, afreeca: festett IUszterzomanc, ASM vorosréz, acél, 120x 100 cm, 1998

28 29 | 2. Madérlenyomat: langhegesztével raégetett, liszterzomanc, vorésréz, 90X 100 cm, 1998
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14. Objektum X/Titanic: liszterzomanc, hegesztett acél, 120x200x |00 cm, 2002
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I5. Objekt II.Vitorlashdz: vegyes zomanctechnika, fa, acél, réz, 75x60x20 cm, 2001 |6. Objekt |. Vitorlashaz: vegyes zomanctechnika, fa, acél, réz, 80x60x20 cm, 200
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Tér—ido—gép

(targy-6nértelmezés)

egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy kisfid.

aztan telt-mult az id6, tortént egy-s-mas.

56 éves lettem én, szimbolikus a szam is és nem a poén, vagy J. A. kedvéért.

elég az hozza, hogy volt szerencsém utazast tenni Katalénidban.

a minden-szép-élmények kozul a legeslegszebb a Katalan Mdzeum gylijteményének lathatasa volt.

gyonyord és lenyligdzd hit aradt a képekbe-képletekbe imadott lehetetlen-lehetdrdl.

egy templomablak, amelyet véletlentl épségben hagyott a torténelem, megmutatta nékem az idé masik, és sokadik oldalat.
Tér—id6—gép.

ez a harmasgondolat fogant akkor meg akkor és ott bennem.

ezekbdl eredt a terv, a hit, és az eré a ,szobor” elkészitéséhez.

nem vagyok szobrasz, a szobor is ,csak, puszta plasztika.

de: mint ilyen (vagy olyan) megprobal atmutatni téren, idén, gépezetek vilagan Ugy, hogy maga koré fonja az embert, koriljaratjia magat
vele és azt mondja néki: ,Lény, magad korll forogsz, ha engem nézel, alkotdd és alkotottad vagyok egy személyben.

lelkes és lelkesult alkotasod.

numerikus organizmus-lényegli mechanizmus és mechanizmus-elvd numerikus organizmus.

vagyis: cybermechanorganizmus, esetleg organocybermechanizmus.

mindez egy elére- és visszaforgathatd idében, amelyben megesnek a megesnivalok, kiemelheték az aktudlisan, vagy permanensen
kiemelenddk a Teremtés MUivébdl, olyan idémalomban, amely sorsokat jar le (Nap)kovein.

a tér minden iddiranya megtelik emberiséggel anélkil, hogy az embernek maganak meg kellene testestinie a rendszerben, mert a
rendszer &érte, Svégette és Galtala létezik.

minden mas esettdl, olyanoktdl, mint a Teremtés (vagy: Nagy Bumm) el6tti torténetek, mint ab ovo lehetetlen taglalasatdl, eltekintlink.
hiszterizalni nincs idd, nincs erd, és nincs akarat.

viszont: tér-elemek, idé-elemek mechanizalédnak a mi keletkezésekor.

nem hagy nyugodni a gondolat, hogy egy ilyen targyat egyszerien nem lehet elkésziteni azért, mert az nem tervezés és kivitelezés dolga.
lesz, akar-e lenni, milyen (vagy: olyan) akar(-e) lenni.

miértek és hogyanok kozétt lemezek hajolnak, gydrédnak, gondolatokba oltdznek.

sikok térbe kényszeriinek a teldegél® idében.

kéz vonalakba rendezi a gondolatot, szines, izgatott jelenekbdl j6vé szandékot reményit.

azutan a tlz megbékéltté fagyasztja a békétlenkedd emberi tartomanyt.

az ablakbdl, innenrdl a tul latszik, ami nem j6v&, csak tdl, amig tllrdl az innen sem mult, csak kon(in?)verz jelen.

az ablak gép is.

gép-arca elére mutat, gép akarata elére l6ki az idé&t.

gondolat-huzalozésai a Teremtés kodolt Uzenetét sejtetik, de megfejteni meg nem engedik.

az ablak &ll.

benne-kortlotte zajlik-zUg néhany évmilliard.

az életke facskaja gorbildozik, attéri magat a téridé valamely feltekeredett dimenziéjabdl idetalalva az Ablakon.

utolsé agan hordozza minden idék Keresztjét.

a Végsét.



Space—time—machine
(Object and self-interpretation)

Once upon a time there was a young boy.

Then time went on and a few things happened.

| became 56, the number is symbolic and not only for the sake of the punch.

Suffice it to say that | had the privilege to take a trip to Catalonia.

The most beautiful of all my experiences was that | could see the collection of the Catalonian Museum.

Beautiful and fascinating faith surged into the pictures and formulas of the beloved impossible-possibility.

A window of a church, which was left accidentally undamaged by the history, showed me the other and the umpteenth side of the
time.

Space—time—machine.

There and then this triple idea conceived in my mind.

The plan, the faith and the power to create the ‘sculpture’ resulted from it.

| am not a sculptor and the sculpture is ‘only’ a plastic.

But, like this, it is trying to point through space, time and the world of machines so that it is winding the human being around itself, it
makes him go around and says to him: ‘Creature, you are turning around yourself, if you look at me | am your creator and creature in
one person.

Your enthusiastic and elated creature.

Mechanism of numeric organism essence and numeric organism of mechanical theory

| mean: cybermechanorganism, perhaps organocybermechanism.

All this in a time that can be turned forward and backward where things will happen, that must happen, the things that should be actually
or permanently picked out of the Work of Creature will be picked out, in a time-mill that grinds fates on its stones (of the Sun).

All the time directions of the space will be full of human beings without the human beings being embodied in the system because the
system exists for him, because of him and by him.

We leave every other case out of consideration such as the stories before the Creature (or the Big Bang) as ab ovo impossible.

There is no time, no power and no intention to make others hysterical.

However, space elements and time elements are mechanised when the work is being created.

The idea does not leave me alone that it is simply impossible to make such an object because it is not the matter of planning and
executing.

Will it be, does it want to be, what does it want to be like.

Among the questions of ‘why’ and ‘how’ the plates are being bent, kneaded and are dressed in thoughts.

Plains are forced into space as time is going past.

The hands organise the thoughts along a line, from the colourful, excited present it hopes for a future intention.

From the window from here we can see over there, what is not the future only over there, while from over there this side is not the
past only the con(in?)verse present.

The window is a machine as well.

Its machine-face points forward and its machine-intention pushes the time forward.

Its wiring of thoughts suggests the coded message of the Creation, however, they do not let us decode it.

The window is standing.

Some billions of years are humming and rumbling in and around it.

The tree of life is curving, it is breaking through from some of the wound up dimensions of the spacetime, finding its way through the
window.

It is bearing the Cross of all times on its last branch.

The Last one.

Raum-Zeit—Maschine
(Gegenstand-Selbstdeutung)

Es war einmal ein kleiner Junge.

Dann verging die Zeit, es ist dies und jenes passiert.

56 Jahre alt bin ich geworden. Die Zahl ist symbolisch, und will kein Witz sein.

Nun es reicht so viel, dass ich das Gliick hatte, nach Katalonien reisen zu kénnen.

Unter den Alles-Schén-Erlebnissen war es am schénsten, die Sammlung des Katalanischen Museums sehen zu kénnen.

Ein wunderbarer und Uberwaéltigender Glaube spiegelte das (Un)Mdgliche aus den Bildern.

Ein Kirchenfenster, das die Geschichte zufdlligerweise unversehrt liess, zeigte mir eine neue, vielte Seite der Zeit
Raum—Zeit—Maschine.

Dieser dreifache Gedanke ersinnte in mich in dem Augenblick.

Daraus entsprangen der Plan, der Glaube und die Kraft, die ,Statue® zu erstellen.

Ich bin kein Bildhauer, so ist die Statue auch ,nur ein blosses Bild.

Aber: es versucht durch Raum, Zeit und die Welt der Maschinen zu zeigen, indem es den Menschen um sich schlingt, herumlaufen ldsst
und ihm schliesslich sagt: ,Du Wesen, Du drehst dich um dich selber herum, wenn Du mich anschaust, ich bin dein Erschaffer und dein
Werk zugleich. Dein begeistertes und muterfilites Werk.*

Numerischer organismusartiger Mechanismus und mechanismusartiger numerischer Organismus.

Also: Cybermechanorganismus, eventuell Organocybermechanismus.

Das alles in einer Zeit, die man vor- und zurtickdrehen kann, in der passiert, was passieren soll, in der man etwas aus dem Werk der
Schopfung aktuell oder permanent herausheben kann. In einer Zeitmihle, an deren (Sonnen)Muhlsteine Schicksale gemahlen
werden.

Alle Zeitrichtungen des Raumes flllen sich mit Menschheit, ohne dass der Mensch selber im System korperlich erscheinen misste, denn
das System existiert fUr ihn, wegen ihm und durch ihn.

Wir sehen von allen anderen Fallen ab, wie etwa die Geschichten vor der Schépfung (oder dem grossen Knall), da das ab ovo unmaglich
zu erdrtern ist.

Zum Hysterischwerden ist keine Zeit, keine Kraft, kein Wille.

Aber: Raumelemente und Zeitelemente mechanisieren sich bei der Entstehung des Werks.

Mir lasst der Gedanke keine Ruhe, dass ein solcher Gegenstand nicht einfach erstellt werden kann. Es geht dabei nicht nur um Planen
und Erstellen.

Es fragt sich, ob er wird, ob er sein will, ob er so sein will.

Zwischen Warum und Wie biegen die Bleche, sie ziehen sich Gedanken an.

Die Flachen werden in den Raum gezwungen, in der vergehenden Zeit.

Eine Hand ordnet den Gedanken in Linien, aus bunter, spannender Gegenwart lasst sie Zukunft erhoffen.

Danach friert das Feuer die friedlose Menschheit in Frieden ein.

Aus dem Fenster sieht man das Jenseits, was keine Zukunft ist, sondern nur die Jenseits. Vom Jenseits aus gesehen ist das hier auch nicht
die Vergangenheit, sondern nur die kon(in)verse Gegenwart.

Das Fenster ist auch eine Maschine.

Sein Maschinengesicht zeigt nach vorne, sein Maschinenwille schubst die Zeit nach vorne.

Seine Gedankenstrange lassen die kodierte Nachricht der Schépfung erahnen, aber erraten kann man sie nicht.

Das Fenster steht.

Darin und rund herum brummen und summen einige Jahrmilliarden.

Das Baumchen des Lebens biegt sich, und es streckt sich durchs Fenster hierhin aus einer aufgewickelten Dimension der Raumzeit.
Auf dem letzten Ast tragt es das Kreuz aller Zeiten.

Das Letzte.



21. Fatyoltdrvény: applikdlt mariativeg, llszterzomanc, aluminium, acél, 9090 cm, 2005 22. Tértorvény: applikdlt mariativeg, lUszterzomanc, aluminium, acél, 90x90 cm, 2005




23. Tukortorvény: applikdlt mériativeg, llszterzomanc, aluminium, acél, 90x90 cm, 2005 24. Rend és tdrvény: liszterzomanc, aluminium, acél, 100X 100 cm, 2006
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25. Térvénylap: applikalt mériativeg, liszterzomanc, aluminium, acél, 100 100 cm, 2006 26. Napkapu: festett lUszterzomanc, mariativeg, aluminium, acél, 80 X80 cm, 2009
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50 5 | 30. Proféta l. 31. Proféta ll.
29. Tondd: festett lUszterzomanc, mariativeg, acél, atm. 35 cm, 2006 festett lUszterzomanc, acél, | 10x70 cm, 2007 festett lUszterzomanc, acél, | 10x70 cm, 2007



33. Sikok a térben/Szotogravure Il.: zomancozott textilia, acél, 35x70 cm, 2009 5 2 5 3 34. Parhuzamos vilagok keletkezési rendje: festett lUszterzomanc, aluminium, acél, 7070 cm, 2008
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40. Terra Incognita: aluminium applikacids festett Iiszterzomanc, marialiveg integracio, acél, 240x80 cm 2008 5 8 5 9 41. Rend és vilag: festett zomanc, aluminium, acél, 180X 100 cm, 2008



42. ,Also spacht herr”: festett zomanc, acél, 7360 cm, 2009 6 O 6 | 43. 2 filozdfus a kédben, hattal mindenkinek: festett zomanc, acél, 73 X68 cm, 2009



44. Voros Vonal Projekt, Zartkord eszmék: festett lUszterzomanc, aluminium, acél, 24080 cm, 2007
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48. Ebredés veliink és nélkiltink I.: ltszterzoméncozott textil, aluminium, mériativeg, acél, 6060 cm, 2009 49. Ebredés veliink és nélklink I1.: luszterzomancozott textil, aluminium, acél, 60x 60 cm, 2009
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50. Ebredés veltink és nélkalink IIl.: liszterzomancozott textil, aluminium, mariativeg, acél, 60x 60 cm, 2009 51. Ebredés veltink és nélkalink IV.: liiszterzomancozott textil, aluminium, acél, 60X 60 cm, 2009
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54. Uzeneteltérfts szoftverkezdemény |.: tempera, fa, 100X 150 cm, 2004

/2

/3

55. Kijevi Nagykapu II.: guache, karton, 100Xx70 cm, 2009
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56. Téridé fuggvények kiterjesztése: kollazs, 100X 100 cm, 2005
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Strohner J6zsef PhD, képz&mUvész

955 Szegeden szlletett

1979 Diplomat szerzett a Jézsef Attla Tudomany-
egyetem Juhdsz Gyula Tandrképzé Féiskola, rajz—
féldrajz szakan

1983 Diplomatszerzett az ELTE BTKnépmUivelés szakan.

2004 Az ELTE Pedagdgiai Pszicholdgiai Doktori Iskolan
abszolutériumot végez

2008 PhD-fokozatot szerez az ELTE Pedagdgiai Pszicho-
l6giai Doktori Iskolan

Szakképzettség: rajz—f6ldrajz szakos tanar, népmuvelés

szakos eléadd, a neveléstudomanyok doktora

Jelenlegi munkahely: Kecskeméti Fdiskola Tanitoképzd

Fdiskolai Kar, MUvészeti Intézet

Beosztas: fSiskolai docens

Idegen nyelv: angol (szakmaikdzépfok), francia (kozépfok C)

Jozsef Strohner PhD, artist
1955  born in Szeged

1979  receives his degree at the Art — Geography Faculty
of the ‘Gyula Juhasz' Teacher Training College

of the ‘Attila Jozsef University of Sciences in
Szeged

1983 degree at the Faculty of Adult Education of the
Arts Faculty of the ‘Lorand Eétvds’ University of
Sciences (ELTE) in Budapest

2004  Finishes his studies at the Doctor's School of
Pedagogical Psychology of ELTE

2008 receives his PhD degree

Qualifications: teacher of art and geography, lecturer of

adult education, doctor of sciences of education

Current workplace: Institute of Arts of the Teacher

Training Faculty of the College of Kecskemét

Post: Associate Professor

Foreign languages: English (professional intermediate

level), French (intermediate level C type)

Strohner Jézsef PhD, kinstler

1955 geboren in Szeged

1979  Erwerb des Diploms Zeichnen-Geographie an der
Padagogischen Hochschule Juhész Gyula

1983 Erwerb des Diploms Volksbildner an der ELTE
Budapest

2004  PhD Absolutorium an der ELTE Budapest

2008 Erwerbs des PhD

Ausbildung: Lehrer fir Zeichnen und Geographie, referent

fur Volksbildung, Doktor der Erziehungswissenschaften

Jetztige Arbeitsstelle:  Pddagogische  Fakultdt der

Hochschule Kecskemét, Institut fir Kunst

Fremdsprachenkenntnisse: Englisch (Mittelstufe), Franzé-

sisch (Mittelstufe)

PUBLIKACIOK, ELOADAS, KONFERENCIA /
PUBLICATIONS, ECTURES, CONFERENCES /
PUBLIKATIONEN, KONFERENZVORTRAGE

I. 2001. november 0. A nemzetkdzi kapcsolatok hasz-
na és lehetéségei a vizualitds oktatdsdban, Magyar

33

89

Tudomany Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tudomanyos
Férum

2. 2003. november | 2. Vizudlis képességfejlesztd kisérlet
l., Magyar Tudomany Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tu-
domanyos Férum

3. 2003. majus 12. A vizudlis nevelés egy lehetséges
alternativ modellje, Tudomanyos felolvaséulés PhD-
disszerensek szamara, ELTE PPK

4. 2004. szeptember 28. Képességfejlesztés és szemé-
lyiségmodell a vizudlis nevelés () paradigmajaban,
Felséoktatasi Vizudlis Nevelés Kollégium kihelyezett
konferencidja, Csongrad — Kérds-torok

5. 2004. december 8. Tradiciondlis mlvészet és kom-
munikacié, ISTEPEC-férum ., Kecskeméti Féiskola

6. 2005. februar 25. Alkotaspedagdgia és személyiség-
fejlesztés, ISTEPEC-forum Il. Kecskeméti Féiskola

7. 2005. november 7. A kisérleti zomancmUvészet sze-
mélyes vonatkozasai és pedagdgiai kévetkezmenyei,
Magyar Tudomany Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tudo-
manyos Férum

8. 2006. januar 19. Diszitbmotivumok a kortars zo-
mancmuvészetben. Magyar Kultlra Napja, Kecskemét,
KF TFK

9. 2006. januar 19. ,Magyar diszitémotivumok a zo-
mancmUvészetben. Magyar Kultlra Napja, Kecskemét,
KF TFK

10. 2006. oktober 26-28. Vizudlis nevelés és személyi-
ségfejlesztés — eléadds, Orszagos Neveléstudomanyi
Konferencia, Budapest

I'l. AGTEDU, 2008. ,Az esztétikai-mUvészeti tudatossag
kulcskompetencia és kiemelt fejlesztési feladatai a
NAT-valtozatok értelmében”

KONFERENCIACIKKEK / CONFERENCE ARTICLES /
KONFERENZBEITRAGE:

l. A nemzetkdzi kapcsolatok haszna és lehetdségei a
vizualitds oktatasaban, Magyar Tudomany Napja, Bacs-
Kiskun Megyei Tudomanyos Férum kiadvanya, 2002

Mdteremben, 2010

2. Vizudlis képességfejleszté kisérlet ., Magyar Tudomany
Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tudoméanyos Férum kiad-
vanya, 2003

3. A kisérleti zomancmUvészet személyes vonatkozasai
és pedagdgiai kdvetkezményei, Magyar Tudomany
Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tudoméanyos Férum kiad-
vanya, 2005

4. Diszftémotivumok a kortars zomancmUvészetben.
Magyar Kultdra Napja, Kmét, KF TFK kiadvanya, 2006

5. Vizudlis nevelés és személyiségfejlesztés — el®adas,
Orszagos Neveléstudomanyi Konferencia, Budapest

CIKKEK / ARTICLES / BEITRAGE

I. A nemzetkdzi kapcsolatok haszna és lehetéségei a
vizualitas oktatasaban, Magyar Tudomany Napja, Bacs-
Kiskun Megyei Tudoméanyos Férum kiadvanya, 2001.
(ISSN 846x) 182. p.

2. Vizudlis képességfejlesztd kisérlet ., Magyar Tudomany
Napja, Bacs-Kiskun Megyei Tudomanyos Férum kiad-
vanya, 2004. (ISSN 1586-846x) 330. p.

3. ,A holnap arnyékaban”, Projektpedagdgia-projekt-
modszer V., 2005. 94. p.



4. Térsadalmiszerepek, vizualis kommunikdcié és vizudlis
nevelés, Magyar Pedagdgia 2005/3.

5. ,Avizudlis nevelésrdl”, Iskolakulttra VI. szam, 51-69.
p., 2006. jun. 29.

6. Alternativék a vizudlis nevelésben, Tukérkép, OTE

7. AGTEDU, 2008: ,Az esztétikai-mUvészeti tudatossag
kulcskompetencia és kiemelt fejlesztési feladatai a
NAT-valtozatok értelmében”

8. MROE konferencia-el®adas: ,A tanitoképzés helyzete,
feladatai”, MOME, Budapest, 2007. oktober 3.

9. Orszagos Neveléstudomanyi Konferencia (ONK),
eléadas: ,Képességfejlesztés, kommunikacié és vizua-
litds” Budapest, 2007. oktéber 25-28.

JEGYZETEK / NOTES / LEHRBUCHER FUR STUDENTEN

Strohner J., 2004: Szempont |., f&iskolai jegyzet
(ISSN 1587 4214) FYNK

Strohner J., 2005: Szempont II., f8iskolai jegyzet
(ISSN 1587 4214) FVNK

ONALLO KIALLITASOK / SOLO EXHIBITIONS /
SELBSTANDIGE AUSSTELLUNGEN

1985

Collegium Hungaricum, Bécs, Ausztria

1996 Jozsef Attila Tudoményegyetem aula, Szeged

Mozart Fest, IBUSZ Galéria Salzburg, Ausztria

1997 Wiener Neustadt, Ausztria

1989
1992
1993
1995

2001
2002
2002
2002
2004
2005

2005

2008

GAMF Galéria, Kecskemét

Rennes, Franciaorszag

Zoménckurzus vezetése és kiallitas, Gams, Svdjc
,Kutatdarok” Gépipari Automatizalasi Mdszaki
Féiskola Galéria, Kecskemét

Raday Galéria, Budapest

Palyazati kidllitds Krems, Ausztria

Palyazati kiallitas, Prugia, Olaszorszag
Honvédségi MUvelédési Kézpont, Kecskemét
Derkovits Galéria, Salgétarjan

Hollésy Katalinnal, Balanyi Kérollyal kozods tarlat,
Glattfelden, Svéjc

,Nyitott MUterem” szakmai férum és kiallitas, Erdei
Ferenc Kult. és Konferencia Kézpont, Kecskemét
Hollésy Katalinnal, Balanyi Kérollyal kozods tarlat,
Mednyanszky Galéria, Budapest

VALOGATOTT CSOPORTOS KIALLITASOK /
SELECTED GROUP EXHIBITIONS /
GRUPPENAUSSTELLUNGEN

1984
1985

1986

1987

1988

1989

IparmUvészeti Bienndle, Minchen, Németorszag
Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidllitasa, Kecskemét

Bacs-Kiskun Megyei Téli Tarlat, Kecskemét
Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidlltasa, Kecskemét

Bécs-Kiskun Megyei Téli Tarlat, Kecskemét
Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidllttasa, Kecskemét

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidllitasa, Kecskemét

90

A

1990

1993
1994

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidlltasa, Kecskemét

Bacs-Kiskun Megyei Téli Tarlat, Kecskemét
Féiskolai tanarok kidllitdsa, Krems, Ausztria
Bécs-Kiskun Megyei Téli Tarlat, Kecskemét
Kecskeméti képz&mUvészek tarlata, Dan Kulturalis
Intézet, Kecskemét

Bacs-Kiskun Megyei Teli Tarlat, Kecskemét
Kecskeméti mivészek tarlata, Viborg, Dania
Féiskolai tandrok kidllitésa, Erdei Ferenc Mlvel&dési
Koézpont, Kecskemét

Nemzetkdzi Iparmvészeti Kidllftas,

Dorbirn, Ausztria

Iparmivészeti Szalon,

Erdei Ferenc Mdvelédési Kdzpont, Kecskemét
TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga kallitas,
Lurdy Galéria, Budapest

TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga kiallitas,
Gydr

Eurépai Zomanc Foérum,

Frydek Mystek, Csehorszag

|. Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Trienndle,
Budafok

Ablakok-Kapcsolatok, nemzetkdzi kidllitas,

Erdei Ferenc Mlvel&dési Kdzpont és MUvészeti
Iskola, Kecskemét

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidllitasa, Kecskemét

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkototelep
kidlltasa, Kecskemét

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Workshop
kidllitdsa, Budafok

Bacs-Kiskun megyei mlvészek vandorkiallitasa,
harom megyében

Il. Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Trienndle,
Millenniumi Szalon, Budapest

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkotdtelep
kidllttasa, Kecskemét

Muvészeti Napok, Kecskeméti Féiskola,
Tanitéképzd Féiskolai Kar, Kecskemét

2004 Adventi Tarlat,

2005

2006

2007

2008

Erdei Ferenc Mlvel&dési Kdzpont és MUvészeti
Iskola, Kecskemét

l. Keresztény lkonogréfiai Bienndle, Cifrapalota,
Kecskemét

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkototelep
kidlltasa, Kecskemét

Pedagdgus képz&mUvészek megyei tarlata,
Cifrapalota, Kecskemét

TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga kidllitas,
Pesterzsébet

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Trienndle,
Morez, Franciaorszag

,Lancra vert Szabadséag” Erdei Ferenc Kulturalis
és Konferencia Kézpont, Kecskemét

lIl. Keresztény Ikonogréfiai Bienndle,
Cifrapalota, Kecskemét

TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga kiallitas,
Nyiregyhdza

Tavaszi Tarlat, Kodaly Szellemében,

Erdei Ferenc Kulturalis és Konferencia Kézpont,
Kecskemét

lIl. Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Trienndle,
Millenniumi Szalon, Budapest

Kecskeméti Képzémdiivészek Kdzdssége kiallitas
Nagybanya, Teleki Magyar Haz, Romania
Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Alkototelep
kidlltasa, Kecskemét

TlzzoméancmUvészek Magyar Tarsaséga kiallitas,
Duna Galéria, Budapest

Nemzetkdzi ZomancmUvészeti Workshop
kidllitasa, Mdvelédési Kézpont, Budafok
Kecskeméti Képzémdiivészek Kdzdssége és
Nagybanyai Magyar Képzémlvészek

Térsasaga kozos tarlat, Magyar Kultlra Haza,
Bukarest, Romania

Kecskeméti festék kidllitdsa, Kulturdlis és
|degenforgalmi Kézpont, Rodostd, Térodkorszag
Kecskeméti KépzémUivészek Kozdssége kiallitasa,
Gyarfas Jend Képtar, Sepsiszentgydrgy, Romania



2009 TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga tarlat,
Kecskeméti Képtar, Kecskemét
LA festett, a vésett, a sodrony és a rekesz”
Mednyanszky Galéria, Budapest
Kecskeméti Képzdmdlvészek Kozossége kidllitas,
Nagy Balogh Janos Terem, Kispest

2010 ,Kapcsolat 2010.” Nagybanya, Kecskemét,
Szentendre kortars képz&mUvészeti kiallitas
Kulturalis és Konferencia Kézpont, Kecskemét
— Muvésztelepi Kidllitdterem, Nagybanya, Roménia

SZAKMAI-KOZELETI KOZOSSEGEK /
PROFESSIONAL — PUBLIC COMMUNITIES /
FACHLICHE GEMEINSCHAFTEN — VEREINE

Fels@oktatasi Vizudlis Nevelés Kollégiuma (FVINK)

— elndkségi tag

Kecskeméti KépzémUivészek Kdzdssége ( KKK) — tagsag
TlzzomancmUvészek Magyar Tarsasaga (TMT) — tagsag
Magyar Rajztanarok Oraszagos Egyestlete (MROE)

— tagsag

Association des Ansiens Boursiers du Gouvernement
Francais — tagsag

NEMZETKOZI TAPASZTALATOK, KAPCSOLATOK /
INTERNATIONAL EXPERIENCES, RELATIONSHIPS /
INTERNATIONELE ERFAHRUNGEN, KONTAKTE

IUFM, Rennes, Franciaorszag, 2001-2005

Krems Padagogische Akademie, Ausztria, 2003, 2004
IUFM Toulouse, Franciaorszag, 2007

3 eme Forum Jeunes du Monde, Toulouse, Franciaorszag,
2007

TEMPUS, SOCTATES, ERASMUS programokban vald
részvétel 2001-2006

CEDEFOP-TEMPUS Study visit project, Nemzetkdzi
neveléstudomanyi konferencia és tapasztalatcsere, Athén,
Gérogorszag, 2009. marcius 29. — aprilis 5.

OSZTONDIJAK / SCHOLARSHIPS / STIPENDIEN

A Francia Kéztarsasag és a Magyar Osztondij Bizottsag
tanulmanyi 6sztdndija Rennes-be, Franciaorszag

(1. hénap), 2002. szeptember

NKA-alkotoi 6sztdondijak 2002, 2003, 2004, 2006, 2007.
CEDEFOP/TEMPUS Szakértéi tanulményutak palyazat,

Athén, 2009

DI]AK [/ AWARDS / PREISE

lIl. ZomancmUvészeti Triennale, Budapest, 2007. aug. 7.
— A ZSURI DIJA

MUTARGYJEGYZEK / LIST OF WORKS OF ART /
VERZEICHNIS DER KUNSTGEGENSTANDE

KORAI ZOMANCKEPEK / EARLY ENAMEL PAINTINGS
/ FRUHE EMAILLE BILDER, 1980—1990

|. Corpus Ciristi: festett zomanc, vorosréz, 70X 50 cm,
1988

2. Jézus Nagaszakiban / Jesus in Nagasaki / Jesus in
Nagasaki: festett zomanc, vordsréz, 70x40 cm, 1988

3. (”)felsége alorczdja / His Majesty’s Mask / Maske Seiner
Majestat: vegyes zomanctechnika, domborftott
vOrosréz, liszterezve, 70X 70 cm, 1989

4. Sic transit gloria mundi: vegyes zomanctechnika,
domboritott vorésréz, Uszterezve, 80 x50 cm, 1989

5. Meztelenke a harfa hése / The Nude Hero of the Harp
/ Nackiger, Held der Harfe: festett zomanc, vérésréz,
7, 1990

7. Eden, vagy amit akartok / Eden, or as you like it /
Eden oder was Ihr wollt: vegyes zomanctechnika
(vOrosréz alap, festézomanccal), lUszterezve,
70%35 cm, 1992

92 93

8. Afénix repllése / The Flight of the Phoenix / Der »
Flug des Phonix: applikalt, lUszterezett zomanc, acél, ¢ F
40x60 cm, 1992

9. Man and woman life strategies: festett |iszterzomanc,
acél, 60x40 cm, 1998

INSTALLACIOK/INSTALLATIONS /INSTALLATIONEN o 1 pa
e S

0. Naplegenda / Legend of the Sun / Sonnenlegende: [ 4 ; Ay A
installacié, vegyes zomanc és keramiatechnika, "'E :“! B
300% 150 cm, 1996 ;

I'l. Afreeca, afreeca: festett lUszterzomanc, ASM
vorosréz, acél, 120x 100 cm, 1998

|2. Madarlenyomat / Bird Print / Vogelabdruck:
langhegesztével raégetett, llszterzomanc, vorosréz,
90x 100 cm, 1998

|3. Camelot: objekt, vegyes zomanc, hegesztett acél,
réz, 150x50x50 cm, 2000

[4. Objektum X/Titanic / Object X/ Titanic / Objekt 21,
X/Titanic: lUszterzoménc, hegesztett acél,
[20%x200% 100 cm, 2002

I5. Objekt Il./ Vitorlashaz / Object Il./Sailing House / 22.
Objekt II. /Bootshaus: vegyes zomanctechnika, fa,
acél, réz, 75x60x20 cm, 2001

6. Objekt I. / Vitorlashdz / Object I. / Sailing House / 23.
Objekt I. / Bootshaus: vegyes zomanctechnika, fa,
acél, réz, 80x60x20 cm, 2001

|'7. Attila birodalma / Attila’s Empire / Attilas Reich: 24.
vegyes zomang, fa, réz, acél, 210x 150 cm, 2002

|8. Jelenések Janosa / John of the Revelations / Johannes
der Offenbarungen: vegyes zomanc, hegesztett acél, 25.
réz, 120X 100 cm, 2003

19. Objektum X/Minden él6k oltara / Object X/
Altar of All Living Creatures / Objekt X /Altar aller 26.
Lebendigen: festett fa, kecskebdr, vaszon, ké,
120x200% 100 cm, 2005

20. Tér—idé—gép / Katalan ablak / Space—Time— 27.
Machine /Catalan Window / Raum—Zeit—Maschine
/ Katalanisches Fenster: vegyes zomanc, réz, acél, 28.
210x80x60 cm, 2007

Tukortérvény, részlet

ZOMANCKEPEK / ENAMELS / EMAILLEBILDER

Fatyoltdrvény / Law of Veil / Schleiergesetz: applikalt
marialiveg, lUszterzomanc, aluminium, acél,
90x90 cm, 2005

Tértorvény / Law of Space / Raumgesetz: applikalt
marialiveg, lUszterzomanc, aluminium, acel,
90%x90 cm, 2005

Tukortorvény / Law of Mirror / Spiegelgesetz:
applikalt mariativeg, lUszterzomanc, aluminium, acél,
90%90 cm, 2005

Rend és térvény / Law and Order / Ordnung und
Gesetz: lUszterzomanc, aluminium, acél,

100% 100 cm, 2006

Torvénylap / Board of Law / Gesetzblatt: applikalt
marialiveg, lUszterzomanc, aluminium, acél,

100% 100 cm, 2006

Napkapu / Sungate / Sonnentor: festett
lUszterzomanc, marialiveg, aluminium, acél,
80%80 cm, 2009

Apokrif / Apocrif / Apokryphen: festett
liszterzomanc, hegesztett acél, 120x90 cm, 2006
Jel / Sign / Signal: festett |Uszterzomanc, hegesztett
acél, 120x90 cm, 2006



Tondd, részlet

29.

30.

31,

32.

33.

34.

35.

36.

Tondé / Tondo / Tondo: festett Iiszterzomanc,
marialiveg, acél, atm. 35 cm, 2006

Préféta |. / Prophet I. / Prophet |.: festett
lUszterzomanc, acél, | 10x70 cm, 2007

Préféta ll. / Prophet Il. / Prophet I.: festett
lUszterzomanc, acél, | 10x70 cm, 2007
Locmariager-i breton oltar / Breton Altar of
Locmariager / Bretonischer Altar aus Locmariager:
festett, applikalt liszterzomanc, acél, 90x 150 cm,
2007

Sikok a térben/Szotogravure II. / Flat Levels in the
Space/Sotogravure Il. / Flaichen im Raum/
Sotogravure Il.: zomancozott textilia, acél,

35x70 cm, 2009

Parhuzamos vildgok keletkezési rendje / Generation
System of the Parallel Worlds / Enstehungsordnung
von parallelen Welten: festett llszterzomanc,
aluminium, acél, 70x70 cm, 2008

Torténet Z-rél lI. / Story of Z II. / Geschichte
Uber Z II.: festett lUszterzomanc, aluminium, acél,
70%x30 cm, 2007

Torténet Z-rél . / Story of Z 1. / Geschichte

Uber Z |.: festett lUszterzomanc, aluminium, acél,
12070 cm, 2007

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Anzix / Postcard / Ansichtskarte: festett
lUszterzomanc, aluminium, acél, 120x70 cm, 2007
A tengeren rekedtek emlékezete / A Memory of
Those Trapped on the Sea / Erinnerung der auf
dem Meer Gebliebenen: festett lUszterzomanc,
aluminium, acél, 70x30 cm, 2007

Ablakok az univerzumra / Windows to universe /
Fenster zum universum: ........c.....oev

Terra Incognita: aluminium applikacids festett lUszter-
zomanc, marialiveg, acél, 24080 cm, 2008

Rend és vilag / Order and World / Ordnung und Welt:
festett zom., aluminium, acél, 180X 100 cm, 2008
,Also spracht herr”: festett zom., acél, 7360 cm,
2009

Két filozdfus a kddben, hattal mindenkinek /

Two Philosophers in the Mist, with Their Back

to Everyone /2 Philosophen im Nebel,

mit dem Ricken zu allen: festett zomanc, acél,
73%68 cm, 2009

Vorés Vonal Projekt, Zartkodrld eszmék / Red Line
Project, Private Theories / Rote Linie Projekt,
Geschlossene Theorien: festett lUszterzomanc,
aluminium, acél, 240x 80 cm, 2007

A titkok leple / Veil of Secrets / Schleier der
Geheimnisse: zomancozott textilia, acél,

120X 100 cm, 2009

Herculaneumi emlék Il. / A Souvenir of Herculaneum
Il. / Andenken aus Herculaneum I.: zomancozott
textilia, acél, 30x70 cm, 2009

Herculaneumi emlék Ill. / A Souvenir of
Herculaneum llI. / Andenken aus Herculaneum ll1.:
zomancozott textilia, acél, 3070 cm, 2009
Ebredés veliink és nélkiiltink |. / Waking up with and
without us . / Erwachen mit uns und ohne uns |.:
IUszterzomancozott textil, aluminium, méarialiveg,
acél, 60x60 cm, 2009

Ebredés veliink és nélkalink II. / Waking up with and
without us II. / Erwachen mit uns und ohne uns Il.:
liszterzom. textil, aluminium, acél, 60X 60 cm, 2009
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50.

51,

Ebredés veltink és nélkiilink IIl. / Waking up with
and without us Ill. / Erwachen mit uns und ohne uns
Il lUszterzomancozott textil, aluminium, mariativeg,
acél, 60x60 cm, 2009

Ebredés veltink és nélkiiliink IV. / Waking up with
and without us IV. / Erwachen mit uns und ohne uns
IV.: liszterzomancozott textil, aluminium, acél,

60X 60 cm, 2009

FESTMENYEK / PAINTINGS / GEMALDEN

52.
53.
54.
55.
56.
57.

58.

59.

95 60.

Volga-parti moralista / Moralist on the bank of river
Volga / Moralist am Ufer der Wolga: olgj, farost,
10070 cm, 1989

Emlék a vorods kisasszonyrdl / Emlék a vords
kisasszonyrdl / Emlék a vords kisasszonyrdl: olaj,
vaszon, 120x80 cm, 1986

Uzeneteltérité szoftverkezdemény |. /

Software Initiative Deflecting a Message I. /
Mitteilungsentfihrender Software-Keim |I.: tempera,
fa, 100x 150 cm, 2004

Kijevi Nagykapu Il. / The Great Gate of Kiev Il. /
Tor von Kiew II.: guache, karton, 100x70 cm, 2009
Térid6 fuggvények kiterjesztése / Space-Time
Function Extensions / Ausbreitung von Raum-Zeit-
Funktionen: kolldzs, 100X 100 cm, 2005
Video-eikon: Tarkovszkij-kivonatok I. / Video-

icon: Tarkovski Extracts I. / Video-Eikon: Tarkowski-
Auszlge |.: vegyes tech., karton, 10070 cm, 2006
Breton emlékkodnyvem: szerelem a Nagy Menhirrel
/My Breton Memorial Albbum: Love with the Great
Menhir / Mein bretonisches Poesiealbum: Liebe mit
dem Grossen Menhir: vegyes technika, 100x70 cm,
2006

Breton emlékkonyvem: Annik alma a Nagy Menhirrdl
/ My Breton Memorial Albbum: Annik’s Dream of

the Great Menhir / Mein bretonisches Poesiealbum:
Anniks Traum tber den Grossen Menhir: vegyes
technika, 100x70 cm, 2006

Rendszerinformacio: tértszamu tdbbszdrdsdk

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

VR

Herculaneumi emlék lll., részlet

vetlletei |ll. / System Information: Fraction Multiples
Aspects lll. / Systeminformation: Kartenabbildungen
von Bruchzahlmultiplexen lll.: vegyes technika,
karton, 100x70 cm, 2006—-2009
Rendszerinformacio: tértszamu tébbszordsdk
vetlletei |. / System Information: Fraction Multiples
Aspects |. / Systeminformation: Kartenabbildungen
von Bruchzahlmultiplexen |.: vegyes technika, karton,
100%x70 cm, 2006-2009

Video-eikon: Tarkovszkij-kivonatok VI. / Video-
icon:Tarkovski Extracts VI. / Video-Eikon: Tarkowski-
Auszlge VI.. vegyes technika, karton, 100Xx70 cm,
2006

Faria abbé intelmei |. / Abbe Faria’'s Admonition . /
Pardnesen von Faria Abbe |.: guache, karton,
100x70 cm, 2009

Kijevi Nagykapu I. / The Great Gate of Kiev I. /

Tor von Kiew |.: guache, karton, 100x70 cm, 2009
Kijevi Nagykapu IV. / The Great Gate of Kiev V. /
Tor von Kiew IV.: guache, karton, 100x70 cm, 2009
Kijevi Nagykapu llI. / The Great Gate of Kiev IIl. /
Tor von Kiew lll.: guache, karton, 100x70 cm, 2009
Tabula smaragdina (Homage a Hamvas Béla): guache,
farost, 280 120 cm, 2005



CIME / ADDRESS / KONTAKT
H-6000 Kecskemét, Mdkertvaros 7.
Tel.: +36-20/266—-6487
E-mail: strohner@yahoo.com



